ZDENEK VOLF:
A MRVE PRSTENY

(2007)

Zdenék Volf (* 1957) ,nestihl“ generacni vinu, k niz véko-
vé pfislusel. Slo o takzvané osamélé bézce vstupujici do
literatury v osmdesatych letech dvacatého stoleti. Basnik
v té dobé sice jiz psal a mél i pfipraveny debut, ale poda-
filo se mu publikovat pouze nékolika versi v brnénském
almanachu Co hledat (1987). Okolnosti dokonce zpusobi-
ly, Ze na svou prvni knizku si musel pockat az do konce
devadesatych let (Retézy a ptdci, 1999), kdy uz tady byla
plné pfitomna generace o deset let mladsi a kdy basnici
generace pfedchozi s poezii bud jiZ skoncili (napf. Jifina
Salaquardova), nebo se z nich stali solitéfi publikujici vZdy
po néjakém Case dalsi sbirku (Lubor Kasal, Jifi Stanék, Vladimir Kf¥ivanek ad.). Svou
povahou je vSak Volfova poezie situovana mimo generacné-casové soufadnice. Ne
Ze by do ni nepronikal vnéjsi svét a ozvy doby a ne Ze by se nedaly najit shodné
vypovédni momenty s jeho stejné starymi souputniky, ale uz od prvotiny se ve Vol-
fovych verSich vSe odehrava jako soustfedéné osobni hledani toho nejvlastnéjsiho
{izemi. Pohybem této poezie nejsou Gikroky do stran ¢i dopfedu, nybrz spiSe pomalé
hloubeni, setrvavani ve vyslapané stopé. Je to cesta vazné prace v prostoru, ktery se
ve svém jadru neméni. Slovo je tu potieba nékolikrat obratit, nez se najde jeho nej-
vlastnéjsi misto v textu; je ho potfeba ocistit na dfen (K svému, 1999; Stahy, 2003),
najit mu jeho nejvlastnéjsi dtivod a pfileZitost (AZ na posledni pohled, 2013). Z jisté
perspektivy by se tato poezie mohla jevit coby ponékud starosvétské pfitakani tra-
di¢nim hodnotam, jako je rodina a domov, ba i setrvavani v jisté ruralistické idyle.
Dalsi pohled by autora mohl situovat mezi elegické zvéstovatele vSeho toho, co se
z naseho zivota vytraci, tedy pfedevsim vnimavosti k pfirodé a zvifatim. Jesté jiny
scelujici pohled odhaluje Volfa jako basnika neuhybavé kiestanské spirituality.
VSechna tato urcujici pfedznamenani nemijeji ani jeho ¢tvrtou sbirku.

Volfovy sbirky se vyznacuji kromé jiného dirazem na vnitini organizaci, tedy
prokomponovanosti. Kazda z basnikovych knih ma nadto i velmi promy$lenou
grafickou podobu a jinak tomu neni ani v pfipadé sbirky A mrvé prsteny (s ilu-
stracemi Milivoje Husaka). Shirka obsahuje ¢tyti oddily. Tézistém prvniho (Spdnky
v kapli) je poloha vypjaté meditativni, tedy stalé oscilovani po vertikile mezi své-
tem ,,timto“ a ,tamtim*“. V druhém oddile (Muzi se doprovdzeji) dominuji dedika¢ni

285



V SOURADNICICH MNOHOSTI

basné - napiiklad knézi tajné cirkve Felixi Davidkovi a jeho dcefi Gabriele, vytvar-
niku Emanuelu Rannému, basnickému bliZzenci FrantiSku PospiSilovi, ale také
napfiklad britské rockové skupiné Jethro Tull. Jsou to jakoby ztiSené rozhovory se
vSemi témito lidmi, basné nesouci ¢asto punc zjevné inspirace, podnétu zvenci.
Tfeti oddil (Na modlitebnim molu) je basnickou reflexi nové Zivotni situace dcery
Dominiky, v té dobé modelky cestujici po celém svété a vstupujici v kontakt s novy-
mi zkuSenostmi i nastrahami. Mame tu co €init s versi vyrazné otcovskymi, v nichz
se zrcadli i idiv nad tim, jaka Ze to zkuSenost byla autorovi uchystana a co si s ni
pocit. V posledni oddile (A mrvé prsteny) zaznivaji témata spojena s basnikovou
profesi inseminatora krav; kli¢ovymi slovy jsou tu kravy, chlév a mrva; nechybéji
vSak ani motivy partnerské.

Volfova shirka i pfes svou promyslenou prokomponovanost vSak neskyta nejvétsi
Ctenafsky Gcinek ve svém linearnim ¢teni, tedy v postupném stfidani témat i poloh.
Jeji intenzita se daleko vice odkryva, pokud ji cteme diagonalné, tj. pficné po jed-
notlivych vyznamovych dominantach. Jimi jsou mluvni polohy (stylizace), prosto-
rova gestace a jazyk. VSechny oddily toho totiZ maji vice spole¢ného nez rozdilného.
VSemi navic prochazi silné védomi néceho ze své podstaty nehybného, neodvola-
telného, nezpochybnitelného.

Pokud jde o stylizace, pfevlada poloha vazného promlouvani; v némz si lyrické
»ja“, oscilujici mezi civilnosti a mirnou exaltaci, uvédomuje, Ze realita, jiZ je obklo-
peno, je vZdy i Sifrou néceho jiného, vzmachem vzhtiru. Nicméné ,,ja“ nas situuje do
kaZdodennosti svého pobyvani na této zemi, do svych nejbezprostfednéjsich kru-
hi, jako je rodina, prace, vira. Jde o polohy, v nichZ se prostupuje zaznam béznych
tkond dne, jako je prace na zahradé ¢i spafovani Caje z kopfiv, s reflexi svéta za
horizontem nasich vSednich starosti, tj. svéta, jenZ nas presahuje. Nejednou dochazi
ina zivotni bilance, ale téZ na jakési adorace, chvaly stvofeného. Nechybé&ji vSak ani
»y“-stylizace, které jsou rozmluvami, napfiklad s FrantiSkem PospiSilem, basnickym
bliZzencem, kterému je cela shirka vénovana, nebo s vytvarnikem Emanuelem Ran-
nym (,,V pastvé / z vaSich ar / otviram si / 0¢i, 42). Soucasné jde o stylizaci navrata
a sebereflexi, ale také — ve své nejvysostnéjsi poloze — o stylizaci modlitby: ,, Smiluj
se vecCer nad mouchami / jimiz ti od rana / kladu do ran / myslenky.“ (22) Modlitebni
ovzdusi, tedy stala pfitomnost nékoho, komu je potfeba se zodpovidat a kdo nas
sleduje, prostupuje celou shirkou. Vyskytuje se tu i poloha gnémicky neosobniho
infinitivu, pfikazy upominajici svou dikci na starozakonni Desatero: ,,Slizat / mo¢ /
z jednotlivych / schodii.“ (17) Ve shirce najdeme i stylizace ,,my“, coZ pfedstavuje
nejcastéji bud dual manzelsky, ¢i plural rodinny: ,,I smrcek uz jsme odstrojili.“ (88)
Toto mnozstvi stylizaci (komunikacnich situaci) maze na prvni pohled ptisobit jako
§ife bezmala az predvadiva, ale neni tomu tak. VSechny postupy rostou z jednoho
kmene, z jasné ureného hodnotového svéta, ktery je sice nezpochybnitelny, ale
nikoli jiZ hotovy, jednou provzdy dotvofeny.

286



ZDENEK VOLF

Ve ztvarnéni prostoru je Volfova poezie jednak vyznamové velmi urcita, jed-
nak ctenafsky v podstaté nezaludna. Vyrazny okruh zde tvofi domov, pobyvani se
Zenou a détmi; znacné zastoupeni ma i zahrada, dale pak staj s kravkami, misto
basnikovy profese. Velmi urcité je i zemépisné situovani: Brno, Tufany, Hostyn,
Solan, Becva, Morava. Dominantni roli hraje Hostyn, hlavni marianské poutni mis-
to Moravy, navic lezici nedaleko basnikova rodisté. Osnovnym rysem prostorové
sémantiky je propojovani svétského se sakralnim: vecerni odvraceni se od Brna je
privracenim mysli k tufanskému chramu; pfedstava mastale vede k vinohradtim ve
strani jako obrazu schodt do kostela. Diim, domov, chlév jsou vSak autorovi nejen
primétnami bozského ¢i spiritualniho, ale i hodnotovymi konstantami, jimiz se
méfi svét: ,,Milejsi / je mi viiné chléva / nezli ¢ajovny —“ (80) Jako by tady oZival
stary topos dobrého venkova a zlé civilizace (mésta), topos pfiznacny zejména
pro literaturu devatenactého stoleti a dozivajici jeSté ve dvacatém stoleti v tvorbé
ruralistd. V téch nejintenzivnéjsich chvilich se dokazou vSechny urcujici Volfovy
prostory (domov, staj, Biith, vlastni psani) propojit ¢i aspori se vzajemné do sebe
vyzrcadlit. DalSim urcujicim rysem basnikovy prostorové gestace je prolinani s mis-
tem, vrustani do kraje — co nejintenzivnéjsi védomi toho, kde jsem, a toho, Ze byt
zde je mym urcenim.

Po jazykové-stylové strance se ve shirce stfetavaji dva pohyby. Prvni z nich vede
k potiebé stalého propracovavani se k podstatam, aby v basni zlistalo jen to nej-
nutnéjsi; druhy pohyb pak ukazuje basnika jako toho, kdo dokaze v tvaru setrvat,
nékdy az zalibné. Jinymi slovy: Volfova lyrika je tvarné velmi vynalézava; basnik
vyjevuje velky cit pro slovni bliZenectvi, pro setkani slov po linii vnéj$i podobnosti
(zvukovou stranku feci): ,,mrmla / sama mrva“ (80); ,, Pfes tolik Znii msi“ (88); ,,Tou-
laje se proti BeCvé / aniZ bych ji slySel... breCet.“ (34) Jinde se ukaZe osobita a neo-
kazale funkéni slovotvorba (pfemilovat, nepromodlit se) nebo alespon aktualizace
morfologické stranky jazyka, napfiklad vazeb sloves: ,,ustupovat do lasky“ (37);
,UZ 0 nds mivam / jen ldsku.“ (49) Nékdy je basnik s to rozestfit tyto postupy i na
plose celé strofy: ,, I ozafuje h¥ichy / proti pravé chvili — / jak p¥i ryti / byli. Do zimy.“
(67) Piedstava se tak i pfes svou velmi konkrétni podobu prométiuje v jakési zafi-
kavadlo, v tajemné enigma. Pravé toto napéti zptisobuje, Ze jsme vychyleni z obra-
zu rustikalniho prostacka, ktery by se chtél vratit do ztracenych casti pastoralné
mytické Arkadie. Volfova elegicnost (bilance zanikajicich véci a hodnot) je nesen-
timentalni a napojena na c¢as basnikova zZivota; je to elegi¢nost, ktera sama sobé
odmita poskytnout Gtéslivé pfistiesi (zcela pfipadné proto pise Vladimir Novotny
o sardonicnosti této poezie). Ta povstava pravé mezi nekomplikovanou vypovédni
rovinou a tvarnou dovednosti. Lze ji vSak nalézt i jinde: napfiklad ve velmi pfekva-
pivé expresivité, ve znacné odvazném liceni erotiky i v nabézich do ironie, kterou je
zatiZzena i sebereflexe vlastniho psani. Pokud jde o ver$, mame co ¢init s mluvnim
verSem volnym, u néhoz nezfidka dochazi k vijznamnym nesouladim mezi vétnym
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“«

a verSovym Clenénim (pfesahdm): ,, Posledni dobou mne / pfepadd pozdni / humor.
(72) Castym prostfedkem intona¢niho ¢lenéni je pomlcka, také vesmés ve smyslu
preryvani, tedy rozbijeni hladké linie verse.

Zvlastni pozornost bychom méli vénovat Volfové basnické spiritualité. Autorova
poezie totiZ rozehrava fadu souvislosti. Casty vyskyt Hostyna nemfiZe nepfipome-
nout linii marianského slavitelstvi. Stejnou symbolikou jsou ovsem poznamenany
ijeho domovské Tufany s architektonicky vyznamnym chramem, kdysi vyznacnym
poutnim mistem, které proslavil svim spisem Diva Turzanensis... (1658) jezuita Bohu-
slav Balbin. Ostatné kontrapunkt téchto dvou mist je tematizovan i v samotné poezii:
»Turany? Dneska uz bez krav / VSak kdysi, i z rovin, vétsi / misto poutni neZ Hostyn.“
(68) Pfes tato dvé poutni mista se do Volfovy poezie dostava dalsi souvislost — baro-
ko. To je pfitomno i vypjatym protikladem pozemského (hntj) a nebeského (Buih).
Staj a kravy a viyznamové okruhy s tim spojené nemohou nevyvolat pfedstavu Bet-
léma, Kristova narozeni a zprostiedkované i tradici jeslickové-pastyiskou cili opét
baroko, tentokrat vsak ve své mék¢i, idylické poloze. Zminéna by méla byt i tradice
frantiSkanska, zejména v obrazech pfirody a zvifat. Intenzivné ji 1ze zaznamenat
predevsim v basnikové vztahu ke kravam. — I kdyz toto vSe z textd vystupuje, nelze
fict, Ze by se basnik o néco z danych tradic opiral védomé, ¢i dokonce programo-
vé. Jde spiSe o jakési aktivni vyznamové pozadi, které ceka na své zvyznamnéni.
Ve shirce se sice vyskytuji i odkazy na dva barokni mystiky, Terezii od JeZiSe a Jana
od Kfize, ale jejich duchovni exaltace tu nenajdeme. Pokud vs$ak jde o spiritualitu,
kterou basnik ,,chlévskou lyriku“ (jak svou poezii saim pojmenovava) naplnuje, tak
mame co do ¢inéni se spiritualitou Zitou, tedy s nabozenstvim vykonavanym v téch
nejbéznéjsich tkonech dne a nejblizsich Zivotnich okruzich. Je to vira zatizena co
nejvétsi porci kazdodennosti, duchovno propasované pfes empirii, coZ ovsem plati
i z druhé strany - jakozto empirie, ktera je probouzena k zivotu az dotykem ,,0dji-
nud“, védomim toho, Ze sama o sobé je amorfni a vyznamové néma. Z barokniho
pojeti ve Volfové poezii neni mysticka prudkost, ale spiSe samoziejmé védomi dvou
svétd, v nichZ Zijeme a potieba ,tamten® svét si vydobyt co nejtésnéjsim pfilnutim
k svétu ,tomuto“. Zaslechnout Bozi hlas v buceni krav; lesk hvézd odezfit z jejich
zrcadleni v chlévské moctvce.

A mrvé prsteny vyznamné souzni pfedevsim se spiritualni tradici (viz vyse) Ces-
ké poezie. V ohlasech na shirku byva pfipominan Bohuslav Reynek, rovnéz basnik
neodvolatelné duchovni a virazné spjaty se svétem venkova a zvitat. (Volf je ostat-
né i editorem antologie basni vénovanych svétu domacich zvitat Chlévska lyrika,
2010.) Schopnost vyznamové zkratky i jistd enigmaticnost, tedy postupy, v nichz se
autor snaZi kondenzovat co nejvice vyznama pii co nejméné slovech, pfivadéji na
mysl Karla Tomana, FrantiSka Halase a Jana Skacela. Se vSemi tfemi Volfa navic poji
ivyrazné zaujeti krajinafské, jakkoli u Zadného — a v tom je rozdil — nelze mluvit o tak
jasném propojeni transcendence kiestanské s transcendenci basnickou. V tomto je
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wevs wevs

Volf daleko explicitnéjsi, konfesné urcitéjsi. Spojitosti skacelovské se obcas zrcadli
i ve velice pfibuzném reliéfu verse a obraznosti: ,,Po zimé / misto kameni / vysbirat
mrtvé / z krajiny.“ (16) Obéma je spolecna odosobnéna gnémicnost, tedy stylizace,
kdy za basen uz v jistém okamziku jakoby pfestava byt odpovédny jeji autor; obra-
zy ziskavaji svou vlastni autonomii. Z mlads$ich basnikd, Volfovych vrstevniki, se
nabizi souvislost s Pavlem Kolmackou, zejména s jeho poslednimi sbirkami (Vidél
jsi, Ze jsi, 1998; Mor¥e, 2010), a to jak v tematice neustale se opakujici kaZdodennosti
(dvorek, zahrada, Zena, déti), tak ve védomi permanentniho pfesahovani za horizont
empiricky dosaZitelného svéta. Z cizich autord se pfipomina irsky basnik Seamus
Heaney: tataz hranata a vjznamové urcita obraznost, identicky diiraz na zemépisné
redlie a az fyzicky proZitek zemé.

Ukazka

Kvétna

Vzdy po ranu

stahnu i z basné
hndgj. Pak pokleknout
jdu do posledniho
snéhu...

Studanku Cistim
pitim
(89)

Vydani
A mrvé prsteny, Protis, Praha 2007.

Reflexe

Prostor, ve kterém se basnik pohybuje, je ureny pro chizi po zemi. Volf v ném nerozpina
kiidla. Ale veSkery i sebenepatrnéjsi pohyb, at uzZ jde o pokleknuti v kapli¢ce, kydani hnoje,
inseminovani, venceni psa, milovani s Zenou, chtize ve snéhu, vytrhavani plevele apod., se

méni v ritual. Zda se, Ze to je nejtypictéjsi rys Volfovy poezie.
Milena Fucimanova: ,,Basnik, ktery k¥idlem vbéhl do paky*, Host 2008, ¢. 1, s. 60.

Osobitym rysem Volfovy poezie je jeji spiritualita. Jeho transcendentala prochazi chlévem,

protina kupky hnoje a neustale chce dokazat, jak se i to nejpfizemnéjsi a nejbanalnéjsi poci-

néni ve chlévé muze stat znamenim BoZi pfitomnosti ve svété, v némz vSechna $pina zla
touZi po ocisté.

Jaroslav Med: , Kniha, kterou byste neméli pfehlédnout®,

Katolicky tydenik 2007, €. 46 (pfil. Perspektivy, s. l1).
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Ve Volfové rudimentarné duchovni poezii se ponejvice pohybujeme v kontrastu redlna a ireal-

na, symbolickych vys$in a profannich nizin. Kontrasty si vSak zadaji své, proto nikoli nadho-

dou vnaseji do atmosféry ,,chlévské lyriky“ (takto ji charakterizuje on sam) také nékteré dalsi

nemalo pfekvapivé rozméry: tihnuti k sardonickym, nékdy az komickym pointam, ale i obcas-
nou zalibu v pohravani si se slovy a se zvuky.

Vladimir Novotny: ,,K nové ceské literatufe. Basnické a prozaické novinky 111

Cesky jazyk a literatura 2007/2008, €. 3, s. 144.

V milostnych vyznanich, v¢etné versi z rodinného Zivota v Tufanech, obdobné i v basnich

k pocté pratel, ¢pi Volfova poezie chlévem a mrvou zcela nezastfené. Nevadi ani uziti slova

»sperma“. Nastésti viak jsou i tyto basné — byt ne vzdy na hony — vzdaleny tomu, ¢emu se fika
naturalismus, ale spiSe tu jde o nepoetickou obscénnost.*

Ladislav Soldan: ,,Neni to pouze chlévska lyrika*, Kam 2007, €. 10

(Literdrni pFiloha, s. 9).

Slovo autora
Kvili dilu je 1épe byt znamy. BohuZel. Ale kvili plnosti urcité basné ¢i trnu konkrétniho verse
potiebuji byt osobné v Gstrani. Nejhors$i obdobi bylo, kdy jsem pfed lety vyhral Halastv Kun-
Stat. Jako bych ziskal pocit, Ze jak piSu, je to dobré. JenzZe pak jsem za cely rok nenapsal basen,
kterd znamena riziko nového pocatku. Kvili které se neji, nespi, aby méla Zivot.

Zdenék Volf: SrdcdF, Praha 2008, s. 63.
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