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(1996)

Karel Sebek (*1941, od 1995 je nezvéstny), autor jednoho
z nejpozoruhodnéjSich dél ceské poezie druhé poloviny
dvacatého stoleti, stravil cely svij Zivot v roli totalniho
outsidera a marginalizovaného vyvrZence spolecnosti, ale
praveé toto z¢asti dobrovolné psanectvi podminovalo abso-
lutné svobodny, nezavisly a autonomni raz jeho tvorby, v niz
splyvalo autostylizacni gesto se zvolenou zivotni strategii
a lidskym tdélem. Sam definoval ve ver$ich svou situaci
takto: ,[...] nikdy neopustim tento papir kde jediné/ dovedu
né&jak Zit a mit o nécem jasno.“ (43)

Sebkiiv vjvoj poznamenavalo uZ jeho rodové sp¥iznéni
jednak se spisovatelem Karlem Havlickem (stryc), ale zejména s bratrancem Zbyi-
kem Havlickem (1922-1969), psychiatrem a psychoterapeutem, jednim z celnich
piedstaviteld eského povale¢ného surrealismu. Sebkilv excentricky Zivot (od roku
1958 mnohokrat pobyval v psychiatrickych 1é¢ebnach, mj. v Dobfanech, Bohnicich,
Sadské u Prahy a Kosmonosech, zejména jako pacient, ale téz jako zaméstnanec;
mnohokrat se pokusil o sebevrazdu) vytvafi pevnou a neodmyslitelnou jednotu s jeho
dilem, které vznika bez pfedstirani a stylizaci na hrané vnimani a existen¢ni nouze
v nepretrzité psychické krizi. Proto ,,literarnost* jako souhrn vnéjsSich kritérii, naro-
ki, a dokonce i moZnosti hmotného zajisténi neznamena pro jeho tvorbu relevantni
horizont (,,Je-li klobouk peclivé oholen/ A jsou-li kniry a manZelka Zivi/ Segedinsky
gulas vitézi nad Zivotem/ TlaCenka nad poezii“, 119), i kdyZ vztah k ,,surrealistickému
vychodisku® pochopitelné ziskava pro jeho metodu kli¢ovy vyznam. Obsah souboru
Divej se do tmy, je tak barevnad roz¢lenil editor Jan Nejedly do péti oddild, které tvori
Sebkovy texty z let 1965-1994, ale jadro knihy (i hodnotové) spo¢iva v poezii napsa-
né do prvni poloviny sedmdesatych let. Autorovo pomérné rozsahlé dilo skladajici
se z basni, lyrickych cykld a povidek, scénafi, ivah apod. existovalo dlouha léta
az na vyjimky pouze v rozptylenych rukopisech a strojopisnych edicich (knizné az
soubor Ruce vzhiiru, 1990).

Sebkova faktura je zaloZena na surrealisticky pfizna¢ném volném proudu obrazii
a asociaci; klade na papir slova ,,napospas”, tj. bez kalkulu, oteviené a spontan-
né, ale zaroveii s naléhavou sevienosti. Sebkova asociativnost je Siroce rozbihava,
ale i dostfediva — vzdy se opakované vraci do stifedobodu rezistence bezbranné-
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ho, ale vytrvale oponujiciho subjektu, kterého se masinérie a aparat reality snazi
odstavit, zneutralizovat, znevyznamnit a zalozit jako poloZku do seznamu. Pro
politicky a spolecensky systém naléza autor pouze pohrdani. Kontinualné pfitom
konfrontuje vysoké a nizké, skutecné a fantaskni, néhyplné a dravé, stavi autenti-
citu, fantazii a imaginaci proti povrchnosti, vSéem druhtim zastér, proti frazi a vy-
prazdnénosti, jakoZ i riznym podobam rafinovaného, nemilosrdného zla, které
ovliviiuje, narusuje a formuje lidsky Zivot, v némz jemu osobné byly vymezeny
»mrize jako jediny zpiisob existence* (123). K jeho hlavnim nastrojliim patfi ironie
a silny sarkasmus, zaméfeny vii¢i omezenosti, primitivnosti, spoutavani kreativity,
znicotiujicimu balastu a absurdité déjin a existence i idajné racionalnimu cho-
vani. Imaginace tu pfejima roli protispolecenské platformy, subverzivniho aktu,
jejZ je nutno vystupnovat na pokraj mozného, sdélit , pravdu o svété ktery je uz
jen priserou” (42). Onu krajnost pfedstavuje v lidském svété agrese, proto se per-
manentnimi sou¢astmi Sebkovy poezie stavaji jeji atributy a instrumenty — noZe,
jehly, sekery, pistole, pusky, minomety, bomby atd. Navozuji stav stalého ohro-
Zeni bez Gtocisté a davod k notorické tizkosti, zaroven vSak ztélesiiuji mohutnou
vili a energii a schopnost s jejich pomoci zasahovat, otevirat, roztrhavat vsechno
inertni a rigidni i zdanlivé neotfesitelné struktury. Agrese generuje strach, ale také
proménuje fad svéta (souvislosti najdeme v Bretonové vyroku o stfelbé z revolve-
Gvahach ceskych surrealisti nad mravnim rozmérem masakru zptisobeného Evou
Hepnarovou roku 1973 — tehdy mlada Zena cilené najela nakladnim automobilem
na tramvajovou refyz).

Svét se Sebkovi jevi jako zcela rozlozeny a konfiizni chaos, v némz nic neni na
svém misté, zvlasté autorova vlastni identita a integrita. Stale se mu vraceji motivy
drcenosti, rozemilani, pohlcovani, které ukazuji k védomi a proZivani existen¢ni
kiehkosti a téZ bezcennosti. Sebek svou jedine¢nost vnima jako holou absurditu,
rezignuje na ni, hovoii o sobé neosobné, vysmiva se nezaménitelnosti lidského své-
dectvi: ,,vSichni jste §ebky i neSebky.“ (44) Frekvence ,Sebka“ v basnich je znacna,
objevuje se i v nazvech rukopisnych textt (Text na Sebka, 1968; Sebek Sebkovi, 1971;
Sebkovi Karel, 1973; SkoroSebek, 1984); artikuluje tak patrné pocit ztraty sebe sama,
vliv choroby ve stavech derealizace a depersonalizace, ale i stylizace absurdity a kraj-
ni sebereflexe, mozna i jeji latentni parodie. Pfirovnava se Casto ke zvifeti, krabu,
vlku, poutnikovi, akcentuje svou osamélost a svoje nepfijeti okolim. V bezvyhrad-
ném akceptovani vlastniho ega se skryva jedna z pficin zla, popfeni ega umozinuje
cestu ke svobodé, vyrovnanosti a neubliZzovani druhym.

Vypjatost Sebkova basnického svéta se zaklada na neustalé pfitomnosti utrpeni
jako nezménitelného faktu, utrpeni clovéka vZdy poraZeného a chronicky strada-
jiciho fyzicky, duSevné i citové. Utrpeni Ize pfekonat pouze nejvyraznéjsi formou
sebenalezeni, kterou je pro Sebka psani. Text a jeho vytvafeni je jedinou pfijatel-
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nou formou existence na svété. Na pocatku basné se oznacuje jako ,,miminko* textu,
tj. poCatek psani znamena jeho novy zrod (,,Zrozen psacim strojem a strankou bilého
papiru“, 20), v textu se odehrava jeho do sebe obraceny Zivot (,,dal jsem si v tomto
Fadku poradné pres hubu“, 87), ustanovuji se jeho rysy, zde rozehrava svoje zaméry
a uskuteciiuje svoje tuzby. Ve svété textu je mozno piebyvat, fidit jeho sméfovani
(nebo se jim nechat divéfive vést) a prochazet z néj do reality, kterou text podle svych
plant ohledava a kouzelnym aktem zviditeliiuje. Sebek se pohybuje ,,na visuté hraz-
dé téchto fadek* (85), smérem vzhiru od pfizemni tize do nebezpeci, diky psani se
odpoutava, unika z evidence a normy. Psani je dilem metamorf6zy, autor se v ném
prerusta, stava se sebou samym, i kdyz pochybnosti pfetrvavaji (,, Vyriistal jsem spo-
lecné s psacim strojem/ i kdyz nevim jestli to jsem ja doopravdy kdo to piSe“, 93). Psani
se zde proménuje v neustaly pohyb na ostfi (,,piSu abych nevrazdil/ to jest nevystrelil
na sebe sama“, 99), kde diky neohranicitelné imaginaci vyvstava svét. Imaginace
prekonava télesné danosti, spolecenské konvence i politicky rezim, jenZ reprezentu-
je ,,Velky Fizl s naslouchdtkem u ucha“ (31). V Gplném odevzdani se tvorbé, ktera jej
zpétné ovliviiuje a utvafi, spociva kromé sebevrazdy jedina svobodna volba, ktera
prekonava reflexi, vzdor i rebelii. VE¢né ztracena a rozbita identita se pfestéhovala
do tvarciho vzepéti, v némz autor naléza ,,hmatatelny kousicek sebe“ (43) a ,kousicek
svobody v tfpytu textu® (44) a je ,trosecnik uprostfed ocedanu textu* (46).

Surrealistickému zaujeti a tonu se ponékud vzdaluji eroticky inspirované basné
oddilu V lese teél s urezanymi hlavami. Autor ustupuje od volného fazeni pfedstav
a sleduje situaci hlubokého vztahu a skutecné touhy (,,hleddm skutecné surrealis-
tické vychodisko/ ve dverich tohoto pokoje/ v tvych ocich Hanko“, 46). Svét a poezie
jsou tu pfijimany s plnou vaznosti, objevuji se i ndznaky patosu, stylizace a vrouc-
nost. Ustfednim Sebkovym prostfedkem je i tady metafora, ale nikoliv asociativné
volna, ale pfesna, vyrazové adekvatni tématu a intenci basné (,,Jako lesni zvéF s pla-
chyma o¢ima/ kdyz se blizi vecer jako kapé padajici na hlavu vraha/ schovdavame se
pred sebou/ s odhozenymi revolvery vzdalenych vzpominek/ v kraji kde se kvétiny
navzdjem oslovuji jmény/ uz se nelze skryt ani pod k¥idla motyla“, 50). Jednotici linii
je spojeni néhy, kfehkosti a nadpozemské jemnosti s krutou pfipominkou ortelné
nedprosnosti osudu a lidské zranitelnosti. Skladbami prolina i latentni touha po
harmonii, umisténé do pfizra¢né snové krajiny. Jinym tkrytem je v Sebkové poe-
zii vzpominka na détstvi v rodné Jilemnici a zvlasté na babicku, ostriivek lidskosti
anéhy v necitelném okoli, ktera je traktovana s humorem i jimavosti (,,jako lahvicka
s Zivou vodou/ p¥ichazi stafenka s néekolika laskavymi slovy ktera staci na cely Zivot/
je to moje babicka*“, 72).

Karel Sebek ve své lyrice svadél heroicky zapas s tizkosti, prazdnotou i psychic-
kou chorobou (,,rozeZrdn na kost/ teprve Ziju“, 72), jeho drasavé propastnou poe-
zii spojuje s dilem Karla Hynka a Zbytika Havlicka prudce anarchisticky odpor ke
spolecenskému fadu a institucim i gesto demaskujici brutalitu déjin a ideologii;
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obdobnou dikci se vyznacuje i tvorba Pavla Reznicka se zalibou v ¢erném humoru,
antropomorfizacni metodé a bizarnosti. Spojeni trpkého humoru, néhy, sebeironie
a poetizace banality klade Sebka do sousedstvi Oldficha Wenzla. Pfes spolupraci
s fadou surrealistickych osobnosti (s Vratislavem Effenbergerem, Prokopem Vos-
kovcem, Petrem Kralem) se pohyboval vné existujici skupinové formace, ve svich
nejintenzivnéjsich mistech zlistava jeho dilo nezaménitelné originalni, svébytné
a vysoce pfekonavajici surrealistické stereotypy. V devadesatych letech se Sebek
stal (zvlasté po svém zmizeni) postavou takika kultovni, vyvolavajici jako prototyp
prokletého basnika zajem a pozornost kulturnich médii.

Ukazka
[...]
popaleny motyl ktery byl dnes v noci mym andélem
uZ neni
jako vse
jako vse zde
jako vSe ztracené
ilaska i pravda i basenl zamfiZzovana do jediné pravdy noci
kterou jsem Zil abych napsal tuhle baser
basen jako vlastni smrt
pro kterou i andél sleti po hlavé z nebe do samého stiedu pekla
které je bude a bylo mym domovem
(124-125)

Vydani
Divej se do tmy, je tak barevnd (ed. Jan Nejedly), Host, Brno 1996.

Reflexe
Psaci stroj, tento ,,vyrobni prostiedek®, nabyva u ného az magickych Gc¢ind. Je snad nejpo-
zoruhodnéjsim mostem z Sebkovych véci, pfedmétd, postav, které se v jeho versich ocitaji.
Stava se z néj jakysi buldozer, tank, délo, monstr6zni masina, ktera je schopna pfevratit na
ruby cely autorovi dostupny svét.

Marie Langerova: , Divej se do tmy, je tak barevna®, Tyden 1996, €. 34, s. 64.

Sebkova poezie ma své osobité kouzlo nejen autorskym osudem, ktery ji podbarvuje, ale také
imaginativnosti a opro$ténosti od zasad racionalniho konstruovéni a pointovani textt. Cha-
rakterizuji ji ndhlé, nemotivované pfechody od prostého referen¢niho zaznamu realii k vy-
soce obraznému, z imaginace ¢i jazyka se rodicimu hyperbolizovéni, k pusobivé, byt téZko
wdesifrovatelné“ metaforice a symboli¢nosti. Na rozdil od Havlicka, u néhoz je vzdy jiskfici
imaginace zaroveil umocnovana i smyslem pro tvar, pro koherentnost a uchopitelnost déni
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v textu, puisobi Sebkovy texty roztiisténé; pfechazeji od pasazi lehce nudnych ¢ banalnich
k vrcholné metaforickym mistiim, nabitym energii, a pak sklouzéavaji zase zpét.
Petr A. Bilek: ,,Knizky, na které jsem se t&sil*, Tvar 1996, €. 14, s. 21.

Tam, kde surrealista Havlicek kontroluje tok mySlenek a slov netiprosnym a velmi chladnym
rozumem, Sebek za hranice rozumu od1éta, tu na horoucim srdci, tu pronasledovan démony,
které se Havlicek stfezil vyvolat.

Petr Motyl: ,,Nékolik basnickych knizek", Host 1998, €. 3, s. 81.

Myslim, Ze v doslovu nebylo tfeba zddiraziiovat Sebkovu navaznost na Skupinu 42, protoze
vazba na kazdodenni svét je Ceskému povalecnému surrealismu, ktery se vzdal utopie, vlast-
ni jako ryba v zobéaku fi¢niho orla. Sebek je diivérné obeznamen s ulicemi mést, ve kterych
klopyta se svymi taskami nabitymi stovkami listti jeho basni a 1ékd, Casopist na kolaze a vy-
klepanych cigaret: zna dobte haly vlakovych i autobusovych nadrazi i ledové haly 1é¢eben
i zakoufené haly bufetii a lokalt. V podivnych sklech jeho podivnych bryli se mu realita hal
i mést pretvaii v nadrealitu.

Pavel Reznitek: ,Prsty panenky pfejeté noénim vlakem*, Nové knihy 1996, €. 28, s. 3.

Slovo autora
Ja mam pocit, Ze Ziju, jen kdyZ piSu. Co je to vlastné ,,basnik“? Je to jako néjakej hanlivej po-
jem, ten ,basnik“. Pro mé je to Zivot. Miij zptsob Zivota je, Ze piSu. Moje texty jsou zptisob
myho Zivota [...]. Ja se svima basnéma nesouhlasim. MoZna Ze vzniklo par péknejch texti
— lidi fikaj, Ze se jim to libi — ale mné se to nelibi.

»Andél v ustavnich teplakach” (redaktor rozhovoru neuveden), Vokno 1995, €. 30, s. 65.
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