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Nevysvétlitelny piibéh Josefa Skvoreckého (*1924) sice na
prvni pohled nepatfi do kontextu autorova dila, jde viak
o tzv. klamani télem. Dobrodruzny pfibéh z antiky a pseu-
dovédecké badani o osudu jistého rukopisu je ve skutec-
nosti niternou vypovédi. Nevysvétlitelny piibéh nenapadné
a pfitom nenasilné zapada do celého dosavadniho autorova
Zivota a tvorby: je vném obsazen vzdaleny odlesk Dannyho
Smifického, osudy spisovatelt, ktefi se znelibi moci, hrat-
ky se slovy a idejemi, ale také je to zfetelny hold slovesné-
mu uméni, detektivnim pfibéhtim, velkym spisovateliim
a hlavné Edgaru Allanu Poeovi.

Skvoreckého roman je formalné ¢lenén na tzv. Questuv rukopis (Narratio Ques-
ti), odborny vyklad editora Patricka Oliviera Enfielda a dopisy ¢tenaf(i, provazené
dalsi reakci editora. Na prvni pohled je zfejmé, Ze text ma vzbudit dojem seribz-
ni badatelské prace, totiz kritického vydani nové objeveného antického pramene.
Protoze jde jiz o ctvrté vydani (ovSem prvni v Ceském jazyce), je ptivodni text, tedy
Questuv rukopis a editortiv komentéf, doprovazen reakcemi ¢tenait pfedchozich,
cizojazy¢nych vydani.

Hlavni postavou pifibéhu je, jak napovida titul romanu, fimsky mladik a posléze
muz, ob¢an Questus Firmus Siculus, soucasnik Augusttav a Oviditv. O jeho Zivot-
nich osudech vypovida sedm pergamenovych svitkl, nalezenych vypravou profeso-
ra Langhorna v mayském Copanu. Cesta latinského textu pres Atlanticky ocean se
ihned stava jednim z diskutovanych témat. Samotny text je Questovou autobiogra-
fii, jakoby denikem ¢i zaznamenanymi vzpominkami od doby veselého dospivani
k vyzravani v muZe. Questus na sebe chté ¢i nechté prozrazuje mnohé — ocividné
jsou jeho technicky talent i touha po objevovani a cestovani. NejdaleZitéjsi je vSak
otazka identity a osudu Questova otce, kterym neni nikdo jiny nez Publius Ovidius
Naso, fimsky basnik, jehoz Zivotni pfibéh dodnes vzbuzuje otazky a zajem badateld.
Praveé jemu vénuje Questus ve svém vypravéni nejvice prostoru, pficemz mimo jiné
objastiuje konec basnikova Zivota. Ten nezemfel v Tomidé (Konstanci), jak se obec-
né predpoklada, ale pod pseudonymem se odebral do Vindobony (Vidné), kde psal
divadelni hry-frasky. Uryvek jedné z nich Questus zaznamenal. Vzhledem k tomu,
Ze se 1éta na pergamenovém svitku negativné podepsala, stava se Questovo vypra-
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véni s postupem Casu vice a vice fragmentarni (a je dopliiovano na zakladé odhadt
a interpolaci). Co se stalo s Questem Siculem pozdé&ji, o tom nam Narratio Questi
mnoho nefika. Jisté je, ze z Rima odjel na lodi, hnan svou cestovatelskou touhou,
a nakonec se dostal do zatim neprobadanych koncin.

K samotnému Narratiu jsou pripojeny Vysveétlivky a Komentar editora P. O. En-
fielda vénované popisu feckych realii a védeckému vykladu nékterych socialnich
jevll a technickych detaild, zminénych v Narratiu. Kromé toho Enfield dospiva ke
spekulativnim zavérim ohledné Ovidiovy smrti, o destinaci Questovy posledni Zi-
votni cesty a o technice, kterou pro svou plavbu pouzil. Editor dochazi k zavéru, Ze
nadany fimsky vynalezce Questus zkonstruoval parni stroj, pomoci kterého pfeko-
nal Atlantik.

Finalni ¢asti knihy jsou Dopisy ¢tenai. Ke kazdému z nich je pfipojen zvlastni
komentat, v némz editor Enfield vyhodnocuje vécny pfinos ¢tenaiskych postie-
hi a informaci pro mozné odborné zavéry. V prvnim dopise upozoriiuje Francouz
A. Fouillet na podezielou podobnost Ovidiovy frasky (jak ji ¢astecné zachytil Ques-
tus ve Vindoboné) a hry realné Zijiciho francouzského dramatika George Feydeaua
La Puce a I'Oreille. V dalsim dopise se od jistého pana Ceeha z Berlina dozvidame,
Ze béhem druhé svétové valky byl na Kerguelenach objeven ponorkou UB 1809—49
pergamen, ktery obsahové navazuje na ,,mayské“ Narratio Questi. Svitek s nazvem
Zprava Q. F. Situla o udalostech na ostrové Tesalus 1i¢i dalsi z Questovych vyprav,
tentokrat do nitra Antarktidy, a editor Enfield poukazuje na to, Ze Questav Zivotni
pfibéh jako by se propletl s pfibéhem fiktivnim — romanem E. A. Poea Vypraveni Ar-
thura Gordona Pyma z Nantucketu. Konec¢né ve tfetim dopise upozoriiuje francouzska
znalkyné dila Julesa Verna M. Blaive na to, Ze ve Verneové romanu Ledova sfinga
byly na konci vymazany pasaze zminujici ostatky neznamého fimského ozbrojence,
jehoz stit nesl sotva Citelné znaky Q....MVS SIC...

Kli¢ k uchopeni tohoto romanu nabizi sam autor jiZ v samotné dedikaci, ktera zni:
»Zdene tento Zert k CtyFicatému vyroc¢i.“ Dalsi indicii je pak jiz jméno ,,pfekladatele*
romanu do &estiny — Daniel S. Miritz (Skvorecky se jiZz jednou podepsal touto zko-
moleninou jména svého romanového alter-ega Daniela Smifického, a to pod vydani
Hrabalovych Ostre sledovanych viakii).

Tedy Zert. Roman je opravdu do velké miry Zertovanim mezi autorem a Ctenafi
i literaturou jako takovou. Je zarovenl hrou, ktera autora jisté bavi a ktera mize ba-
vit i ¢tenafe, pokud na ni pfistoupi — napfiklad tak, Ze se vyda po stopach v textu
portznu rozesetych. K tém patfi v prvni fadé osobni jména, popfipadé nazvy dél
— v mnoha pfipadech odpovidaji historické skutecnosti: Publius Ovidius Naso bez-
pochyby Zil, stejné jako francouzsky dramatik Feydeau. Realné existujici je i jeho
hra La Puce a I’Oreille, v ¢eStiné znama pod titulem Brouk v hlavé. Jules Verne a je-
ho roman Ledova sfinga jsou Ceskému ctenafi téZ obecné znami. Jina jména jsou
zakédovana v akronymech a slovnich hiickach - inicialy fiktivniho editora Patric-
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ka Olivera Enfielda odkazuji zcela jasné na Edgara Allana Poea a tato aluze je dale
v textu zdaraziiovana nékolikrat poukazanim na Poetv (jediny) roman Vypravéni
Arthura Gordona Pyma z Nantucketu (The Narrative of A. G. Pym of Nantucket, 1837);
stejnym smérem navadi také typové oznaceni némecké ponorky, ktera méla nalézt
dalsi fragment Questova vypravéni, vychazejici z Zivotnich dat tohoto amerického
spisovatele (1809-1849).

Skvorecky viak nevzjva pouze Poea, k némuz chova jiz dlouho ¢tenafskou a ba-
datelskou naklonnost. Pokud prvni ¢ast Questova rukopisu nalezla vyprava Miska-
tonické univerzity vedena profesorem Howardem Phillipsem Langhornem, ¢tenaf
znaly makabr6znich a fantasknich romant pochopi v této konstrukci odkaz na dal-
§itho amerického prozaika, H. P. Lovecrafta. VySe zminovani autofi navic tvofi spe-
cificky triumvirat: na Poeiv roman volné navazal Lovecraft ve svém dile V hordch
Silenstvi (At the Mountain of Madness, 1920) a také Verne ve své Ledové sfinze (Le
Sphinx des glaces, 1897). Skvoreckého Nevysvétlitelny pFibéh tak tedy tvoii jakousi
predmluvu, ¢i spiSe piedehru k této trojici.

Jinou skupinu jmen v romanu tvofi ta, s jejichZ nositeli se Skvorecky osobné setkal,
at uz je to ,verneolozka“ Muriel Blaive, ¢i profesorka némciny Eva Althammerova.
U odhalovani téchto vypiijcek a aluzi vSak miiZe mit nepouceny ctenaf problémy
a roméan v této roviné funguje spiSe jako privatni Zert mezi Skvoreckym a jeho p¥a-
teli, pfipadné nejzasvécenéjsimi odborniky.

Konecné i ke jménu samotného hrdiny lze pfistupovat jako k Siffe: latinské Si-
culus svadi, pfedevsim pfi dalsim sklofiovani, k zaméné za ceské ,,Sikula®, jde tedy
0 jisté nomen omen v souvislosti s Questovym technickym talentem a vynalézavosti.
Podobné pronomen Questus v sobé nenapadné ukryva anglické slovo ,,quest®, tedy
~yprava“ ¢i ,patrani“. Jsou to vse indicie pro ¢tenafe zddraziujici, Ze patrani a od-
halovani (a hra s tim spojena) jsou zakladni kameny Skvoreckého romanu. Patrani
v ném je navic nasobené: v prvni fadé je to Questovo patrani po osudech svého otce,
Ovidia; dalSim je patrani editora Enfielda a jinych badatel po osudu Questové a jeho
rukopisu a konecné text aktivuje patrani ctenafovo po mnoha odkazech a aluzich na
literaturu i realitu, které jsou v romanu neoddélitelné propojeny. Tato metaliterarni
detektivka v3ak neni detektivkou d&jovou, jakou bylo napfiklad Skvoreckého Lvice.
Je to hra, ve které nemusi byt vSechny otazky zodpovézeny a ne vSechny linie musi
dodrzovat striktni logiku.

Ve Skvoreckého Nevysvétlitelném piibéhu ptevlada nad logickymi detektivnimi
postupy radost z vypravéni a z vytvareni fikéniho svéta, ktery jakoby obohacoval
irealny svét Ctenafv o nové historické objevy a vysvétleni. Podobnou hficku s fikci,
realitou, historickymi objevy a Julesem Vernem vytvofil u nas uz diive Ludvik Soucek
v trilogii Cesta slepych ptakii (Cesta slepych ptdkii, 1964; Runa rider, 1967; Slunecni
jezero, 1968). Skvorecky je ve své metaliterarni detektivce nékdy pfimocary (propo-
jeni Questa s Poeovym Pymem), jindy naopak aZ enigmaticky, zamérné mlhavy. Tak
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z Casti Ovidiovy hry, kterou Questus zhlédl a zapsal ve Vindoboné a ktera obsahuje
evidentni erotické narazky, by ctenaf mohl usuzovat, pro¢ musel Ovidius odejit do
vyhnanstvi. Ve Feydeauové frasce, ktera je tomuto pseudoovidiovu textu podeziele
podobna, se také vSe toci kolem nevéry — nakonec k ni vSak nedochazi, na coz jiz
v romanu upozornuje P. O. Enfield. Byla tedy za Ovidiovym vyhnanstvim nevéra, ¢i
nikoliv? A je to v tomto romanu vibec dileZité? Neni, Nevysvétlitelny p¥ibéh je jas-
nym dtikazem, Ze ani Zivot, ani literatura nefunguji vzdy podle striktnich pravidel
logiky a rozumového poznani.

Pokud by snad pfipadny ¢tenaf neodhalil pfes vSechny navody a odkazy princip
patrani a hry, na kterém je roman vystavén, je pro néj na zavér knihy pfipojen ex-
plicitni kli¢ v Pozndmce autora.

Nevysvétlitelny pribéh, jak pfedznamenano, vskutku nevybocuje z celoZivotni au-
torovy tvorby a Questus Firmus Siculus neni nikdo jiny nezZ Danny Smificky posunuty
v Case o dvé tisicileti. Questus stejné jako Danny zac¢ina coby pubertalni mladik se
zajmem o eroticno, oba maji ve svém zivotopise kratkou vojenskou kariéru a nakonec
i faktickou emigraci, ktera je ovSsem u Questa spojena s dobrodruzZstvim, objevitel-
skou cestou pfes mofe. Questus ma vsak mnoho spolecného také s Poeovym A. G. Py-
mem a Skvorecky tuto paralelu jesté podtrhl tim, Ze si do svého romanu ,,vyptjcil®
nékolik vét z Poeova romanu. Vzajemné vyplijcovani ¢i témér kradeze literarnich
motivid a celych pasazi navic vzdalené pfipominaji ironické scény z akademického
prostiedi, jak je zname ze Skvoreckého InZenyra lidskych dusi.

Skvorecky viak nevychazi jen ze své literarni a Zivotni minulosti. Hlasi se pie-
devsim k fantasknim pfibéhiim plnym neznamych objevii a kontinentd, velkych
dobrodruzstvi a nebezpeci, které byly tak vlastni Poeovi, Lovecraftovi a mnoha ji-
nym. Skvorecky se ale ve svich téméf osmdesati letech piedstavil také jako autor,
kterému ,,nestaci“ jenom fantasticky pfibéh: z jednoduché fabule vytvaii kompli-
kované metaliterarni bludisté pro pobaveni své i ¢tenafovo, cilem je hra o literatufe,
s literaturou a v literatufe.

Nevysvétlitelny pfibéh vsak zaroven piesahuje hranice komedie se spoustou
omyll a pta se také, jaky panuje vztah mezi literaturou a realitou, jak hluboce se
muze prolinat redlny a fikéni svét a jaka je moc napsaného slova. Paralela mezi
Ovidiem, vyhnanym pro své verSe, a autorem samotnym je nabiledni (i kdyz by
zaroven v ramci fikéniho svéta mohl Ovidius a jeho — romanova — divadelni hra
o0 nespachané nevéfe tvofit variantu tfeba k hrdinovi Kunderova Zertu a jeho ne-
$tastné pohlednici).

Nejenom silu slova demonstruje a zpochybiiuje Skvoreckého roman, relativizuje
a zlehcuje také hranice lidského poznani, logiky a védeckych metod, kterymi ,,zkou-
ma“ svij (pseudo)manuskript. Jde o ivahu hlubsi a kriti¢téjsi, neZ kdyz pred tficeti
lety ironicky demystifikoval seminarni prace studentt literatury ve svém InZenyru
lidskych dust, kde $lo spiSe o vtip, byt namifeny proti akademicnosti vzdélani. Jde
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o rozpad referen¢niho ramce jedince v (post)moderni spolecnosti, byt schovany za
dobrodruzny pfibéh fimského mladika a moderniho ¢tenafe.

Postupy alternativni historie v sou¢asné ¢eské proze uplatnil kromé Josefa Skvo-
reckého napfiklad také Josef Nesvadba, a to v romanu Peklo Benes (2002). Nevysvét-
litelnému pfibehu se ovsem svymi otazkami verifikace lidského poznani, se ztratou
schopnosti a moznosti reference k realité a smazavani hranice mezi realitou a fikci
vice blizi Urbanova Posledni tecka za Rukopisy (vysla také 1998).

Ukazka
Svitek III.

Fragment 1.

...ale Proculeia se jen smutné usmala a zavrtéla hlavou. ,,Mné taky neni Gplné jasné, jak to
ma (asi 3 sl.) Agricola“, ale Questus je hlava. (2 f.) jsem se o to nepokousel. Proculeia hledé-
la na mofe, vidal jsem ji Casto s tim vyrazem. Sedéla na terase a ja nevédél, co se ji asi honi
v hlavé. Smrt otcova...

Fragment 2.

...Jel jsem do Rima a nemohl jsem vypudit z hlavy my3lenky na matku, jak nahle, s jakousi
vasni, skoro vykfikla: ,,Msti se mu!“ a hned zmlkla a uz jsem z ni...

Fragment 3.

..smutné ¢teni. Pamatujes, jak jsme tamhle v knihovné poprvé ¢etli Uméni milovat? To jsme
netusili, ze —“ zadival se na mofe, slunce se mu zatfpytilo v jezdeckém prstenu...

(37)

Vydani
Nevysvétlitelny p¥ibéh aneb Vypravéni Questa Firma Sicula, Spisy Josefa Skvoreckého, sv. 11,
Ivo Zelezny, Praha 1998.

Preklady
Anglicky (2002): An Inexplicable Story, Or, the Narrative of Questus Firmus Siculus, Key Porter
Books, Toronto.

Reflexe

Skvoreckého novy roman je (zcela v duchu Poeové) romanem o mysteriu Zivota a literatury,
které neustale pfekracuje hranice rozumového poznani. Naivita Questova se pouze obtizné
dopatrava pravdy o okolnostech Zivota a smrti jeho otce. Védecky racionalni vykladaci jeho
textu pouze vrsi na sebe faleSné zahady, protoZe véci, které nejsou rozumové vysvétlitelné,
pro né neexistuji. Retézeni omyl je hlavnim kompozi¢nim principem, ktery ironizuje snahu
racionalizovat a systematizovat i rozumem neuchopitelné. Tak jako v Pfibéhu inZenyra lidskych
dusi Cerpa Skvorecky ze své zkusenosti z amerického a kanadského univerzitniho prostiedi.
Jeho lehka, zabavna préza v duchu a stylu Poeové klade otazky po vztahu ¢lovéka k tomu,
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co pfesahuje jeho poznani. [...] Jako celek dospiva text teprve v zavéru k odhaleni v3ech lite-
rarnich mystifikaci, zahady v3ak zistavaji zahadami a Skvorecky bofitelem falesnych myti,
tentokrat ne ideologickych, ale spiSe noetickych a literarnévédnych.

Helena Koskova: ,,Novy roman Josefa Skvoreckého®, Tvar 1999, . 7, s. 13.

Jde o text, ktery i v pfipadé tak variabilniho spisovatele, jakym je Skvorecky, vypada na prv-
ni pohled neobvykle: jako néjaka literarni stavebnice poskladana z prihledné mystifikuji-
cich soucastek, jez si pro zabavu sestrojil a vzajemné propojil excentricky profesor literarni
komparatistiky na penzi, na niz se pfijemné nudji, a tak se zabyva fantazirovanim a la ,,co by
kdyby*“. Skute¢né, ¢teno bez alespoii pfiblizného védomi kontextu a bez jisté znalosti autoro-
vych preferenci a zalib miiZe posledni Skvoreckého knizka piisobit jako vystfelek, jako néco
sice ,,pozoruhodného®, erudované ,,slozeného“, ale zaroven podivného a do sebe uzavieného.
Zkratka jako rozmar starého literata a ucence, v kazdém pifipadé pak nejméné ,realisticka“
Skvoreckého kniha, jeZ je cela zasazena do svéta literarni umélé reality a je vlastné odkazem
jen a pouze k literatufe.
Jiti Pefias: ,Edgar Allan a Smificky. Poeovska pokugeni Josefa Skvoreckého,
Respekt 1999, €. 5, s. 18.

Dvé slova z exponovanych mist textu, ktera novy roman Josefa Skvoreckého az dotud nej-
presnéji vysvétluji, jsou Zert a stroj. Slovo Zert dostava ctenaf hned tivodem v dedikaci ,,Zdené
tenhle Zert...“ — tedy jako svého druhu kli¢ ke vSemu, co bude néasledovat. [...] Slovem stroj se
tu pak odpovida nejen na jednu z hlavnich otazek nastolenych questovskymi zlomKky. Pfiléha
ik chodu romanu samého. Jeho rtizné soucasti do sebe zapadaji jako ozubena kola, skladebny
rytmus ma patficné tempo i gradaci. Pokud jde o vypravécsky vykon v uz§im slova smyslu, je
to jisté zasluha autorova. Cosi z mechanické dokonalosti Nevysvétlitelného pfibéhu jde vsak na
vrub i Zdnrovému vychodisku. [...] Teprve posledni tfetina romanu tedy vnasi skute¢né tajem-
stvi ne snad do Questova piibéhu, ale pfimo do vztahu mezi literaturou a skutecnosti, jenz je
jako problém v roméanu neustale na riznych Grovnich nastolovan. Nadéje, Ze 1ze odpovédét
na otazku Jak to bylo doopravdy, mizi v nenavratnu.
[...] Novy roman Josefa Skvoreckého se tak v posledku z kritické detektivky proméfiuje
v laskyplny hold literatufe, ktera neexistuje dfive ani pozdéji neZ Zivot a z niZ se neda ani na
nejavantgardnéjSim plavidle interpretace doplout nikam jinam nez zase do literatury.
Pavel Janacek: ,Ovidius, Poe, Verne, Skvorecky a roman, ktery jede jako stroj*,
Mladad fronta Dnes 8. 2.1999, s. 12.
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