ALEXANDRA BERKOVA:
TEMNA LASKA

(2000)

Temnd ldska je ¢tvrtou prozou Alexandry Berkové (1949-
2008), pficemz ale tematicky i Zzanrové navazuje na jeji
prvotinu — povidkovy cyklus KniZka s Cervenym obalem
(1986), ktery s ironickou az sarkastickou nadsazkou glosu-
je jednotlivé etapy Zenského zivota. Zatimco vSak v KniZce
s Cervenym obalem se spisovatelka soustfedila vice na ob-
dobi Zenina détstvi a dospivani, Temnda laska je postave-
na specialné na zkuSenostech zralé Zeny. Zajem o kritické
Cteni spolec¢nosti, ktery vyrostl z ,jiného“, totiZ Zensky
emancipovaného pohledu na svét a spojil se s odhalova-
nim diskriminujiciho zatiZeni spolecenskych i jazykovych
struktur, autorku posléze pfivedl ke kritice patriarchalné determinovaného Zivota,
jeZ se promitla i do jiné jeji knihy, prozaické grotesky Magorie aneb Pribéh velké lasky
(1991), tvofené vypravénim nékolika hlast a formalné spfiznéné s Vinami Virginie
Woolfové. Obecnéjsi a déjinné hlubsi polohu kritické reflexe si Berkova vyzkousSela
v Utrpeni oddaného VSivaka (1993).

Novela Temna laska je formulovana jako drsna zpovéd Zeny, jez proZila manzelstvi
v zajeti rodové podminénych pfedsudkd a romantickych iluzi o krasném rodinném
Zivoté, avsak po letech proziela a skrze oprosténi od domnélych jistot se vydala hle-
dat ztracenou identitu. Jelikoz je préza koncipovana jako jakasi terapeuticka konfese,
pfedstavuje kniha jistou tematickou raritu.

V Ceskeé literarni reflexi byva novela davana do souvislosti se soudobou romano-
vou tvorbou autorek (napfiklad Daniely Hodrové, Terezy Bouckové ¢i Sylvie Rich-
terové aj., s nimiz ma text sice nékteré sty¢né momenty, ale rozhodné pfedstavuje
jiny pfistup k literarnimu dilu), nebot domaci umélecky kontext mnohdy nerozlisuje
mezi literaturou psanou Zenami (autorkou je Zena) a tzv. Zenskou literaturou (au-
torka zamérné bofi tradi¢ni, tedy logocentricky a falocentricky diskurz vypravéni).
Pfedevsim vSak byla Temna ldska vztahovana k Roku perel (2000) Zuzany Brabcové,
zv1asté pro syZetové-faktografickou podobnost obou textt (rozpad vlastniho man-
Zelstvi, problematické hrdin¢ino détstvi, touha po nové lasce, psychoterapie, refe-
rence o Zenském téle), jiZ ovSem problematizuje pravé odlisny pfistup k narativité:
v podstaté psychoanalytické, tradi¢ni uchopeni u Brabcové oproti feministicky kri-
tickému, subverznimu uchopeni u Berkové.
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Vétsinové nesyzetové vypravéni je vedeno v ich-formé a je ramovano svym fiktiv-
nim urCenim: zpovédi pacientky Karoliny, ktera se pomatla (vybéhla naha na ulici),
nasloucha bliZe neurcena odbornice na danou problematiku (,,pani doktorka“); ve
druhé c¢asti knihy se pak Glohy radce a soudce ujima také hrdincin andél strazny
(ktery misty paradoxné pfedstavuje jakési alter ego jejiho manzela) a pozdéji i jeho
femininni dvojnice-spolecnice. Vzhledem k Zensky emancipac¢nimu, feministické-
mu zaloZeni textu je proza predevsim ostrym odmitnutim konvenéniho manzelstvi,
v ném? je Zenska role postavena na odevzdanosti muzi (ur¢ované predevsim izolaci
od vnéjsiho svéta a automatickou podfizenosti) a muzska naopak na ovladani zeny.
V souvislosti s tim se v knize objevuje i kritika tradi¢niho modelu rodicovstvi, v némz
je matka chapana jen jako obsluha svych potomkd. Na tyto tematické okruhy pak
v novele rovnéz navazuje kritika patriarchalnich spolecenskych struktur a moder-
nich forem spolecenské moci (politiky, médii, reklamy, moédy), spolecenskych in-
stituci (rodiny, $koly, politické strany, cirkve) a konecné i kritika aktualniho trendu
substituce skute¢nosti viceméné virtualnim zitim (uZivani drog, konzumni spotieby
véci, kultu téla a prazdné sexuality apod.).

Prézu podrobuje autorka pfisné vypravéci stylizaci, ktera je zaloZena pfedevsim
na diferenciaci a konfrontaci faktograficky pfimych, svym zptisobem realistickych
epizod a vypravéni nepfimého, fiktivniho, které je reprezentovano zejména symbo-
likou okovd, jeZ muzZ nasazuje své Zené, a obrazem uvéznéni Zeny v boudé. Udalosti
svou podstatou realistické (jako je napiiklad pokus o zaznam rozhovoru s vlastni
matkou ¢i kvazidokumentarni pfibliZeni otcova dopisu ze sluZebni cesty), které jsou
zde v men$iné, se tak ocitaji na pozadi situaci symbolickych (kupfikladu véznéni
hrdinky nebo zneuzivani a postupné deformovani jejiho téla), v nichZ se nezfidka
— a nékdy téz kriticky — uziva genologickych postupti ptivodné vlastnich jinym li-
terarnim zanram: pohadce (napfiklad vyuZiti motivu devatera olovénych chlebt
a devatera olovénych part bot), Zzanru fantasy (pfikladné futuristicko-fantazijni
navstéva zemé Zen), grotesce (opakované navstévy skrblického bratra) ¢i tfeba i ho-
roru (krvavé porcovani Zenského téla).

Novela ma tfi ¢asti a vSechny jsou svou narativitou retrospektivni (nikoliv vsak
chronologické), tfebaZe na Grovni zpétného ohlédnuti text dale rozliSuje mezi né-
kolika minulymi casovymi rovinami (nejstarsi udalosti pochazeji ze Zivota v ptivod-
ni rodiné, pocatky manzelského souziti jsou pochopitelné zase starsi nez nedavna
minulost Karoliny) a samu hrdin¢inu promluvu Ize pomyslné zasazovat do pfitom-
né ¢asové perspektivy. V ramci temporalniho spektra pfibéhu se nakratko objevuje
i Cas budouci (v pfipadé vize budoucnosti hlavni postavy) a déj nas zavede rovnéz
do situaci zjevné ¢asové neurcitych, ¢i dokonce bezcasych, jako je pravé navstéva
vV zemi Zen.

Topicky se préza — analogicky zdejSimu zobrazeni Casu — neomezuje pouze na em-
piricky realna prostfedi (domacnost, ordinace, plavecky bazén, koupali$té, tenisovy
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kurt, ulice), nybrZ pracuje rovnéZ s misty fantazijnimi a snovymi (neznama zemé Zen,
fiktivni sjezd organizaci radoby ochrariujicich Zivot, prostory hrdin¢inych sna).

V prvnim oddile, nazvaném V boudé, se seznamujeme prakticky s veSkerou historii
Karolinina manZelstvi. Okolnosti seznameni manzelt jsou hlavni postavou podany
skrze alegorii lapeni davéfivé zvére (potkala osamélého neSiku zamotaného do sité,
a kdyZ se mu snazila pomoci, zjistila, Ze se situace obratila a v siti se ocitla ona) a za-
lezitosti letitého souZiti jsou potom projektovany jako symbolické momenty tyranie ze
strany manZela (omezovani pohybu, poniZovani na zakladé odliSnosti pohlavi, fyzické
muceni), jimz hrdinka snazivé pfivykla a dokonce je zaslepené - i s jistou potfebou
metaforizace Zivota — povaZovala za dlikazy lasky (namlouvala si napfiklad, Ze okovy
jsou ozdobné naramky). Tato Cast vypravéni obsahuje téZ hrdincinu reflexi situace:
teprve na zakladé zkuSenosti s nefungovanim svazku a také pod vlivem pozorovani
vztahovych stereotyptl v okoli (u matky, otce, bratra, netefe, tchyné a sousedky) do-
kazZe odhalit muzovu machistickou strategii plynouci z pocitu jeho nedostate¢nosti
a nahlédnout sviij nesmyslné samaritansky akt kofenici v pfedstavé, Ze se Zena musi
obétovat pro rodinu. Skute¢na sebereflexe hrdin¢inych problému tedy nastupuje ve
chvili, kdy si uvédomi, Ze ji k Ziti nestaci jen programové trpéni, a kdy se rozhodne
prekrocit tento sviij stin a vstoupit ,za zrcadlo“ — zacit hledat samu sebe. Rozpad
Karolininych naivnich pfedstav o vztahu muZe a Zeny tak pfinasi rovnéz nevyhnu-
telné poznani vlastni osobnosti a rehabilitaci vlastniho smyslu Zivota.

Stfidavé s vykreslovanim totalitarniho modelu manzelstvi prezentuje hrdinka
v prvni Casti prozy také jakési Crty z détstvi a dospivani, které chape jako klicové
pro svou Zenskou identitu (do popfedi vystupuje zejména situace, v niz se snazi
prekonat neustalé opovrZeni rodiny dojidanim zbytk, ¢i scéna, v niz fesi svoji
osamélost pfejidanim se polarkovym dortem), a do centra pozornosti dale pfiklada
i Zivotni vyseCe, které povaZuje za vyznamné pro totoZnost jejitho muze (obraziim
ze siné tradic, jak Karolina oznacuje manzelovo trvalé zakotveni v jeho ptvodni
rodiné, dominuje obfadné vykonavani banalnich ¢innosti typu natahovani hodin
a Cteni novin, skryté soupefeni v rozhovoru se Svagrem ¢i silacké fec¢i o nadvladé
nad manzelkou vedené pied sousedy).

Druha ¢ast knihy Zapas s andélem obsahuje smysleny rozhovor hrdinky s andélem,
jenz oddilu poskytuje i jakysi strukturujici ramec — mezi dialogy totiZ vyrtstaji obrazy
désiveé i tragikomicky ilustrujici nékteré mysSlenky. NejdleZitéjsi se stava labyrintic-
ké vyliceni krajiny, jiZ dominuji Zeny, které rizné fesi problémy s vlastni totoZnosti:
nékteré proto ocerniuji mladsi kolegyné, jiné alesponi zatrpkle odsuzuji modernizaci
Zenského obleceni, dal$i naopak stavi na odiv svoji samoticelnou shanclivost, pra-
covitost a Cistotnost, jiné shazuji svého manzela, dalsi kritizuji ostatni Zeny. Na jiné
Casti Gizemi se potom objevuji nevésty usilujici o ziskani manzela, svobodni muZi,
ktefi je lakaji do svych tenat, Zeny s riznymi typy okovil. A Gplné nakonec se na této
pladé pfedstavuji vivojové bezmocné dvojice a rodice, jeZ maji strasti s détmi.
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Rozhovor s andélem také nabyva podoby psychoanalytického sezeni (a Ize ho po-
vazovat za jakousi hlubsi variantu dialogu s 1ékafkou), jehoZ i¢elem je, aby hrdinka
dokazala udalosti formujici jeji identitu sama rozebrat (interpretuje napfiklad facku,
kterou odradila zamilovaného chlapce, a srdecné, ale drtivé tisknuti ruky vyplasené-
mu milenci namisto néZného rozlouceni, odsuzuje dobu stravenou po boku tupého
frajera na tanecni zabavé, okolim vysmivané cekani na opétovany cit, vlastni pro-
blémy s alkoholem ¢i hotké zkuSenosti s drogové zavislou dcerou). Tato hrdinc¢ina
disputace s andélem, respektive posléze s jeho spolecnici, pfipomina psychodrama
§imi peripetiemi partnerskych a rodicovskych pfibéhti a musi se setkat s rozlicnymi
typy Zen a muzli, aby mohla poznat sebe a rozmotat nit svého osudu.

V posledni ¢asti (Konec), ktera je prodlouzenym pokracovanim rozhovoru s andél-
skou bytosti, je hrdinka jiZ zbavena svych problémd, ale nahle zjistuje, Ze neumi Zit
jinak. Hleda tedy ucitele nebo viidce, a kdyZ poznava jejich omezenost, samolibost
a ziskuchtivost, rozhodne se sama pfijmout ucitelsky idél a svoji pout paralelné pro-
jektovat i do roviny psani. Andél ji jesté poskytne vyhled do budoucnosti, vnémz se
hrdinka vydava na naro¢nou cestu pfes mofe, kde ji pak pfekvapivé a bez jakékoliv
satisfakce zastihuje konec zivota. Na tiplny zavér prozy autorka pfipojuje obvyklou
Ctenafskou pfedstavu Stastného konce a zachycuje Karolininu druhou svatbu. Za-
konceni pak ovSem v ramci celku vyvolava otazku, zda tento malebny obrazek neni
jen dalsi faleSnou iluzi a zda se smycka osudu nebude opakovat.

Mimo aktualné ptisobivého (a neni tajemstvim, Ze i viceméné autobiografického)
déje nese Temnda laska viznamnou spolecensko-politickou vipovéd. Piibéh je sice
literarné stylizovan, avsak jednotlivé situace jsou zobrazenim udalosti dané doby
a zemé Ci alespon jejich komentafi z pozice autorského subjektu. Proto je moZno
nahlédnout tuto prézu, koncipovanou jako svého druhu svédectvi, jako dokument
¢i sociologickou studii vypovidajici o soucasné ceské rodiné i jako historicko-spole-
censkou sondu, z niz vyplyva kritika postaveni Zeny ve spolecnosti a implicitné téz
vahy o potfebé Zenské rovnopravnosti. Pro takto subverzni povahu je mozno text
fadit mezi takzvanou Zenskou literaturu (Zenské psani), feministicky a genderové
orientovanou, a oznacit jej za specificky angazovanou prozu, jeZ svym zaméfenim
sleduje vedle cilit uméleckych téZ pisobeni socialné-politické.

Zpusob takto rozsifené literarni funkce pak rovnéz zaklada — a to je pro takzva-
né Zenské psani pfiznacné — i specifickou metodologii uZiti jazyka v tomto textu.
Jazyk jako obvykly prostfednik vypovédi zde totiZ také podléha kritice, nebot pro-
za vychazi z nazoru, ze mytologie Zeny je zakédovana jiz v nasi mluvé. A protoze
psat jako Zena znamena rovnéz konstruovat Zzenskou identitu (Zenskou jinakost),
je rovnéz fec této novely zamérné destruovana i rytmizovana a postavena tak pro-
ti logické, tedy typicky muzské vypravéci dikci. Vypravéni pak jako by se tim stale
dokola pokousSelo vyjadfit své téma jinak, pfesné&ji, dikladnéji a autorka jako by se
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snazila o€istit jazyk i technologii svého sdélovani — dekonstruovat patriarchalni
logocentrickou metafyziku.

Vypravéni je strukturovano jako nékolik navzajem se prostupujicich narativnich
rovin (proud hrdinéiny zpovédi, proud dialogli ostatnich postav, vrstva groteskni-
ho liceni spolecenského déni, vypravéni snt a vizi, vrstva jakychsi lingvistickych
kolaZi z fe¢i a slogant reklam) a jeho charakter je disledné fragmentarni. V tomto
typu psani lze potom rozliSovat i zvlastni, samostatnou rovinu vypovédi — rovinu
grafickou, ktera je tvofena interpunk¢énimi znaménky a rozloZenim vét a odstav-
cli a vede k tomu, Ze vSechny myS$lenky textu vnimame a priori jako nedokoncené,
nedopovézené ¢i dokonce jako zlomené, pferuSené, poskozené... Jazyk vypravéni
se tak decentralizuje a procesualizuje a zaroven je mozno jej €ist jako groteskni ze-
smésnéni racionalniho principu muzského psani.

Tyto narativni rysy €ini z knihy jednu z takzvané dekonstruktivisticky oriento-
vanych literarné-feministickych praci, které v ¢estiné zatim nemaji mnoho pfed-
stavitelek, avSak maji alespoii fadu pfedchtdkyn (pfedev§im Miladu Souckovou
a Véru Linhartovou). V souvislosti s feministickfm zaméfenim, reprezentovanym
podryvanim konvencni sémantiky a ideologie jazyka a tfistovitou organizaci pfibé-
hu, je toto vypravéni projektovano také jako kritika moderni psychoanalyzy jakozZto
diskurzu jednoznacné falocentricky zalozeného, a konec¢né i jako kritika muzskych
mytl o Zené.

Kritikou patriarchalnich spolecenskych struktur zaloZenou na pronikavé analjze
domaciho prostfedi a soucasné i osobitou kritikou logocentrismu, jeZ vychazi z rizné
predsudecného zatiZeni Cestiny, snese Temnd ldaska komparaci s podobné oriento-
vanymi cizojazy¢nymi dily - jeji poetika vykazuje spfiznénost piedevsim s romany
RakuSanky Elfriede Jelinekové ¢i Americanky Eriky Jongové.

Ukazka
Uz jsi pFipravena.

Na co? Kdo jste? Kde je ucitel?

Jsem tvoje spolecnice. Uciteli vyprsel ¢as. Jdeme do zemé Zen: co vidis...?

Vidim bytosti uvizlé v krajiné bez vyhledu; hledi jednim smérem —

— fekli jim, Ze museji cekat, tak proto...

Je jich tu moc a bezradné se motaji jedna pfes druhou; to mésto je plné Zen; chtéla bych
pry¢, ale jsem vrostla v zemi; hriiza, kolik citu tady vSude zbylo — nepouZitého — takova vel-
ké laska - a lidi to vyhazujou, protoZe vzyvaji tvlij vesmir nahradnich svéti a mechanickyjch
hracek, 6 pane... Ty Zeny jdou ke mné a néco mi fikaji; drmoli jedna pfes druhou, Sermuji
rukama, nékteré jsou velmi osklivé, kloubnaté a vyschlé, zohybané jako staré vrby, jiné jsou
rozteklé a beztvaré jako nepovedeny puding, jsou v domacich hadrech, promasténych a Spi-
navych, co se do nich otira nos i ruce i okraj stolu i fit, kdyz je tieba.

(83)
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Vydani
Temna laska, Petrov, Brno 2000.

Reflexe
Feministicka angazma, k nimzZ se Berkova mohla ob¢ansky svobodné napfit v devadesatych
letech, v Temné ldsce zhodnotila literarné vcelku Stastnym zptisobem: autorcina sebeuveé-
domovaci zkuSenost poskytla jeji prozaické vypovédi razanci a Citelnost, ale také ji, spolu
s oteviené ventilovanymi Zivotnimi ranami, oprostila od iritujiciho apriorismu a snadnych
navodi na feSeni.

Josef Chuchma: ,,0bnazZené bolesti Alexandry Berkové*“, Mladd fronta Dnes 12.1. 2001, s. 19.

Uz titul knihy, natoZ teprve jeji jazyk, naznacuje ironicky odkaz na Zanr romanka pro Zeny,
jakozZ i na dalsi oblasti tzv. pokleslé literatury. [...] V podani , harlekynek“ ovSem laska nikdy
neni takova jako u Berkové, tedy neprohlédnutelna, zasuta a zradna, ale naopak byva zdo-
bena a vykreslovana piivlastky jasnymi a zafivimi, protoZe kyc¢, ktery reprezentuje, méa do-
dat opravdovosti partnerskym vztahim zaloZenym na trvalém zastirani reality ,,narkotickym®
opojenim romantikou. Propastny rozdil mezi zhoubnosti romantiky a syrovosti skute¢nosti
- to je moment, ktery se spisovatelka pokousi uchopit.

Lenka Jungmannova: , At hodi kamenem...!, Literdrni noviny, 2001 ¢. 17, s. 8.

V Temné ldsce nazirame soudoby svét jako labyrint, v némz neni nikde kyZeného mistecka

pro raj srdce a z néhoz nenalezneme Gniku ¢i vijchodiska — a v némz tim nejvétsim utrpenim

seslanym na moderni lidstvo je 1d€él Zen, ujafmenych a zestarlych nikdy nekoncicim ,,snaze-

nim a trapenim“, a to mnohdy v postaveni naprostého bezpravi nejen socialniho a spolecen-
ského, ale i citového a psychického.

Vladimir Novotny: ,Ceska Zenska préza kolem roku 2000 Cesky jazyk a literatura

2000-2001, €. 9-10, s. 244.

Temnd ldska nemé ambice byt jen knihou feministickou. A¢koliv vztah ZENY a muze je jejim
centralnim tématem, pozornost je vénovana i soucasné spole¢nosti, protoze prave ta do znac-
né miry podobu onoho vztahu formuje. Je nasnadé, Ze obému se dostane hojné porce nemi-

losrdné kritiky (politika a svétovlada je pfece z vétsi ¢asti muzska hracka).
Vladimir Stanzel: , To divné zvife Zena...", Host 2001, €. 6, recenzni pfiloha, s. 2.

Slovo autorky

Vase knizka, ktera prave vysla u Petrova, se jmenuje Temna laska. Myslite si, Ze laska znamend
v lidském Zivoté néjakou hodnotu sama o sobé?

Muze zarovka nevéfit v energii? To, co zveme laskou, méa nekonecno variant, ale pofad je to
ona jedina sila, ktera drZi naSe zivoty a svét vezdejsi pohromadé. Vlastni pili a mimo oficialni
chodnicky jsem se po letech usilovného mysleni dopracovala originalniho objevu, Ze Biih je
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laska. Laska je Buh. To, co zveme Bohem, je laska — co zveme laskou, je Biith; prvni hybatel,
elan vital, prvotni princip, smysl jediny a pravy, pfi¢ina vSech véci a ja nevim jak se tomu fika.
Kdo zazil depresi, vi, o Cem je feC. Deprese — ale skutecna — ne jen blba nalada, ale stav, kdy
se nemuZete hnout a vSechno je tiha, vSechno je cizi a nic nema smysl - to je svét bez lasky.
Beze vztahu. Zarovce vypli proud. Kone¢na. Nic. To nase zmitani na dné kadinky, kvili ¢emu
kvilime a rvem si vlasy, to jsou nejriiznéjsi zkomoleniny lasky — ale jakkoliv zpotvofena, ne-
povedena a zakrsla — pofad tu je...

,Odpovédi Alexandry Berkové Tvaru” (rozhovor vedla Jana Cervenkova), Tvar 2001, €. 4, s. 3.
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