MILOS DOLEZAL:
PODIVICE

(1995)

Vychodiskem debutu Milo$e Dolezala (* 1970) je pro autora
intimné znamy prostor obce na Vysociné. Pfimym podnétem
ke vzniku sbirky se stal osobni proZitek smrti babicky, o niZ
se basnik dovida v okamziku, kdy ji pfiSel pozvat na svou
svatbu. Autor se tedy ve své knize pohybuje ,,Mezi mrtvou/
a jesté nenarozenym synem/ jak provazochodec* (42) a odrazi
hledani sepéti mezi jedincem a rodem a bytovani v krusném,
Casto ponufe piisobicim svété venkovské pfirody, pfipomi-
najici kazdodenné ¢lovéku jeho docasnou a pomijivou té-
lesnou podstatu na cesté mezi ranem a vecerem, pondélim
a nedéli, lednem a prosincem, zacatkem a koncem.

Dolezal knihu pfipsal svym pfedkdm a své Zené, jako motto pouzil nalezené za-
znamy o amrti pfibuznych a blizkych. Hlasi se tak k védomi pokracovani a navaz-
nosti rodu, k pospolitosti vytvafené spolecenstvim Zivych i mrtvych, zvifat i mist,
k skrytému choéru, jehoZ jevistém je odedavna ,,rynek, hrbitov, oval, kostnice* (32).
Navrat ke kofeniim se déje ve stavu, kdy lyricky subjekt pobyva zaroveii v momen-
tu ,tady a ted“ a zaroven se vztahuje k vé¢nosti a pfijima pfedavanou zkusenost
(jev v mé&stské realité zna¢né oslabeny) a z ni odvozenou povinnost — ,,ord Aron po
vrstevnicich rodii/ zasekl kramli“ (14). Pfes vuli vstoupit, pfilnout a identifikovat
se s naziranou skutec¢nosti prolina do textd zapas o vlastni totoZnost, z néhoz se
v naznacich vynofuji symptomy pochybnosti, nejistoty, Gizkosti a kolisani, ale zaro-
veil bolestna nemoznost ,,odejit, opustit, propdst/ ves jedinou, posledni, prvni“ (30)
a odejit do anonymity, kde ,,nikdo uzZ mé neobklopi“ (25).

Dolezalovo basnické zachycovani lidského zaclenéni do krajiny a obcovani s ni
ziskava narozdil od vétSiny tvircd ,,venkovské® lyriky casto antiiluzivni a relativné
nesouladnou podobu. Pfiroda a ¢lovék tu spocivaji ve vzajemném zaklesnuti, do zdan-
livé indiferentni pfirodni matérie je tfeba proniknout, pfekonat jeji odpor, zmocnit se
ji a uchvatit. Lidské ptisobeni ma charakter stalé vryvnosti, rozruSovani, dobyvani
— a naopak, zvlasté v sevieni podzimniho a zimniho obdobi (do jejichZ ramce autor
zasazuje vétSinu basni) dochazi k naporu na psychickou i fyzickou stranku jedince,
obnaZuje se jeho zranitelnost, omezenost a zavislost na pfirodé; vyostfuji se rozpory
a tiha vnitfniho Zivota, vyjevuji se kolize touhy po plném Zivoté a vSudypfitomného
umirani, latentni pomysl lidské vSemocnosti se pfevraci v emoce pasivity a deprese.
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Tomu odpovida i Dolezalav slovnik, zpravidla popisujici akty agrese, devastace a de-
strukce (nat utatd a vytrhand, roztrhany krocan, ryha, trhlina, pukliny omitky, kopani-
ny, pruseky, vruty, vyvraté, sesuvy, vytrzené brehy, priifezy, vykouslé vereje, struhadla
mrakii, hieby, vyryply suk, den vytluceny, proklovand zima, podzim, nabodnuty na kiil,
pukla ocnice, puknou Zily prouti, pukld obloha, kaluz vyhlodanda atd.), i repertoar hlas-
kovych instrumentaci artikulujici nesouzvucnost a evokujici jednak lopotny, drsny
a skiipaveé znéjici boj se zatuhlosti, vzpficenosti a zadrhavanim — ¢asto umocnovany
zahustujici vypustkou slovesa a uZivanim podstatnych jmen slovesnych — a jednak
nafikavé Gpéni, vzdychani a sténani. Dolezal ¢tenafi vstup do svoji poetiky neuleh-
¢uje ani expozici fady regionalismt, archaismu, neologismu i pojmenovani realii
- rozhory, kfovice, konopdk, bachry, vychladlo, strmilovy, drdle, schnilo aj. Motivy
pukani a puklin odkazuji k tlaku zvenci, ale vybavuji i okamzik dozrani, otevieni se
svému smyslu spoc€ivajicimu v jadru. Pukliny, ryhy a trhliny jsou dasledkem eroze
a opotfebovani, ale maji i ptivab artefaktu. Kazdé aktivni pfebyvani v pfirodé se jevi
dvojlomné, jeho soucasti je sebezachovna expanze raznych stupit a vykofistovani,
ale rovnéz naslouchani, vciténi a porozuméni jinak zaloZenému Zivotu. Tak je toi s fa-
dou motivii — hieb vyjadfuje bezohledné pronikani, ale vaZe se k nému i nasledna
soudrznost a v religi6zni roviné i vyznam absolutni obéti. Pfiroda relativizuje lidskou
svobodu, nebot vyzaduje pfizptsobeni vlastnim zakonim a rytmdm.
VSeprostupujicim tématem je neustalé zanikani, mizeni z povrchu dold, pod zem,
do zasvéti; a viditelny rozklad, pfijimany s lhostejnosti jako nutnost, kdy ,,nikdo uz
nek¥isi/ nikdo uz nek¥isi“ (47). Mimofadny viyznam nabyva voda, které nic neodola,
v niZ se rozpousti a zanika i fec, eros, télo samotné. VSechny formy se proménuji,
nebot méknuti, tleni a rozpadani tvofi zdkladni vlastnosti organické pfirody. Rist,
zrani, odchod a rozpad predstavuji téZ nevyhnutelné faze lidského Zivota.
V Dolezalové svété je vSe odsouzeno k smrti, ale zaroven vse ¢eka transformace
a znovuzrozeni. Na kazdém kroku viditelné stopy zaniku a rozkladu pfijima autor
jako pfirozenou a nedramatickou soucast zivota a uzavieni cyklu — k tlejicimu télu
klade paralelu tlejicich hrusek, ,,v jeden hniij“ se méni clovék i dfevo, v fadé obraza
basné Hrbitovy, hibitovy se z Casti sesutého a odumfelého téla stavaji okouzlujici
soucasti rostlinné a zivocisné fiSe. Klicovou dulezitost pfisuzuje Dolezal obfadné-
mu rozméru rozlouceni s ¢clovékem, odevzdani jeho téla posvécené ptidé hibito-
va. Hibitovni realita je sice kladena vedle reality vSedni (hrobnik projevuje vécny
vztah k femeslu: ,,Kdo ale zakope mé to teda nevim, kdyz sem jedinej/ hrobar v tydle
dife Vysociny“, 20), ale zaroven zde promlouvéa hlas vystupujici z kolobéhu Zivota
a umirani a volajici k ,,probuzeni. Vzdalenost mezi svétem zZivych a mrtvych se tim
rusi a ¢lovék nasloucha pokyntim z ,,Sachty“, hloubky vékd, mimocasové a mytic-
ké. K obfadu patfi i pfimé osloveni (DoleZal uvadi jména nevSedni a jadrna, odlesk
jejichz dlouhovékosti a jedinecnosti dopada na nositele a vytvaii s nim zvlastni
jednotu), adresované konkrétnim tvafim, povolanim a osudtm, vytvafejicim ce-
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lek obce. Venkovské pohibivani spojené s namahou (kopani hrobu, neseni rakve),
acasti kolektivu a setkanim v sakralnim prostoru, po kterém truchleni stfida tilevna
katarze, tvofi protip6l ¢asto zmechanizovaného a neosobniho pohibivani ve mésté.
Obecni hibitov se tak stava spojenim pfirody a transcendentna, od jejichz provaza-
nosti se l1ze odrazit k pfijeti nadéje a viry v kone¢nou harmonii: ,,[...] vedle sebe lezi
i dva stali rvaci/ z jejich pésti usité jsou boty andélii.“ (56)

K nabozenské symbolice se autor vztahuje jako k dalsi fundamentalni soucasti
venkovského Gizemi: pfitomen je puast, modlitba, prosba, poZzehnani (ale také ma-
gické zaklinani a vyvolavani). Religidzni postavy oZivaji a jsou oslovovany — Kristus
jako ,,soused“ (tj. nékdo, s kym se béZné hovofi), Hospodin jako ,,pFichozi“; jejich
viditelnost se vSak mtZe vytracet v pochybovacné sebereflexi — ,,vim, a pfesto ne-
vidim“ (31), ,,pFiblizné od vécného pokousis/ rozeznat* (33). Vira pak v konecném
hrnu vystupuje spiSe jako strma nesamoziejmost a tryzniva vyzva nez jako prosty
zdroj Gtéchy a vyrovnanosti.

Inspirace venkovem jako duchovnim a existencialnim fenoménem se pocina
v Ceské poezii odvijet od Selskych pisni Josefa Vaclava Sladka, které pojednavaji
vétsinu podstatnych a viznamuplnych rovin i znakt tohoto zaméfeni — nadosobni
fad pfirody a tradice s rytmem dne a (cirkevniho) roku, poskytujici jistotu v krizi
osobni i narodni, dialektiku vSech véci a vztahti ve venkovském prostoru s rovno-
mocnym zastoupenim Zivota i smrti, konkrétnost obraznosti vztaZené k urCitému
mistu i tendence k epizaci a obohaceni vlivem lidové pisné ¢i balady. Zaroveni se
tu konstituuje pozdéji v dilech méné schopnych autort pfevazujici tendence Kk jisté
idylizaci prostfedi a sentimentalni idealizaci, sméfujici k stavovské oslavé, mytizo-
vani pady a exluzivnosti postaveni v narodnim spolecenstvi. Pomineme-li impresi-
onistickou vétev ceské lyriky, pfichazi zlom az s tvorbou Bohuslava Reynka, v jehoz
ostrém, syrovém a expresivnim vidéni vstupuji do krajiny biblické a liturgické déje,
a s dilem Jana Zahradnicka, vyrovnavajiciho se s machovskym pojetim zemé jako
kolébky i hrobu. Svar a napéti mezi protilehlymi sklony (Casto i na ploSe jednoho
dila) ztistava urcujicim rysem poezie rustikalni orientace.

Dolezal projevuje presvédcivou zakotvenost v motivickém i jazykovém fondu
Ceské lyriky, aniz by pfitom ustupoval od svébytného a pivodniho vyrazu. Kontakt
je zfejmy zejména s autory pohybujicimi se téZ v okruhu Vysociny — napf. v basni
Rijnové dny se objevuje pfima aluze (,,at ohfeje nds/ kouf z Ithaky“, 44) na skladbu
Ladislava Fikara Kour z Ithaky z jeho sbirky Samotin. Silné se projevuje i vliv Ladisla-
va Dvoraka s jeho relativizaci Zivého a mrtvého; osobitou litanii z basné Pohrbivani
slov ze shirky Srdern dokonce DolezZal parafrazuje. Dvotak: ,Zence Kosariku/ Celedine
Svorniku/ pohuinku Formdnku/ podomku Hrodku/ krémari Plucare/ tovarysi Lacre“®®

8 Dvorak, Ladislav: Kainuv aték - Vyndseni smrti - Obrys bolesti - Srderi - Hle nyni, Praha 1994, s. 105.
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atd.; Dolezal: ,,truhla¥i Herdo/ zvoniku K¥izalo/ postaku Voraci/ hospodsky Bejcku/
trumpetaku Blazku/ handliti Davide/ kamaradi Vrdno a Zavisko* atd. (17). Rozpozna-
telna je i vyrazna paralela s tvorbou Zbynka Hejdy, ur¢ovanou blizkou ¢asti Vysociny
a podobné zaujatou funeralni tematikou: ,,od hrbitova ke vsi/ a od vsi k hibitovu“®7;
u Hejdy ,,tlamaty hrob“, u DoleZala ,,h¥bitov vycenil mordu“, u Hejdy ,,krasné rizo-
vé/ prsty, jak klici“, u DoleZala ,,z vlasti trava“, ,,z prstit nohy bedel“ atd. Filiace lze
objevit i s tvorbou Bohuslava Reynka, napf. basen Tesari ve vétru ze sbirky Rty a zu-
by souzni Gzce s Dolezalovou basni Kdceni stromu (z 2. vydani vyfazenou). Zarodky
epizujicich linii (rozvinutych plné v druhotiné Obec) v basni K samoté, vybudované
na promluvé razovitého hrobnika, odkazuji k epice Vladimira Holana a Jifiho Kola-
fe. Znacny ohlas DoleZalovy sbirky, az na vyjimky kladny, rezonoval se soudobym
pfivratem k duchovni ekologii ,,cesty z mésta“; autor svymi Podivicemi zaroven roz-
§ifil a posunul ¢ast Ceské lyriky, vyrovnavajici se s (ne)jistotou i horizontem zbytki
venkovské pfirodni reality v nas.

Ukazka
Zafrijovy zavan
10. zafi

Vitu Venclovi

moznd uz podzim
mozna zima

mozna Ze truhla

pro mne pfipravena

a stoji v rohu truhlarny
mozna Ze svatba
mozna zadusni

mozna Ze truhlu

do studny nespusti

a dzberem vino vytahnou
moznd uz podzim
moznd zima

- pfilozis

v ohni vyhasina -

(11)
Vydani

Podivice, Arca JiMfa, TiebiC 1995; 2. uprav., rozsif. vydani, Atlantis, Brno 1997.

8 Hejda, Zbynék: Bdsné, Praha 1996, s. 71.
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Reflexe
Milo$ Dolezal [...] napsal a vydal knihu o tom, Ze neproménné trvaji jisté véci, o kterych se ne-
diskutuje, pfed kterymi se prosté stoji, tichne, kleka. A nenapsal tu knihu jako Don Quijote 1995,
ktery uz napfed tfibi gesta pfipadné velkolepé prohry, ne, napsal ji pfirozené a vécné, opravdove,
»zahryznut“ do své zemé, bez zadnich vratek a lis, s hrudi nastavenou viem hygienikim.

Petr Borkovec: ,,Poezie jako zvon v srdci Podivice®, Lidové noviny 26. 9. 1995, s. 12.

Zde se domnivam vidét Zhavé jadro DoleZalovy tviarci zkuSenosti, kterd navzdory vSemu ne-
vyvéra z prozitku rodného kraje, ale praveé z odtrZzenosti od ného.
Jan Wiendl: ,Podél podivickych mezi*, Tvar 1995, €. 21, s. 22.

Pro Dolezala je ¢asem Podivic pravé ona ro¢ni doba sychravosti, bi¢ujicich de$tl, nekone¢nych
noci, tleni a jakéhosi neustalého svazeni ,,posledniho jetele détskych kolen* a ,,sedfenych
rejéaka, jez do hliny slezou“. Druhym dominantnim pohybem DoleZalovy knihy je vpijeni se,
dobyvani, vtloukani se do domu, do skryse, do naruce, do lasky i do hrobu.

Jan Suk: , Trnité kefe poezie®, Nové knihy 1995, €. 42, s. 3.

Pravé tato kniha je podle mého nazoru frapantnim pfikladem, jak mtiZe byt prostoduchost
vydavana (a zejména pfijimana) za basnickou hodnotu.

Miroslav Balastik: ,,0 celistvosti basnického svéta a sbirkach MiloSe Dolezala", Host 1996,

€. 3/4, s. 258.

Avsak navzdory tomu, Ze vSechno, o Cem se v Podivicich piSe, aZ ,domovsky“ zname, pfipadame
si tam zaroven jako na exkurzi v pfirodnim skansenu. Nedostavuje se Zadouci pocit prostoty
a zdkonitosti, nybrz dojem sloZitosti a chténosti. ProtoZe je subjekt shirky mimofadné zjitteny
ve vztahu k venkovskym kulisdm a Gikaztim — a mimofadné zdrZenlivy pfed tim, aby se proje-
voval ,,za sebe“— ulpivame na kaZzdém detailu, ktery je prosté popisovan a opisovan.

Michael Spirit: , TFi dneéni lyrici*, Kritickd PFiloha Revolver Revue 1996, €. 6, s. 83.

[...] dominantou této poezie neni objevitelska touha naplnéna vyhrocenymi sdélenimi o ztra-
tach a ziscich basnikova poznani, ale vstficna kontemplace uvozujici pfijeti svéta. Ne svét
jako prosttedi, ale svét jako clovék.

Igor Fic: ,Podivice a poezie Milose Dolezala®, Aluze 1999, &. 3/4, 5. 120.

Slovo autora
Realita jazyka je pro mne jedna z nejuizasnéjSich na svété. Pfipadam si v ni nékdy jako ka-
menik, vlamavam se do ni, vsekavam, jdu po vrstvé, a kdyz se objevi prasklina nebo prarva,
ktera zpusobuje zvétravani, zaseknu, nedopustim prunik.
,Ja se tam vratim. Pét odpovédi Milo3e Dolezala" (rozhovor vedl Pavel Janacek), Tvar 1995,
€.17,s.3.
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Pamatuji se na pohfhy, coz byla jedna z mala tamnich spolecenskych udalosti. Rakve se jesté

tehdy nezaviraly a jako dnes vidim tfeba mrtvolu myslivce v kamizole s nakroucenymi kniry

v klopé se soj¢im pirkem. Moje prababa, s kterou jsem v Podivicich chodil past husy, byla ta-

kova mysticka, furt mi vzruSenym hlasem fikala, Ze nékde vidi andély... Takhle se ta krajina
pro mé zabydlela.

,Daly se tam Zelezny hajzly" (rozhovor ved! Petr Placak), Babylon 2000, €. 5,

(Literarni a vytvarnd pfiloha), téz in Kadrovy dotaznik, Praha 2001, s. 88.

Bibliografie ohlast

STUDIE: 1. Fic, Aluze 1999, . 3/4, s. 110—-120; J. Wiendl, Kriticka Pfiloha Revolver Revue 2000,
¢. 18, s. 70-75; ty% in Ceskd literatura 2002, €. 3, s. 288-303.

RECENZE: M. C. Putna, Souvislosti 1995, C. 3, téZ in My posledni kfestané, Praha 1999, s. 351—
354;K. Kfepelka, Proglas 1995, €. 9/10; J. Wiendl, Tvar 1995, €. 21; J. Suk, Nové knihy 1995, €. 42;
J. Pazderka, Katolicky tydenik 1995, €. 52 (p¥il. Perspektivy); P. Borkovec, Lidové noviny 26. 9.
1995; P. Matousek, Lidové noviny 9. 10. 1995; M. Travnicek, Svobodné slovo 21. 11. 1995; R. Bu-
rian, Rovnost 28. 12. 1995; M. Balastik, Host 1996, €. 3/4; 1. Harak, Alternativa nova 1996, ¢. 9;
M. Spirit, Kritickd Pfiloha Revolver Revue 1996, ¢. 6; J. JGzl, Obratnik 1996, ¢. 12; L. Slavik, Cesky
tydenik 1996, €. 113; P. Kotrla, Tvar 1997, €. 16.

Jiii Zizler

143



