JIRI DRASNAR: O REVOLUCICH, TAJNYCH
SPOLECNOSTECH A GENETICKEM KODU

(1996)

Jifi Drasnar (*1948) ve své druhé beletristické knize (de-
but Desperados informacniho véku, 1992) potvrdil, Ze je
robustnim vypravécem, ktery ve svych vypovédich usi-
luje pfedevsim o synchronni i diachronni reflexi lidské
spolecnosti a ktery pfi analyzach socialnich mechanismt
a mocenskych praktik preferuje vyrazné kriticky, nekom-
promisné deziluzivni p¥istup. Autorovo vstficné naladéni
vuci tvarnému experimentu se v plné mife projevilo v pro-
zaickém souboru Noc na plazi - Etudy, improvizace a ostatni
cviceni (2001), inventarizujicim nejriznéjsi slovesné tech-
niky a kompozic¢ni postupy. Jifiho DraSnara permanentné
pritahuje také problematika fungovani lidské mysli a psychiky, vzajemny vztah ra-
cia a emoci, jejich vliv na lidské jednani. Toto téma zvolil za tstfedni ve své knize
Venuse spici v krajiné (2004).

Pr6za O revolucich, tajnych spole¢nostech a genetickém kédu, jejiz nazev signa-
lizuje spiSe odbornou rozpravu, je koncipovana jako apokalyptické varovani plné
naturalistickych obraza zla, které si lidé pfi etnickych, naboZenskych, revoluc-
nich a velijakych jinych konfliktech navzajem ¢inili a ¢ini. Zanrové ji 1ze pfifadit
k rodovym sagam. Ctenaf se v ni prostfednictvim riizné rozsahlych fragmentd po-
stupné seznamuje s tim, jakymi cestami k sobé doputovaly rodiny Josefiny a Jana
Svestkovych a Anny a Josefa Kerschnerovych, jejichZ potomkiim, respektive jejich
takika soucasnym Zivotnim peripetiim patii zavér romanu. Zakladni tok vypravéni
prameni na pocatku dvacatého stoleti a sméfuje k jeho konci. Je vSak pferyvan vice
nez cetnymi exkurzy do minulosti postav, pfiblizujicimi davné i méné davné rodin-
né piibéhy a myty. Ke zprostiedkovani vsuvek, vysvétleni, anticipaci a retrospek-
tivnich prostfiha, vracejicich se aZ do Cast kfizovych vyprav nebo ¢arodéjnickych
procest, slouzi systém zavorek a pomlcek, ktery prozu osobité strukturuje. Frag-
mentarni charakter textu umociiuje pestra paleta pouzitych stylovych rovin, pro-
stfedkfi a zanrovych ttvari. Uryvky z dopistl a recenzi stfidaji komentate, ukazky
z beletristickych textdl, odbornych knih, védecké poznamky ¢i koncepty, ale i pa-
rodie dobovych basni a pisni ,,Zitra se bude Soustat vSude, az naSe vitézné trenky
rudé na stozary svéta vyleti“ (141), hlasal Zpévnik nové éry, ktery viak pfivedl svého
poradatele do vézeni.
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Ve druhé poloviné knihy zdiraziuji jeji fragmentarnost na vice mistech také
nékolikafadkové vyteckované elipsy. Obdobné je pojato textové finale, kde se na
jinak prazdnych fadcich vénovanych budoucnosti ojedinéle objevuji citoslovce
adivu. Vzhledem k obsahu pfedchozi vypovédi je zfejmé, Ze jde o Gidiv nad tim, jak
jsou lidé nepoucitelni a jejich geneticky kod neni schopen zasadni zmény. Tudiz se
podle autora i nadale budou kviili moci, penéziim a nejriiznéjsim pozitkiim i mali-
chernostem tyrat, mucit, bezohledné a kruté likvidovat.

ZavéreCna, navic neprvoplanové zjevena emfaze ovsem predstavuje pfislovecnou
vyjimku potvrzujici pravidlo, které v pfipadé DraSnarovy prozy spociva ve vypra-
véCové vécném, nezucastnéném sdélovani i téch nejvétsich hriz. Naracni pozici
a zakladni vypravécské gesto 1ze ilustrovat také aryvkem ze strany 102: ,,Bez zdko-
nodarce dlicitho na hordch, k jehoZ obrazu se snazime priblizit.“

Ke strukturaci textu pfispivaji rovnéz nazvy kapitol a podkapitol, které maji fadu
podob. Kromé viceméné béznych, uvadéjicich nékterou z mnoha postav na scénu
a pfedznamenéavajicich obsah nasledujici ¢asti (,, TEORIE O PUVODU ANNY VIN-
SCHOVE A VYVOJ FOLKLORU OD STARYCH BOHU AZ K MODERNIM GANGSTERUM,
OD RAJSKE ZAHRADY AZ KE SMETISTI, 68), funguiji jako titulky také citaty promluv
postav (,,JA JSEM BYLA MILENEC JEDNE Z ADAMITEK®, 171) nebo vypravécovy vyzvy
adresované postavam (,,LHARI A PYTLACI, NAUCTE ME KLAST OKA A OSTATNI ZDAN-
LIVE NEPOUZITELNE DOVEDNOSTI“, 97), popfipadé repliky kontaktujici vnimatele
(,CO SE TO TEDA STALO V RUSKU? CO VSECHNY TY HVEZDY, SRPY A KLADIVA? CO
TEN RYSAVY INTELEKTUAL, KTEREHO NEMCI PREVEZLI DOMU V ZAPLOMBOVANEM
VLAKU?“, 48). Nejeden nazev pak ma charakter samostatného vypovédniho celku:
~JAK NEKTERI CHUDI CHLAPCI BOHATNOU, SE BOHUZEL NIKDY NEVYSVETLI, A TAK
JE TO PATRNE LEPSI. PAN VASATKO SE DOMNIVAL, ZE ZA TIM MUSI BYT NEJAKA
KURVARNA, PROTOZE JINAC BY HO TO TAKY POTKALO.“ (103)

Vedle revoluci a Gvah o genetickém zakladu ¢lovéka patfi k tematickym domi-
nantam signalizovanym uZ v titulu DraSnarova dila také rozli¢na — v rizné mife
a z rlznych divodd utajovana — spolecenstvi pocinaje klukovskymi partami pfes
rytifské fady, zednaiské 16ze, rosenkruciany, spiritistické krouzky az po tajné sluz-
by velmoci ¢i specialni armadni jednotky vCetné matematickych spolki a naboZen-
skych sekt. V neposledni fadé pfivadi vypravéni ctenare i do prostfedi disidentti za
normalizaéni ¢eskoslovenské éry.

Dradnarova vypovéd akcentuje pfedevsim totoZné prvky, opakujici se principy,
situace, postupy, a to nejen ve vySe zminénych societach, ale i v individualnim jed-
nani ¢i v celkovém civiliza¢nim vyvoji. Jak mnozi lidé reaguji na okolni zmény/ne-
zmény, demonstruje postava legionafského kapitana Kachny, ktery v pozici reZimni-
ho podporovatele a aktivisty Gspésné profituje z nékolika statnich a spolecenskych
zfizeni. S parodickou nadsazkou je obdobny problém traktovan i prostfednictvim

s 2

aryvka z pokleslého ¢tiva, jimZ v pribéhu podstatné casti dvacatého stoleti zaso-
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buje ¢tenafské masy Vilemina Sporoficka: motivy a zakladni formulace zastavaji
totoZné, méni se jen kulisy. Obcansky a umélecky oportunismus je zde tedy kladen
do kauzalni spojitosti s existenci univerzalnich stereotypt.

Presvédceni o stalém cyklickém opakovani vseho je prezentovano také skrze hada
Ouroborose, zakousnutého do vlastniho ocasu, kteryzto stary symbol, uctivany sek-
tou Ophitd, se promita rovnéz do kompozi¢niho ramce prézy: V jejim Gvodu umira
Josefina Svestkova, jiz chora mysl chaoticky promita scény z vlastniho Zivota — v za-
véru se pak k této postavé vracime prostfednictvim jeji pravnucky Evy. Divka s bib-
lickym jménem vytvafi na po¢atku svého samostatného Zivota kolaz Historie mého
pobytu na Zemi, kombinujici rodovou historii (fotografie pfedki atp.) s mystickymi
aj. znaky ¢i jmény nejriznéjsich extravagantnich osobnosti lidskych déjin.

Evina kolaz neni jedinym zobecnénim epické zaplavy obsazené v Drasnaroveé
proze. Ke krucialnim otazkam (vztah uméni a moci, zpasoby ovladani mas, pficiny
a mechanismy revoluci...) se vyjadfuji také aryvky z Teorie padlych Zanri, kvali niz
skoncil jeji autor Valerij S. v jednom z nechvalné prosluljch psychiatrickych aistavii,
kde sovétské zfizeni paralyzovalo své oponenty.

S jeSté vétsi intenzitou jsou zminéné, ale téZ jiné problémy reflektovany v pasmu
Heinricha Pohla alias Jindficha Kerschnera, pfezdivaného kolegy Technomystik.
Heinrichova kniha, sahajici ,,od matematiky pres mytologii, naboZenstvi, umélou in-
teligenci az k filozofickym a etickym aspektiim genetickych pokusii“ (192), respektive
aryvky z ni, popfipadé jeji recenze od Helgy Krulwigové, pfedstavuji jakysi ideovy
koncentrat Drasnarova prozaického poselstvi. V souladu s postmodernim diskurzem
je zde napfiklad rozvinuta polemika s opozitnim chapanim dobra a zla, typickym
pro kiestanské nabhoZenstvi. Soucasné jsou zpochybnéni tradi¢ni reprezentanti obou
téchto etickych pold, a to prostfednictvim (mezi postmodernisty velmi oblibené)
reinterpretace Luciferova pfibéhu, pfedstavujici tohoto padlého andéla jako pfite-
le 1idi, kterého v boji o vladu nad svétem porazil a pro vSechny casy pak i oCernil
nenavistny a kruty Jehova. Pravé v pasazich vénovanych Heinrichovi/Jindfichovi,
tomuto nonkonformnimu ¢esko-némeckému intelektualovi, ktery ve Ctyficeti letech
spachal sebevrazdu, je bible oznacena za nejvétsi plagiat v déjinach lidstva (196)
a katolicka cirkev za jednu z nejvétsich zloc¢ineckych organizaci, kterou lidstvo po-
znalo (197), coz samoziejmé nezistalo bez ohlasu mezi nékterymi kiestanskymi vni-
mateli DraSnarovy proézy. Romanova vypovéd rezonuje s obsahem tfi cernych bibli,
objevenych v rodicovské knihovné Jindfichovym mlad$im bratrem Petrem, v nichz
byla dokumentovana zvérstva, ktera na sobé po tisicileti pachali lidé. Petrova po-
stava vSak miiZe poslouzit také jako doklad autorovy schopnosti kondenzovanych,
psychologicky pfesvéd¢ivych introspekei (225). Zivotni inventura manzela Josefiny
Svestkové, zaloZena na revokaci vini, jeZ podle Jana Svestky jednotlivym Zivotnim
etapam dominovaly, pak zase piedstavuje lyricky kontrapunkt zakladnimu, dras-
ticky naturalistickému a expresivnimu pojeti Drasnarova textu.
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Vypjaty socialni kriticismus Jifiho Dra$nara (,,nejrozsirenéjsi forma spolecenského
zFizeni? Vlada gangsteru®, 248) v niCem neSetfi ani ¢eskou polistopadovou realitu
a jeho hodnoceni soucasnych vale¢nych konflikth v mnohém odpovida nazoram
Noama Chomského, kritizujiciho rozpinavost Spojenych stati a mezinarodniho
kapitalu. Zietelné akcentovani negativnich jevi nelze povaZovat za autorskou zvi-
li ¢i zvracenost, protoZe je motivovano zakladnim cilem vypovédi, a tim je vyrazny
moralistni apel. Typologicky souzni s obrazy Hieronyma Bosche, v otevienosti pti
liceni nejednou az patologickych projeva lidské sexuality pfipomina roman Jana
Pelce ...a bude hiif. V pohravani si s konspira¢nimi svétovladnymi teoriemi a v jejich
provokujicim, aZ rozmarném rozvijeni se stal DraSnarovym nasledovnikem v roma-
nu Opslstisova nadace (2002) Stanislav Komarek, jehoZ druhy roman Cern)’/ domecek
(2004) je navic pojat jako rodova saga mapujici dvacaté stoleti. Mimofadnou oblibe-
nost tohoto zanru v polistopadové ceské literatufe dokladaji téz dila Josefa Jedlicky
Krev neni voda (1991), Zdetika Smida Cejch (1992), Edy Kriseové Kocici Zivoty (1997),
Jana Vraka Obycejné véci (1998), Jany Cervenkové Kurs potdpéni (1998) nebo Pavla
Brycze Patriarchdtu davno zasla slava (2004).

Ukazka

Po smrti manzelky, kdyZ uZ byl v penzi, coZ bylo relativné pozdé, protoZe jako byvalému kapi-
talistovi se mu nepocitaly do naroku léta stravena vedenim tovarny, se odstéhoval zpatky do
hor. Diim, kde se narodil, uz neexistoval — (Zadna z horskjch samot uz neexistovala. Johanna
M. s celou rodinou zastfelilo gestapo na zacatku druhé svétové valky, protoZe skryval uprch-
1ého polského vézné. Postfileli je na zapraZi a dium zapalili. Na konci Sedesatych let postavi-
ly mistni tovarny v adoli lyZa¥sky vlek a zotavovnu ROH -), a tak se nastéhoval do baracku
po Anniné sestfe. Zemfel po noci stravené se svou pétactyficetiletou milenkou, pravé kdyz
se chystal jit do spofitelny. Pfislusnici VB ho nasli za dvefmi uZ mirné zapachajiciho, lezel
na Cervené vkladni kniZce, kde bylo zapsano vse, co zbylo z jeho kdysi milionového majetku.
Tii sta korun tficet haléfa.

Asi tak za mésic vyslo najevo, Ze Josef Kerschner stacil jesté pfed smrti pfislibit prodej
domu ¢tyfem rtiznym zajemcim vcetné jednoho ze svich vnuki, vyzvednout od nich zalohu
a utratit ji.

(123)

Vydani
O revolucich, tajnych spolecnostech a genetickém kédu, Atlantis, Brno 1996.

Reflexe

Protivna je povrchni zbéZnost, s niZ autor bez jakéhokoliv smyslu pro nuance zachazi s his-
torickymi realiemi [...]. Zivotopisné ¢rty se rozpadaji na fetéz anekdotickych historek, ob&as
vystiznych a Zivé napsanych, Castéji pfehanéjicich lidskou absurditu a zejména scény nasili
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a sexu, které autora fascinuji. DuleZitym momentem jsou pfitom, jak jsme fekli, okamZi-
ky ,,prozieni®, znicotnéni svéta ve studeném nemilosrdném svétle. Bohuzel, na to, aby byly
presvédcivé, jsou pfilis stereotypni, vnéjskové a $ité podle spolecného vzoru s dominantami
desiluze, nasili a beznadéje. OZiveni jsou pak jen chvilkova, navic zhusta poznamenana per-
verznim podtextem.

Martin Hybler: ,,Pfeplnéna prazdnota®, Kriticka Pfiloha Revolver Revue 1997, €. 7, s. 95.

Dra$nariv roman se pfi zbéZném, nesoustfedéném cteni mazZe jevit jako ,,médni michanice
politiky, riiznych perverzit a mystiky“ (J. RejZek), protoZe je koncepénim opakem mimetického
obtisku skute¢nosti, vypravéc pfed sebou sune obrovskou masu déjinnych udalosti, v nichz se
zmitaji nebozi hrdinové, jejich obéti a jen iluzorné jejich tviirci. D&jovy proud vytryskne pfed
nékolika staletimi, fine se historii této zemé po jejim cesko-némeckém pomezi v pohranici az
do dneska a vytrati se v pisCiné soucasnosti, nema ukonceni, dnesek neni zavrSenim, natoz
stastnym koncem predeslych tragédii, je pfestupni stanici do neznamé budoucnosti a near-
tikulovany, zajikavy zavér mtiZe otevfit pohled nejspis na apokalypsu.

Milan Jungmann: ,,Drasnartv epicky gejzir", Literarni noviny 1996, €. 26, s. 7.

To, co by ¢tenafe u méné nadaného autora/vypravéce mohlo pobufovat, je u Drasnara po-
pisovano jako samoziejma soucast Zivota. Jakakoliv naf¢eni z obscenity a perverznosti jsou
dilem nepochopeni a tizkoprsosti. Skepticky pohled na lidské konani, sex a lasku, ma své
opodstatnéni a neni v knize obsaZen proto, aby pouze laciné Sokoval. SpiSe je dokladem lid-
ského zapasu s pomijivosti, dokladem vé¢ného zapasu Erota a Thanata. DraSnarovy prozy
jsou do o¢i bijicim pfikladem toho, Ze pr6za doposud nevycerpala své moznosti a Ze tvrzeni
o nemoznosti velkého pfibéhu a velkych vypravéni nejsou tak zcela podloZena.

Pavel Kotrla: ,Cynik radostné pisici®, Texty 1996, €. 4, s. 21.

Drasnar totiZ svou knihou neusiluje o nic mensiho nez o jakousi generalni vypovéd o ,,pod-
minkach lidského rodu“, o romanovou sumu, v niz by jako v néjakém novodobém bestiafi bylo
sepsano a dokumentovano maximum lidské skutec¢nosti. Je to pfitom sumaf silné vychyleny
na stranu temnoty, zmaru, dokonce bestiality — lidska ontogeneze i fylogeneze tu maji podobu
téméf zvracené biologické tchylky, jako by pro ¢lovéka nebylo jiné viychodisko neZ neustalé
vstupovani do kolobéhu krutosti a utrpeni. Dras$nar - tak jako kdysi Dostojevskij a pozdéji
Céline ¢i Genet — vede lidské typy k osudim, jeZ z nich smyvaji individualni jedine¢nost, pod

nizZ se objevuje bésovska napli neovladatelnych pudi a vasni.
Jifi Pefias: , Karneval lidské hanebnosti. Navrat moralistniho romanu do €eské literatury®,
Respekt 1996, €. 36, s. 18-19.

Vypravénim se vine gnosticko-romanticky mytus o Luciferovi, ktery je pfitelem clovéka na

rozdil od zlého Jehovy. NaraZek na mytické motivy rizného druhu je v textu dost. Nezjisti-
me-li z nich, v co vlastné autor véfi, mimo pochybnost ziistava, Ze je bojovnym protivnikem
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kiestanstvi ve vSech podobach. Ani o bozich, avSak ani o smrtelnicich se v této knize prak-
ticky nefekne jediné dobré slovo.

Pavel Svanda: ,Draénarova téZkomyslna a zla saga“, Moravské noviny Rovnost

12.6.1996, s. 13.
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