JOSEF JEDLICKA:
KREV NENI VODA

(1991)

Josef Jedlicka (1927-1990) vstoupil do Ceské literatury vel-
kolepym svédectvim o fiasku socialistické utopie a rozpo-
rech moderniho ¢lovéka Kde Zivot nds je v puli se svou pouti
(1966). Potinorovou realitu zde spodobnil s nesmirnou kon-
denzovanosti, syrovosti i visostnou lyrikou. Po emigraci
roku 1968 pracoval Jedlicka v kulturni redakci Svobodné
Evropy a uplatiioval se zejména jako publicista a esejista.
Dlouhodobé se vSak zabyval svou rodinnou historii, z niZ
nakonec vytézil obsahlou rodovou kroniku Krev neni voda,
jeZ se stala dilem neméné pozoruhodnym.

Autor knihu vénoval svym vnuk@m, nebot ,,tato kniha
je vérné vypsani mého rodinného p¥ibéhu, a tedy z valné casti i Vas p¥ibéh“ (9). Vé-
domi rodové kontinuity a hledani rodovych vzorct tvofi centralni osu vypravéni.
Jedlicka chronologicky (s cetnymi digresemi) odhaluje déjiny posledniho stoleti
rodu otcova i matcina a posléze vstupuje na scénu jako korunni svédek sam, aby
zaznamenal prabéh svého détstvi a jinoSstvi — ,,Muj viastni pribéh sem pak ovSem
patti potud, pokud se v ném rodinna historie zrcadli a pfiznacné vyjevuje, anebo po-
kud i jeho vnéjSimu ramci jako mnoha vnéjsim okolnostem Zivota nasich p¥fedkii hrozi,
Ze upadne v zapomnéni.“ (142) Pomoci naro¢né genetické archeologie trpélivé ohle-
dava ptivodni a hlubinné vrstvy rodové vibavy a oddéluje je od novéjsich nanostu
a piimési, evokuje a rekonstruuje vztahy, vazby a udalosti, ale také na zakladé byt
i pouhych indicii domysli a variuje, nabizi interpretacni mozZnosti vérohodné, prav-
dépodobné i nezarucené.

Rovnocenné a stejnorodé misto tu zaujimaji panorama i mozaika doby, ani ne tak
v zrcadle obratti a zasaht velkych déjin jako v pestrém a diitkladném zachyceni bohat-
stvi a nevycerpatelné riiznorodosti kazdodenniho Zivota, zZivotnich podminek a stylu
stfednich, niz3ich i chudych vrstev. Zivot se tu jevi jako akt daleko méné zprostied-
kovany a odvozeny nez dnesni virtualita, zaloZeny do vysoké miry na vlastni aktivité
a neanonymnich vztazich — kazdé inscenovani reality, po¢inaje kramafskou pisni
pfes loutkafskou produkci, laternu magiku az k divadlu a pozdéji biografu, se zde
pfijima jako signifikantni, neobycejné vytrZeni z reality, jeji ozvlastnéni, zvyznam-
néni a jedine¢ny zazitek (divadelni realita pak také ovliviiuje zptisob vystupovani
lidi smérem k teatralnosti ¢i melodramatické modulaci rodinnych interakci).

.
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Jedlicka vystupuje jako obrance a ctitel zanikajiciho svéta a diferencované i mno-
ha jeho hodnot, od zapominanych mravnich kvalit a diirazt aZ po solidnost femesl-
nické prace ¢i ptivab jesté nenarusené piirody. V jeho textu defiluje v Sirokém fecisti
dobova realita a kultura ve své vytfibenosti i vSednosti — zvyky a obyceje, ceremo-
nialy a ritualy, sklony a tendence, formy jednani a vystupovani, projevy a raz Zivota
privatniho a vefejného; vSechno, co utvaii a kompletuje osobnost, jeji styl, zafaze-
ni a sméfovani, v nichz se prozitky, vychodiska a vlivy slévaji v celek Zivotni cesty.
Dtlezité misto zaujima okruh lidské obzivy a délnosti — autor nastinuje profil dav-
ného Zivnostnictvi a femeslnictvi (stejné zasady vSak naléza i u predstavitelli pro-
fesi tfednickych, ucitelskych ¢i podnikatelskych) jako iporné, svédomité a poctivé
prace konturované stavovskou cti a smyslem pro povinnost, mySlenkou na potomky
a vérnosti dilu sméfujicimu k sebepfesahu. Mizeme zde izolovat kategorii (sui ge-
neris dobovou) pocestnosti jako smési moralnich zasad a jistot, obav, pfedsudki
i nepfekrocitelnjch zabran a limitti. Postupné se pfed ¢tenafem v fadé liceni, epizod
a naznakl rozviji starosvétskost ve svém hodnototvorném i rigidnim rozméru: s kla-
dy odfikavé skromnosti, uméfenosti, rodinné soudrznosti a neochvéjné mravnosti
i zapory pustého formalismu a ritualizace, povérecnosti, chamtivosti a nepfekroci-
telnymi majetkovymi pfehradami i ni¢ivou pomlouvacnosti a klepafstvim.

V centru Jedlickova zajmu je rodina a rozvétvené pfibuzenstvo. V jeho pojeti
se jevi jako Siroké spoleCenstvi, nesmazatelna pecet a pevné pouto, spolecenstvi
hmatatelné sdilenych osudd, pfibéhi, zkuSenosti, Gtrap i tspéchd. Rodina v sobé
zahrnuje geneticky fond i odkaz, typologicky, té€lesny a fyziognomicky, ale téz je
pfenosem skutkd, ¢inti, smysleni, temperamentu i charakteru. Rodinné vztahy za-
hrnuji svoje mytologie i legendy, véci zastiené a zadhadné, jejichz odhalovani a lus-
téni vede k zjisténim nepfijemnym, trapnym a bolestnym. Jedlicka trpélivé rozpléta
zauzlovanou a mnohdy neprithlednou sit pfibuzenskych vztahii na zakladé auto-
psie, zkazek a zvésti, védomi souvislosti a namnoze i intuitivniho nazfeni (zvlastni
synchronicitu ve spojeni rodict pfedstavoval fakt, Ze jejich oba otcové zemfeli ve
stejny rok a den). U svych pfedkid zamysli autor odhalit ,,samu nejjemnéjsi tkar jejich
bytosti“ (133), proto je sleduje z rtiznych thld, v§ima si, jak se protiklady lidského
charakteru vtiskuji do repertoaru chovani, na jejich tfinactych komnatach zkouma
naruSovani norem a nasledné zpisoby Gniku, vyhybani a vyrovnavani se s nastra-
hami. Odlisnosti rodovych strategii (projevujici se v riiznych postojich, v hodnoto-
vych stfetech, v chovani k odrodilctim, ve vztahu k majetku) a tradic vétve matciny
a otcovy mu ukazuji absurdnost a zbytec¢nost konflikt{i, nepotlacitelnost opakované
posetilosti i stalé pfiklady lidské nedokonalosti. V rodiné se odehrava i prozivani
svatecnosti. Svatky Jedli¢ka zobrazuje jako zastaveni a pfitakani tdélné cykli¢nos-
ti Casu; neobycejnou roli v nich zaujima jidlo ziskavajici az sakralni funkci, v niz
se stava poZzehnanim, oslavou vlady nad pfetvafenou pfirodou a potéchou vsech
¢lovéku danych smysla.
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Jednim z klicovych a nejsilnéjSich témat knihy je proces autorova zrani a vy-
rovnavani se se svétem, znovuvybaveni jeho hotkych iniciaci zvlasté v rodinném
prostfedi. V epizodé vydirani spoluzakem, vzdalené pfipominajici motiv z Hessova
Demiana, zobrazil Jedlicka stfetnuti s moci uhranutou piileZitosti ovladat a porobit
druhého i jeji vitézné pfekonani. Na vyvoji poméru k rodi¢iim dokumentuje jejich
neporozumeéni, necitlivost a opousténi v kritickych situacich, vedouci ke ztraté ne-
vinnosti, ,,jiZ je tfeba, aby clovek uvéril, Ze Stésti, krdsa a dobro, jez ho obcas potka-
ji, nejsou jen predstupném a rafinovanou soucdsti nemilosrdného poucenti, Ze vse je
marnost nad marnost a blaznovské kvaltovani srdce* (301-302). Nahle deziluzivni
vidéni rodict pfedznamenava pocatek vytrZeni z raje, odkrytosti a vydanosti své-
tu se vSemi jeho nebezpecenstvimi a rozpory, jakoZ i nastup tazani, reflexe, pocitu
jedine¢nosti a vylu¢nosti v lidském samobyti, stimulujici a iniciujici ovSem i tvofi-
vost (,,zjitFela citovost hleda uklidnéni v clenitém tvaru a smévuje tak k vyrazu, k dilu
— jestlize se tak déje pod pFiznivou konstelaci“, 363). Rodice 1i¢i Jedlicka se smésici
lasky, pochopeni, nadhledu, objektivity a vécnosti jako konzervativni a stereotypni
sttedostavovské maloméstaky, jeho vidéni je nezastirajici a misty aZ brutalné otevie-
né (zvlastni problém pro néj pfedstavuje zejména vztah k matce, jejiz profil ziistava
nedovrSeny a ve finale zamlceny).

Jedlickovu kroniku ¢asu charakterizuje diikladna obeznamenost a Siroka obzi-
ravost, s jejichz pomoci predestira nejriznéjsi mista i sidla s jejich déjinami, své-
razem a koloritem, vénuje se hutné, detailni i citové zabarvené deskripci dom,
bytt, krajin, ¢innosti, her i zabav, oblékani a moédy. RozliSuje vzdy prvotni nahléd-
nuti véci od pribéhu jejiho poznavani, podstatu od dojmu. Krajina je pro Jedlicku
mistem obyvanym ¢i obyvatelnym, uzptisobenym k Zivotu a vytvafejicim priasecik
domova - stava se projevem kultury, duchovniho zaloZeni a rozpoloZeni ¢lovéka ve
své dobé. Mezi mistem a lidmi existuje tizké sepéti, vlidny soulad, nebo téZ roztrzka
a disharmonie.

Jedli¢ka vynika uménim psychologického (ale i figuralné konkrétniho) portrétu,
ktery rozehrava na zakladé vlastniho poznani, nebo tieba jen davné fotografie — ze
zdanlivych marginalii objevuje nepomér mezi lidskou ,,personou” (tj. vali jevit se
okoli jistym zptisobem) a pravym stavem skutecnosti. Individualni konstituce vy-
stihuje barevné a plasticky, s akcentem na dominanty, ale i s citem pro zvlastnosti
a odchylky. Lidem a jejich my$leni a utvafeni se snaZi pfedev§im porozumét, em-
paticky a hlubinné, akceptovat je, vylozit je nejprve z jejich hlediska a pak pfidat
vlastni kritické pfehodnoceni. Hojné uziva dlouhych, Siroce rozvitych vét rozléva-
jicich se vizualizovanymi zabéry reality, jiZ popisuje do nejmensich podrobnosti.
Neobejde se bez mnoZstvi regionalismu, nazvi pfedméta, ¢innosti, jidel i zapome-
nutych realii.

Ve své kronice se Jedlicka pokusil o rehabilitaci pojmu pamét v plném slova
smyslu, o zpfitomnéni nastfadaného ¢asu. Pfikladem podobného dila v ceské lite-
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ratufe je napfiklad Holeckova epopej Nasi nebo Durychtiv Kouzelny kocdr. Zaroven
vSak Jedlicka usiloval o jakousi psycho-historickou syntézu konfrontujici dobovou
realitu, stylizaci a sebepopis s dne$nim sémiotickym pohledem. Pfes prizkum lid-
ského chovani a sméfovani v mnoha kontextech dospiva k existencialnimu diirazu
na splynuti s pozitivnim rodoviym pfedurcenim, obsaZzenym v ,,dédictvi krve“, ale
s moznosti ¢inné pietvarejiciho a pruzného postoje k nému, nebot ,,mdlo sejde na
vnéjsich podminkdach, protozZe nic nez sviij vlastni zZivot nema clovék na vybranou,
a jestli za néco stoji, je za né&j odpovédny* (338).

Ukazka

A uplynulo i drahné ¢asu od okamZiku, kdy jsem poprvé usedl za stiil, abych sepsal stru¢nou
rodopisnou zpravu netuse, Ze se pfece jen muze splnit nadé&je, jiZ jsem proti vSemu rozumu
a odfikané lasce vkladal v minulost, a Ze se pravé v tomto case pokuseni smrti rozpomenu
na budoucnost zasutou zapomnénim — a vSechno, co bylo, jest a snad jesté bude, se ve svém
Ghrnu stane naplnénim a obsahem mého osudu, za néjz rucim a odpovidam. Neuhnul jsem
tomu, vZdyt pravé takovy je idél - los lidi a moje boZi pte.

V rodové posloupnosti, kterd mi nepatfii a jiZ jsem volky nevolky prichozim mistem, pak
plati pouze to, jak jsem nalozil s dédictvim, co jsem z ného uchoval, co promarnil a co k né-
mu ze svého pfidal.

(469-470)

Vydani
Krev neni voda, Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991.

Preklady
Némecky (2002): Blut ist kein Wasser: Roman, Deutsche Verlag-Anstalt, Stuttgart.

Reflexe

Opravdu jenom na prvni pohled je roman prostym li¢enim rodinné historie. Ve skute¢nosti

jde o velky, Siroce koncipovany roman se sloZitou stavbou, ktera pfesné vyjadfuje organické

vznikani textu a dava mu podobu svérazného, zivého organismu. Jeho jednotlivé pfibéhy, vy-

pravéni, obrazy, Gvahy vznikaji jako odpovéd na otazku, z ¢eho je utvofena ma bytost.
Vladimir Karfik: ,0hlédnuti za osudem?*, Literdrni noviny 1992, €. 24, s. 4.

Kronika Krev neni voda je na prvni pohled prvotiné svym stylem naprosto protichtidna;
fragmentéarnost a jakousi Gsecnost nahradil plynuly tok pomalého, dikladného vypravéni,
jehoz kontinuita neni naru$ovéna, a text pusobi dojmem pofadkumilovné uspofadanosti,
podtrhujici existencialni motivaci vypravéni jako zivotni bilance. Vypravéni se tentokrat
nesklada ze zdanlivé samostatnych pfibéht, sméfujicich v mytickém kruhu opakovani
analogickych ¢i symptomatickych rysid k jedinému globalnimu sdéleni, ale zaméfuje se na
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konkrétni, jedinecna, historicka fakta, ktera se snazi co nejobjektivnéji uspotfadat do linie
logickych souvislosti.

Alena Pribarnova: ,,Svédectvi Josefa Jedlicky*, Sbornik praci FF MU 1998,

fada literarnévédna, ¢. 1, s. 81.

Lze fici, Ze neroméanovost zde neustale pfechazi v roman a naopak, dokumentarnost se podfi-
zuje formotvornému pfistupu, ktery ji vSak nepfestava ani na okamzik akcentovat. Protikladné
pusobici sily jsou neutralizovany jako ve funk¢né vyvazeném architektonickém komplexu. A¢
by se nad ni dalo mluvit o experimentu (co do nerespektovani fixovanych literarnich druha
¢i postupil), ma tato préza téméf klasicizujici rysy. [...] Individualni osudy samy vytvafeji ob-
raz spolecenské reality, pfiCemz se jejich existencialni vratkost, tfebaze popirana solidnim
zevnéjSkem, signalizuje nadchazejici otfesy svéta, v némz se odehravaji.

Miroslav Petficek: ,,Experiment a fad*, Tvar 1992, €. 17, s. 11.

Spiritualni potieby CeSstvi jsou tu postiZzeny v jejich ostychavé zastinénosti, v jejich ne-pfi-
tomnosti a utajené ptisobnosti. Lidé jdou svimi osudy statecné a s trpélivou snahou dostat
poctivé pozadavkiim vezdejsiho byti. [...] Ceské pozemstanstvi je v této kronice postizeno ve
svém heroismu i ve své inavnosti. [...] Tak tato rodinna kronika je esejem o modernim Ce$-
stvi a jeho osudech od usilovani devatenactého stoleti, pfes dosti pomijiva vitézstvi poc¢atku
dvacatého stoleti az na Gpati rozvratu, jenz zasahl nase zZivoty.

gvnd [= Pavel Svandal: ,Josef Jedlitka, Krev neni voda“, Akord 1991/92, €. 10, s. 61.
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