IVAN JELINEK:
SVETLO A TMA

(1991)

Touto shirkou se Ivan Jelinek (1909—2002) po desetiletich
Zivota v exilu vratil po dlouhé publika¢ni odmlce (posled-
ni shirky mu v Cechach vysly v roce 1946: Kudy II, Bdsné
1939-1945) v nové situaci svobodného polistopadového
politického vyvoje jako zraly a zcela osobity basnik znovu
k domacimu ceskému publiku, jemuz vSak byla jeho bas-
nicka tvorba fakticky neznama. Jeho tvorba z padesatych
let reflektuje osud exulanta, variuje pocity samoty v ne-
pratelském svété, vykofenénosti a hofkosti, je vSak nese-
na i snahou pfekonat tento tryznivy stav. Postupné autor
hleda zachytny bod v tvorbé, v basnickém slovu a ponor
k elementarnim zdrojlim matefstiny je mu bolestnou Gtéchou. Jelinek si vybudoval
svérazny a komplikovany basnicky svét vyuzivajici pfibéhi z fecké mytologie i latky
novozakonni. Cestou k alegorickym symboliim vychazejicim z mytologické tradice
kiestanské i antické a ¢iselné symboliky si vytvaii metafyzické univerzum Zivota
i svéta, v némz pocity nicoty a zmaru jsou pfekonavéany tvircim ¢inem a hlubokou
naboZenskou virou. Svétlo a tma navazuje na knihy pfedchozi, je vSak jina svym
bilan¢nim a sumarizujicim aspektem, pfitom vSak i osobnim vyznavacskym zauje-
tim a Gpornym soustiedénim na tzky okruh obsedantnich autorovych témat. Tato
filozoficka reflexivni lyrika, oscilujici mezi kontrastnimi p6ly lidské existencialni
situace — bytim a nicotou —, symbolizuje basniktv zapas se slovem, s pomijivosti
Zivota, pfibliZuje jeho proZitek Casu i dar kfestanské viry.

Shirka je dedikovana Karlu Brusakovi, uciteli bohemistiky na cambridgeské uni-
verzité, s kterym vedle dlouholetého pratelstvi vazal autora obdobny osud ceské-
ho exulanta ve Velké Britanii. Je uvedena mottem z eleatského filozofa Parmenida:
tento myslitel nacrtl zcela novy obraz kosmu, v némz jsoucno nevznika ani nezani-
ka, je vé¢né, nema konce ani zacatku, je casové nepfetrzité a stejnorodé. Vesmir je
podle Parmenida naplnén dvéma zakladnimi elementy — svétlem a tmou, které od
nepaméti jako zakladni principy svéta koexistuji spolu, a vSechny formy pfirodni-
ho déni i podoby lidského Zivota jsou zaloZeny na jejich vzajemném miseni, takze
kazda véc vznika jako nova smés prastarych latek. Motto (,, VSe je stejnou mérou plno
svétla a temné noci.“) slouzi Jelinkovi jako zakladni bod jeho Zivotni a basnické fi-
lozofie, ktery cela shirka variuje a rozviji. Parmenidova metafyzika nabizi basnikovi
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Gtéchu pfed neodvolatelnou smrti i vichozi konstitutivni obraz svétla a tmy, ktery
je, podobné jako v Parmenidové filozofii, smiSen v Jelinkové poezii v fadu oxymo-
ronickych spojeni a paradoxnich obrazovych srostlic: ,,Svétla zaplava/ st¥ada tmu./
[...] Tmy zdaplava/ svétlo vr$i.“ (28); ,,Odkud pojednou to sdldani/ z temnoty rdzem sa-
metové?/ [...] To svétlo z tmy se valici'“ (47); ,,Vdza tmy bezuchd/ svétlem zalykad se“
(56); ,,Paprsky spreden/ a zpévem ucepovdan/ na moucku tmy.“ (62) Obdobny kontrast-
ni zplisob vidéni, podporovany ¢asto i nasilné konstruovanou formalni vystavhou
jednotlivych basni, je pfiznacny pro celou sbirku. Oxyméronicky princip se objevu-
je v protikladnosti jednotlivych motivli a vytvafeni opozitnich neologismt (nicota
— nécota; hladomorna — Zivomorna), ve zvukovych homonymnich hrach (trnu — trnu),
v kontrastnich oxymoéronickych obrazech: ,,Nezrozeno se rodi,/ ac vécnost sama i co
tFist ¢asu trvd./ Nekonecnosti oko, brva konecnosti.“ (16) ,, Uz zase svétlo/ otvira dni
kridla,/ sebe co otcina/ v tmé zapomenuta;“ (48) ,,Do plna, z plna, do pusta/ tvé tméni
zare zeje.“ (61) Stejné je patrny v zamérné kontrastni kompozici jednotlivych strof
¢i v rozvijeni celych basni.

Vedle tohoto vychoziho kosmologického i existencialniho kontrastu svétla a tmy
se ve shirce prosazuje jako jedno z viidc¢ich témat otazka délu basnika i vahy
a smyslu basnického slova (viz basné Slovo, Za slovo mé bere, Otev¥eni, Vénovani).
Jiz Gvodni basen V poutu s dykou pojmenovava zakladni situaci basnika: ,,Prostred-
nictvim, prostfed/ své fecCi/ — i v té jsi beze zbytku —/ z trnokvétu, bodlin trnii,/ kde
v baser trnu v kvétu./ V jejim se poutu modlim/ prostred na odvetu/ tvé veci.“ (13) Slo-
vo, vedeno vyssim tvircim zamérem, vzdoruje nicoté, je nehmotnym poutem a pro-
sttednikem ,,mezi ¢lovékem — p¥irodou,/ mezi clovékem a ¢lovékem,/ mezi ¢lovékem
a bohem,/ oblohou nad Kalvarii“ (17). Basnikova cesta je vSak cestou za slovo, za
hranice poznatelna a béZné komunikace: ,,Za slovo jdi./ Tam vede cesta/ k samé zdi
hldsek/ z masek promény.“ (19) Je to cesta, na jejimz konci ,,se objimd. Zasne/ andél
s blaznem*“ (20), cesta, kde ,,nevédomo hyne/ v doslovno vysosti“ (19), cesta muci-
vych pochyb, osaméle vedouci bludistém otazek, ,,smyslu zmyleného“ (20). Motiv
slova ma v Jelinkové shirce troji rozmér — manifestuje osobni basnickou cestu, je
svét pofadajicim principem a konecné je i pfipominkou nabozenského vykoupeni
a trojjediné podstaty boZi: ,, To ty, co slovo jednoté,/ vSe usjednotis.“ (59) ,,Kde posléz
troji osoba/ to vrchovato nerozdvoji.“ (65) Slovo je tedy nejen stavebnim materialem
basné, ale osamostatiiuje se, zvéciiuje, vyvazuje se z pravidel béZné feci, stavajic
se jakymsi podobenstvim ptivodniho Logu pusobiciho v nerozliSené hmoté na po-
Catku stvofeného svéta, a nabyva tak svym sméfovanim k neménnym podstatam
svou ontologickou formu.

JestliZe v prvni Casti shirky (V provazisti déji) je klicovym tématem basnické slovo
jako osudova cesta, pak v druhé Casti (Na vétrném poli) je rozhodujicim a sjednocu-
jicim tématem cas (viz basné Cas vi, Touhy ¢asu), lidska pomijivost, starnuti a pod-
zim (basné Dech podzimu, Proti prazdné zdi). Cas je nahliZen z perspektivy vé¢nosti,
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v kontrastech malého i velkého, Casného i vé¢ného, lidské intimity i pfirodnich Zivla,
z perspektivy blizké starozakonni knize Kazatel (Cas vi). Vé¢nost je pak ,,stopa bohii,
lidi, bést“ (35), nahodna skvrna rozlité tuse na vykresu Casu personifikovaného do
podoby japonského malife (Touhy ¢asu). I zde najdeme ono vychozi Parmenidovo
dédictvi: ,,V ¢asnost co vécno prozito./ Opét a opét srostito,/ do niti ac rozcupovano./
Sam jas, ac¢ tmami ukryto.“ (63) Jako doprovodny motiv tématu ¢asu se v této Casti
knihy objevuje motiv vody coby pralatky, ze které byl stvofen svét: ,,VV geologickém
Case vody*“ (33); ,,Geologicka, ac tekuta je voda,/ mramor a priisvit/ se zauzlenim Zil/
rozlisit se $i¥it bude.“ (39) Ustfedni téma ¢asu si podrobuje i filozoficky pojaté kra-
jinné momentky (basné Podzim, Hled, réva, Dech podzimu, Vinocni, Unorova etu-
da, Velikonocni), které jsou ladény osobné a konfesné a vystupuje z nich hluboka
a neottesitelna nabhozenska vira.

Pro lyrického mluvciho Jelinkovy poezie je pfiznacny az kazatelsky sebevédomy
avznosny ton vypovédi i skryvani vlastniho vyznavacského ,,ja“ do sebereflektujici
podoby ,,ty“, nebo do pluralovych podob ,,my“ a ,,vy“. Tato lyrika osciluje Zanrové
mezi modlitbou a homiletikou. Kdyz voli autor osobni zpovédni polohu, maji nékteré
basné blizko k Zanru modlitby, vétsinou vSak pfinaseji filozofické avahy explikova-
né v basnickych obrazech a mysSlenkovych variacich a jsou zaméfeny stroze a kate-
goricky k imperativnosti sdéleni. Lyricky subjekt je tim, kdo vymezuje, sumarizuje,
bilancuje, nabada a soudi — v této sebevédomé basnické dikci je charakteristicky
rys Jelinkovy zralé poezie, ktery je jeSté podpofen lapidarnosti, elipticnosti a gné-
micnosti sdéleni: ,, TakZe se potdcim/ vSude, vzdy tviij lenni/ na schody k tobé vzhiiru
dolii,/ az na své dno/ a za mor jazkosti/ v itmorné tizkosti basné.“ (58) Filozofické
kategorie, abstrakta, pfirodni jevy, stavy lidské duse jsou v této lyrice imaginaci
sjednocovany na sukovité srostlice versa.

Snaha, aby poezie byla autonomni formou sebeprojekce a nalézala smysl sama
v sobé, vede autora k vytvafreni vlastnich zakonitosti basnického jazyka, ktery se
Casto vymyka béznym pravidliim feci. V jeho poezii nalezneme mnoZstvi neologis-
mu (¢asto vznikljch nezvyklym spojenim dvou slov — trnokvét, slovonic, zemémic,
Zivomrtva, milodéjné, cernohlina), archaism staroCeskych (manstvi, otéina), ba-
rokizujicich (hled, chleboklid, Zivomorna) a obrozenskych (stfida, steznik), etymo-
logizaci, oxymorona a aliteraci. Jako by chtél basnik podniknout cestu zpét az ke
zdrojim své matefstiny. I syntax je v Jelinkové poezii vyrazné deformovana, déjova
dynamika podmétu a pfisudku byva ¢asto porusena a slovo, osvobozené elipsou
ze své déjovosti, strmi v prostoru basné ve své predmétnosti a zahadné osamélosti.
Ponor do jazyka a nékdy az archeologické odkryvani jeho prastarych vrstev souvi-
si patrné i s tim, Ze autor vétSinu své zralé tvorby napsal v jazykové cizim prostie-
di exilu a jeho navrat k domovu se odehraval pravé pouze prostiednictvim jazyka.
V kazdém pfipadé charakterizuje jeho basnicky jazyk archaicnost a elipti¢nost, coz
dodava jeho poezii starobyly patos a vzneSenou prorockou dikci.
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Jelinktv publika¢ni navrat do ceského kontextu na pocatku devadesatych let pfi-
spél k rozsifeni soudobého basnického choru o hlasy téch, ktefi byli komunistickym
rezimem exkomunikovani z literatury a volili cestu exilu ¢i moznosti samizdatové
literarni komunikace. Jelinkovy metafyzické verse prispély k silné tendenci po obro-
dé spiritualné ladéné poezie v tomto desetileti a svym naléhavym moralnim gestem
halasovské provenience, netistupnym sméfovanim k filozofickym podstatam a du-
chovnim rozmérem umélecké vypovédi zapomenutého exilového autora basnicky
rehabilitovaly. Jeho tvorba pfipomnéla dila obdobného typologického sméfovani,
svym konstruktérskym duchem a imaginativni symbolistickou hermeti¢nosti na-
vazuje na valéryovsky impulz, rozvijeny u nas Josefem Palivcem. Vstoupila také
do kontextu tvorby téch postavantgardnich autord, ktefi tryznivé zvazovali smysl
basnického ¢inu, jako byli FrantiSek Halas, Vilém Zavada, Vladimir Holan (zvlasté
v metafyzické reflexivni poezii tficatych let) ¢i Jan Zahradnicek.

Ukazka
Za slovo mé bere
[...]
I
Za slovo jdi.
Tam vede cesta
k samé zdi hlasek
z masek promény.
Cesta nezvéstna.
Neuhni. Neuhybej
o vlas, o vlasek.
Vystav se. Neskryvej
nevyslovno zmény.
Tam kvasek milosti
ti tésto kyne.
A nevédomo hyne
v doslovno vysosti.
[...]

(19)

Vydani
Svétlo a tma, Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991.

Reflexe

Jde o linii, ktera byva spojovana s Halasovym jménem. Vyznacuje ji odklon od avantgardniho
opojeni modernim svétem a neddvéra ke skutecnosti, jejiz rozpory ozfejmuje; princip vjemo-
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vé asociace nahrazuje podpovrchovou analytickou sondou. [...] Sdilel zakladni halasovsky
pristup k Zivotu, jeho lyricky fond vSak byl natolik silny, Ze si dokazal najit vlastni odstin. Ve
shirce Svétlo a tma se projevuje akcentem na pfekonani trvalého protikladu existence, na-
znaceného nazvem knihy.

Miroslav Petficek: ,,Zarputila poezie®, Nové knihy 1991, €. 19, s. 2.

Posledni shirka Svétlo a tma je jakousi basnickou fenomenologii svéta: Jelinek postupné ohmatava
prvky, které poklada za konstitutivni - slovo, ¢as, svétlo — tma, voda (zde ve smyslu pralatky),
Bih. [...] Nejipornéiji se Jelinek nezabyva ani titulnim protikladem svétlo — tma, ani Bohem,
jistotou pro ného zjevné dosazenou a nyni jen znovu a znovu pojmenovavanou; nejvice ho na
sklonku basnické drahy vzrusuje otazka slova. Je jeho basnické slovo vskutku slovem svét ote-
virajicim? Je vérnym obrazem Slova jediného? Stary basnik je, zda se, presvédcen, Ze ano.
Martin C. Putna: ,Meziprostory Ivana Jelinka®, Literarni noviny 1991, €. 26, s. 4.

Opakovani, paradox a zrcadlovy chiasmus - tot vSe principy poezie, dané jejim radikalnim
vymanovanim se z utilitarity béZné mluvy, ztratou zajmu na kategorialnim fadu jazyka a bi-
narné organizované siti svéta, hledanim toho, co jesté neni rozdéleno do ¢asti a stfipkd, jakoZ
i vystoupenim z linearity a uplyvani, krouZivym ohledavanim v$eho, co jiZ minulo, a co pfe-
ce teprve v tomto pohybu je schopno se vydat zptisobem zcela bytostnym — a trvalym. Proto
i vSechna Jelinkova do sebe vristajici slova, viznamové nejistoty, stirani zachytnych plosek
pro ¢tenafovu zkuSenostni konfrontaci i tolik pfiznacné konstruktérstvi jazyka — to vSe tu
stoji jako obrat k podstatam, k tomu, Ze basen je zkusenosti extrému, a proto nécim, co nelze
zdolavat pouhym pochopenim, tj. v navyklych binaritach.

Jifi Travnicek: ,Strmy osamélec" in Poezie posledni moznosti, Praha 1996, s. 204.

Klicovym motivem — emblémem, zvyraznénym navic i titulem sbirky, je protiklad svétla a tmy,
jenZ je nejen protikladem vizualnim, njbrZ nese pfedevsim existencialni a filozofické konota-
ce (viz Tma a jas). Tma oznacuje temny, tragicky p6l lidské existence, definitivu smrti: ,,Tmo,
tmicko,/ smrti mycko,/ jista jsi sazka./ Placko nad nami/ bez smilovanti,/ falsi hracko,/ s tebou
se objimame,/ ty sibyl vrdsko“; svétlo ¢i jas jsou pak druhym pdlem Zivota i s jeho klamy: ,,jase,
jasnosti,/ vratka klamnosti/ odemcend./ Babo porodii,/ chiivo, drahd dojnd,/ vSemu hojnd koj-
nd,/ matko vsepuivodir.“ Tento dip6lovy model biofilni a nekrofilni existencialni konstanty
vSak u Jelinka neplati jednoznacné, v jinych basnich se motivy tmy a svétla sblizuji, prostu-
puji a navzajem ovliviuji: ,,Svétla zdplava/ st¥ada tmu [...].«
Vladimir Kfivanek: ,lvan Jelinek: Svétlo a tma“
in V. K. a kol.: Cesky dekameron, Praha 1994, s. 109.

Slovo autora

V Kanadé a v USA jsem moc nepsal, ,sedm let jsem u nich slouZil“ a na poezii nemél ¢as, aZ
teprve znovu po navratu do Anglie. Maly cyklostylovany ,,samizdat“ pod nazvem Ulice bre-
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men mi vydala Bohemica Vienesia ve Vidni a v malé edici Lucernicka, kterou délal v Mnicho-
vé literarni kritik dr. Antonin Kratochvil, vy$la mensi shirka Skutecna. Své knizky jsem vSak
vydaval hlavné vlastnim nakladem. Nejprve jsem prodal sviij Volkswagen za 600 liber a vydal
za to v Rimé kniZku V sobé letohrad — naklad 600 kust. Psal jsem a vzdycky, kdyZ jsem néco
nahospodafil, nasel jsem si tiskarnu (téch chyb v korekturach, kdyz sazec¢i neuméli cesky!)
a knizku zaplatil.
»Jablko se kousSe... Na schiizce s basnikem Ivanem Jelinkem*
(rozhovor ved!| Milos Vacik), Nové knihy 1991, €. 22, s. 8.
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