JAN ANTONIN PITINSKY:
POKOJICEK

(1993)

Pokojicek je v pofadi ctvrtou hrou divadelniho reziséra Jana
Antonina Pitinského (*1955), avSak narozdil od jeho star-
§ich her Ananas (1986) a Park (1989), které hyfi asociacemi,
stfidanim déjist, ¢asovymi skoky, Zanrovymi proménami,
atedyiznac¢nou autorskou libovili, je Pokojicek hra drama-
ticky velmi kompaktni, s pevné sevienou stavbou dodrzu-
jici aristotelskou jednotu mista, ¢asu a déje, podobné jako
Pitinského Matka (1987), na niZ autor touto hrou nepfimo
navazuje. AZ na zavér hry se v ni asociace uplatiiuji malo,
vyhradné jen v ramci promluv jednajicich postav, které se
— zejména v emocionalné vypjatych sekvencich — blizi au-
tomatickému textu. Zavér hry je charakterizovan nahlym vybocenim z dosavadniho
déje a Zanru, v némzZ se kruta realisticka groteska proméni ve fantasmagoricky rej
Zivych s mrtvymi ,,v symbolistickou vizi zmaru a la Sondta p¥iSer“s. Jako by autorovi
bylo v pfisné dodrZované sevienosti tésno, a tak to podstatné doslovuje jinymi pro-
stfedky, vzhledem k Pitinského autorské i rezijni tvorbé pro néj typictéjSimi.

Petr Lébl — prvni inscenator Pokojicku — o Pitinského dramatické tvorbé napsal:
»Jeho véci jsou pro mne sepsanym strachem z lidi.“'7° Piestoze Pitinsky nékolikrat
v riznych rozhovorech opakoval, Ze rodina a poklidny Zivot je pro néj jednim z nej-
vys§ich Zivotnich cili a Ze jeho détstvi bylo velmi Stastné, jsou rodinna prostiedi,
ktera ve svych hrach vykresluje, vyhrocenym opakem téchto tvrzeni. VétSinou v nich
dominantni matka tyranizuje okoli svou laskou a omezenosti, zatimco pasivni otec
se ukryva ve vypjatych situacich v kouté. ,,Poslusné“ nebo ,,neposlusné“, ale vzdy
nestastné déti vzdorovité zapasi se svymi rodici, pfipadné s nimi a s okolnim svétem
vlibec nekomunikuji, zoufale se snaZi uprchnout a nakonec hynou rukou vlastni, nebo
svych blizkych. Rodiny v jeho hrach jsou vézenim absurdnich stereotypd, v némz
malokdo druhému naslouché a kazdy se z malého vymezeného prostoru snazi na
tkor druhého uzurpovat, co jen lze. Ve jménu lasky se zotrocuje, odliSnost budi

5 Hofinek, Zdenék: ,Cerna fada J. A. Pitinského*, in J. A. Pitinsky - Od Ameriky k Daliborovi, Praha
2001, s. 130.
76 Lébl, Petr: ,Rezisér o hie Pokojicek", in Ananas - Park - Pokojicek, TFi hry z doby rozvratu, Brno
1997, s. 267.
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v ostatnich tGzkost, pocity viny a nakonec vrazednou nenavist. Banalita a uslech-
tilost, bezvyznamnost a zavaznost jsou postaveny sobé na roven v bezbarvé smési,
proto je rezignace na jakékoliv Zivotni sméfovani jesté tou nejméné destruktivni ze
vSech moZnosti.

Déj se odehrava v byté na panelakovém sidlisti ,,na kraji velkého mésta“, casové
,»V soucasnosti nebo jindy“ (208). V rodiné, kterou dusi tiZziva atmosféra podivného
tajemstvi détského pokojicku, v némz zamcena za dveimi pfebyva a jiz pét let ne-
komunikuje se svymi bliznimi star$i dcera Marie. Je den jejich tficatych narozenin
a Otec s Matkou a mladsi dcerou Lidou chtéji Marii vystrojit rodinnou oslavu. Dou-
faji pfitom, Ze Marie po letech konec¢né vyjde z pokoji¢ku a promluvi s nimi. Série
udalosti vSak naopak namisto harmonie a rodinného $tésti obnazi po 1éta duSenou
zast a nenavist. Pfedevsim se naplno rozhofi generacni konflikt, ale i spory mezi
détmi, rozeStvanymi osobnimi zajmy. Po léta uvéznény v tésném byté, s otcem, ktery
pfi kazdém desti otevira okno, nuti bezvysledné kanara fikat ,,der* a zastava zcela
pasivni doktrinu Zivota i vichovy ve jménu ,,nechat Zit“ (233), a panovacnou a opici
laskou znasilnujici matkou, ktera se stale potaci na hranici hysterie a citového vydi-
rani, déti uz davno dospélé a osamostatnéné odmitaji — kazdy po svém — pokracovat
v dosavadnim stereotypu a zoufale hledaji moznosti iniku z bezvychodné reality.
Léta potlacované Gizkosti a frustrace zacinaji byt vyslovovana a posléze exploduji:
»~Kazdej jed, jak se ji, kazdej védél, jak mluvit, ,dobry rano se fikalo v sedum, ,dobrou
noc‘ za pét minut jedendct... Treba kdyz chce clovek néjak Zit, musi tohle vyzvracet...
Treba Marie zrovna zvraci, uz pét rokii to ze sebe nemiiZe dostat, anebo se ji uz ani
nechce...“ (249)

Lida pfedstavuje rodi¢im svého napadnika Viktora, snaZi se pro tento vecer
a nastavajici noc urvat alespon trochu soukromi a vydobyt si pravo pfespat spolu
s nim v pokoji¢ku obsazeném jiZ nékolik let Marii. NeCekané se v byté objevuje syn
Jifi — vojensky zbéh, jehoZ se oba rodice snazi presvédcit, aby se vratil k posadce,
dokonce mu hrozi policii. Do toho konec¢né vstoupi Marie, ,,skoro neskutecné kras-
na“, jako jakysi nepatfi¢ny, nepochopitelny, usmévavy a ml¢enlivy andél, aby byla
posléze, spiSe mimodék nezli zamérné, zavrazdéna sestrou Lidou. Lidin 1éta potla-
covany pocit bezpravi a nenaplnénych tuzeb — musi spat s rodici v loznici, kromé
Viktora se za ni ,,jiny nevohlidnou* (247), doma pro ni ,nikdy |...] nebejvalo nic, z ¢eho
sem mohla mit radost*“ (249) a i ten Viktor by nakonec ,,moznd spal radéj s ni“ (247),
s Marii — vytsti do aktu krvavé kruté, bezdé¢né pomsty.

Pocity nenaplnénosti a zbytecnosti Zivota postupné prostupuji celou domacnos-
ti. Jifi spacha sebevrazdu, protoze uz vlastné nema kam jit. Viktor, svédek rozvratu
i trapnosti, jiZ se dle pokynti Matky musi dokonce G¢astnit, pak v navalu vzteku
a zoufalstvi uskrti Lidu. Je to nakonec on, kdo se snad stava mluvéim autora: ,, Tahle
sprostd nuda, Ze se smrti se shratii...! Ze hloupi a nevrli ste byli, spinavy, a ty si byla,
Ze nevédéj co délat, a Ze sou jak krdlici v kotcich, tak zabijou?* (256) Poukazuje na
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bezradnost panelakového piezivani se vSemi osobnimi frustracemi, potlacovanymi
pocity selhani a prazdnoty.

Zaveér patfi uz jen osamélym rodic¢tim, propadajicim jakémusi $ilenstvi, v némz
vSechny mrtvé déti znovu obZivnou, aby mohly byt sekyrovany a nuceny posluho-
vat tatinkovi a mamince chystajicim se na daleky vylet do Venezuely. Podle rodict
se takhle s nimi mélo zachazet vZdycky. Jejich pfikazy se pozvolna zcela rozpadaji
a konci pouhymi dvéma slovy: ,, Tatinek — Maminka —.“ (266)

V tomto rodinném kataklyzmatu zbjva mnoho nedosloveného. Skute¢na role
»pokojicku“, kterou sehral v Zivoté rodiny v minulosti a k niz je ¢asto poukazovano,
a také divody Mariina mlceni zUstavaji nevyfceny. Mariin Gték do samoty ponékud
problematizuje a rozméliiuje zminka o tom, Ze chodi do prace, a tedy do prostfedi, kte-
ré je v mnohém podobné svétu jeji rodiny. Prvek tajemstvi je tu ponékud naduZit.

Pitinského hra Pokojicek se zakladni strukturou fadi k hram majicim kofeny v ty-
pu realisticko-symbolistického dramatu konce devatenactého a pocatku dvacatého
stoleti nebo jinak k tzv. dramatiim ,,patého déjstvi“. V rozmérné expozici se pozvolna
vyjevuje fada faktt a udalosti dé&ji pfedchazejicich, z nichz vyplynuly zobrazovana
situace a motivace jednani postav. Na jejich zakladé dochazi ke stietim mezi jed-
notlivymi aktéry a k fetézeni situacnich promén. Vzhledem k celkové vyhrocenosti
a prudkosti déjovych zvratd ma Pokojicek blizko k tvorbé Ibsenové. Svou krutou
Zivelnosti vztaht odkazuje také k dilu Strindbergovu a viraznym lyrickym gestem
a mirou zastfenosti pohnutek jednajicich osob — podtextii jednani — pfipomina
v mnohém dramata Cechovova. K nému, konkrétné k Visriovému sadu, autor odka-
zuje i pfimo v zahlavi, kde cituje jeden z vyrokt postavy této hry, Ranévské: ,, Ty miij
mily, krasny pokojicku... skiinécko moje draha... ty miij stolecku...“ (208)

Pfirovnani k realistickému dramatu je vSak tfeba chapat pouze ramcové, nebot
Pitinsky specifickymi jazykovymi a charakterizacnimi prostfedky vytvafi vlastni
poetiku s vyraznym jazykovym gestem, spéjici k pojmenovani dnesniho Zivota bez
sméfovani, Zivota utopeného ve vse prostupujici banalizaci a zautomatizované
absurdni kazdodennosti. I kdyz se zcasti jedna o psychologickou hru, specificka
optika a prostfedky ji Zanrové posunuji do oblasti tragické grotesky s prvky hororu,
coz lze sledovat ve stejné linii Ceské dramatické tvorby spolu s nékterymi dily Ar-
nosta Goldflama (napf. Horror, 1981; Navrat ztraceného syna, 1983; Jeden den, 1983;
Jedna noc aneb Sen, 1989; Lasky den, 1994) ¢i Lubo$e Balaka (Smrt Huberta Perny,
1995), dvornich autort HaDivadla v Brné, kde ostatné J. A. Pitinsky v dobé napsani
Pokojicku pusobil.

Vyznamnou roli ve struktufe dila hraje jazykova slozka. Promluvy jsou tvofeny
stylizovanym hovorovym jazykem ,,s komickymi patvary jakéhosi rodinného slangu‘7’,

77Reslova, Marie: ,,Co se stalo v Pokojicku", Svét a divadlo 4,1993, ¢. 4, s. 44.

596



JAN ANTONIN PITINSKY

s tvary pfevzatymi z lokalnich dialektd, ve vyhrocenjch situacich jsou vytvateny
také z poetickych metafor. Charakteristické je rovnéz velmi ¢asté pouZzivani tii teCek
na konci vét. Vjrokiim mnohdy schéazeji zakonceni, postavy jako by nemély co fici,
nebyly schopny zformulovat jedinou ucelenou myslenku. Jejich promluvy tak do-
stavaji charakter zZvatlani ¢i blabolu bez dlirazu, bez vytsténi, ktery podporuje i ona
snadnost asociaci, jeZ s komickym efektem umoziuje postavam fetézit véty snazici
se dotknout skute¢nych problém s ,,aGhybnymi“ vyroky o nesmyslech a s banalné
vyznivajicimi vzpominkami, a to i v nejvyhrocenéjSich situacich.

Pouzivany jazyk je stvofen spiSe pro samomluvu. Komunikace v takovémto
prostiedi nutné selhava a klicova postava hry, tajemna dcera Marie, na ni zcela
rezignuje. Syn Jifi se s rodici, hlavnimi reprezentanty tohoto jazyka a mySleni, na-
konec odmita o podstatnych vécech bavit. Z absence komunikace rovnéz vyplyva
navr$eni mnoha tajemstvi, do nichZ jsou zahalena tstfedni fakta déje. Proc vlast-
né Marie mlci a zamyka se v pokojicku a co hrozného Jifi spachal, Ze utekl z vojny?
Tam, kde se vSe smylo do zméti bezvyznamnych blabold, uZ neni co fici. Na prav-
divé pojmenovani zavaznych skutecnosti tento jazyk zbabélosti, rezignace a Gtéku

dovnitf nestaci.

Ukazka

JIRKA: Nech toho, tati... Ted uz tam stejné nemtizu, jednou jsem se rozhod... Jednou chci bejt

pevnej, jako ty v téch backorach...

OTEC: Mam je skoro deset rokt. Takovejm jako ja uZ noha neroste.

MATKA: Co budeme délat? Ja zavolam policajty, je to hnusny, ale co mam pro tebe udélat, Jifi?

Ten jeden den tam jeSté snesou, to pfece chytne kazdyho kluka, vodpustéj ti to. Pfece se to

stava... Viktore! (Pfijde Viktor s Lidou.) Rekni, Jifi, stava se to, Ze jo?

JIRKA: To je jedno... Jo, stava se to, tu a tam.

MATKA: Tak vidis... Jestli nevodejdes, pudu pro ty policajty. Ja nebo tatinek... Nebo Viktor.
Sel byste, Viktore, vidte?

VIKTOR: To by vazné neslo... To bych nemoh.

MATKA: Chcete, abych §la ja, Viktore, Ze jo.

VIKTOR: Bézte...

MATKA: Najednou takhle, Viktore? To snad nemyslite vazné, takovej ton, Ze je najednou vsec-
ko rozhodnuto? To bylo zlostny slovo, zarylo se mi néco do srdce, studenyho... Dobfe, tak ja

pudu, pudu...

JIRKA: Pro¢ bys tam chodila? Pro¢ vo tom mluvite? Ja sem se rozhod, ne vy. Pro mé je ten

trest, ne pro vas.

OTEC: Doma bejt nemuiZe$. Lehce té tady najdou.

JIRKA: Doma nebudu. Co bych tu délal? A pfitom... Klidné bych tu mohl bejt, aby mé nasli.
Bylo by to zejtra, to by byly dva dny, nic by se nestalo hrozného. Plakal bych, pfedstiral...
Pudu na Slovensko...
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MATKA: Kam? Prosimté, kam? Copak tam nékoho znas, se$ jak partyzan, na Slovensko... A co
tam bude$ dé€lat?

(233-234)

Vydani

»Pokojicek — Kratka basen o desti“, in Svét a divadlo 1993, €. 2, s. 145-169; 2. vydani in Ananas,
Park, Pokojicek (T¥i hry z doby rozvratu), Vétrné mlyny, Brno 1997, s. 207-266; 3. vydani in Ceskd
divadelni hra go. let (ed. M. Reslova), Divadelni Gstav, Praha 2003, s. 93—130.

Uvedeni

Premiéra 17. 5. 1993 — Divadlo Na zabradli v Praze, r. Petr Lébl.

Dalsi uvedeni:

13. 9. 1997 — Severomoravské divadlo v Sumperku, r. Ladislav Pesek.

10. 9. 1999 — Studio Marta JAMU v Brné, r. Pavel Simak.

28. 6. 2002 — VSMU v Bratislavé, Kaplnka, . Viktor Kollar.

30. 9. 2002 — Méstské divadlo v Bratislavé, Klub Cern§1 havran, r. Viktor Kollar.
24. 10. 2003 — Divadlo loutek Ostrava, r. Martin Frantisak.

Hra byla 13. 1. 2003 ¢tena v centru Theatre Workshop v New Yorku (USA).

Preklady

Slovensky (2002): Izbicka, Viktor Kollar.
Anglicky (nedat.): The Girls’ Room, Aura-Pont.
Rusky (nedat.): Detskaja, Aura-Pont.
Spanélsky (nedat.): Camarin, Aura-Pont.

Ceny
Cena Nadace Alfréda Radoka v soutéZi o nejlepsi ptivodni hru v roce 1992 (3. misto).

Reflexe
Utrzkovitost tu neprameni prvotné z emocionalniho vzrudeni, z nesouvislosti vzpominani
(fragmenty vynofujici se nahodile z minula), ale z roztrzitosti Zivota samotného. Rodinny
svét a chod je rozbity, rozkouskovany, nespojity, jeho ¢asti a faze postradaji smysluplny fad.
Unifikujici dikce ma smysl existencialni, noeticky i axiologicky: signalizuje nezakofenénost
byti, nerozliSovani faktd, nedostatek jakékoliv hierarchizace hodnot. VSechno se dostava do
stejné roviny.

Zdenék Hofinek: ,Postmoderni romantik J. A. P, Svét a divadlo 1993, €. 2, s. 136-137.

Stejné jako byla v Matce onim smrtonosnym koktejlem dogmaticky a nasilné prosazovana

rodinna ,tradic“ spolu s ,,délniackou” filozofii, umrtvuje sidlistni rodinu v Pokojicku jakasi
banalni apatie, podivné pfezivani v absurdnich, aZ ritualnich rodinnych stereotypech, které
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maji zfetelné rysy ,,panelakového® Zivota. Hromada mrtvol (zde vSichni tfi sourozenci, Marie,
Jifi a Lida) je pak jen ,,zviditelnénim* smrti, ktera je v takovém prostoru latentné po celou dobu
pfitomna. A co se jevi v jednani postav jako iracionalni, je vlastné jen diisledkem jejich ,,smr-
telné“ nakazy. Stejné jako v Matce, i tady piezivaji nositelé této hnilobné infekce — oba rodice.
Hra pouZiva vypjatou symboliku: pokojicek, ve kterém se zaviela Marie, je symbolem chrané-
ného Gizemi, pocitové prostorem jesté détské Cistoty, tichého, obycejného §tésti, ohroZeného
degenerujicim okolim. Po smrti svych déti jej rodice arogantné zabiraji a ,,zabydluji“.

Marie Reslova: ,,Nova teska hra (a tfi slovenské) Svét a divadlo 1993, €. 2, s. 129.

A Pitinského mam strasné rad. Jeho véci jsou pro mne sepsanym strachem z lidi. Jsou to cha-

sidské modlitby, které kdyz clovék vytika, boji se min. A jejich krutost je shovivava. Nemyslim,

Ze by nékdo umél v ¢eském jazyce Fici a vyfikat tajnosti lidskych vztaha 1épe neZ on... AZ to

bude nékdo reZirovat, a doufam, Ze 1épe nez ja, nezapomeiite, prosim, Ze Pokojicek, to je i maly
pokoj, maly mir, docela malinky vesmirek. Jak by fekli hebrejsky! KATANCIK SALOM!

Petr Lébl: ,ReZisér o hie Pokojicek", in ). A. Pitinsky: Ananas - Park - Pokojicek

(TFi hry z doby rozvratu), Brno 1997, s. 267-268.

Pfiznacny je pro vétSinu autord znakové vymezeny prostor, v némz probihaji déjové fragmen-
ty a jednotlivé situace. Divérné znamé a realistické prostfedi pokoje v Antilopé, Pokojicku ¢i
Kryse je soucasné svétem, v némz mezi realitou a pfizracnou vizi ¢i snem nejsou zZadné hra-

a jisté izolovanosti od okolniho svéta.
Tatjana Lazorcakova: ,Groteskni zaznam svéta (Zprava o eské dramatice devadesatych let
20. stoleti)*, Ceskd literatura 2003, €. 1, s. 17.

Slovo autora

Chtél jsem napsat hru, ve které by se nic nedélo, jenom rodina by sedéla u stolu. Tak tam sedi

anékomu spadne 1Zicka a on fika: Spadla mi 1zicka, Marie. Aha, spadla mu 1zicka. Ja ji zvednu.

Dlouho zveda tu 1Zi¢ku a poloZi ji na talif. V takovych banalitach se to odehravalo. Rozostfe-

ny abstraktni zaznam banalit. A pak jsem tu hru, i kvili té ,,Radokové“ soutéZi, protoZe jsem

nemél viibec z ¢eho Zit, pfekotné dopsal. Je to na ni vidét. Je uzvatlana. Nepovedena.
»Dialog s ). A. P (rozhovor vedla Marie Reslova), in J. A. Pitinsky. Od Ameriky k Daliborovi,

Praha 2001, s. 20.
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