Stefania Skwarczynska
Literarni druh
Obecna genologicka

problematika
(Rodzaj literacki. Ogodlna problematyka genologii, 1965)

V 1. kap. Postaveni genologie v literarni védé (5-33) autorka
19. a 20. stoleti. NeutéSena situace v této literarnévédné disci-
pliné vyplyva podle ni mj. z toho, Ze zatimco existence literar-
niho dila — pfedmétu literarni teorie — je nesporna, predmétu
genologie, druhtim a zanrim (rodzaje, gatunki), chybi vyrazna
,existencialni® skute¢nost.

Ve 2. kap. Pregenologické nejasnosti a feSeni (34-71) pfinasi
Skwarczynska navrh, jak pfispét k odstranéni chaosu v genologii:
rozli$uje tfi druhy objektd v zorném poli discipliny, z nichz kaz-
dy ma svébytny charakter a vlastni funkci (35-36): a) genologic-
ké predméty (genologiczne przedmioty) — druhy, Zanry, varianty
zanru (rodzaje, gatunki, odmiany), neodluéitelné od konkrétni-
ho materialu jazykové vypovédi; b) genologické pojmy (geno-
logiczne pojecia), mySlenkové odrazy, komplexni vyjadieni vlast-
nosti genologickych pfedmétd; c¢) genologické terminy (geno-
logiczne nazwy), z nichz pouze ¢ast se dnes vztahuje k pfedmé-
tim nebo k pojmim.

Ve 3. kap. Genologické predméty. Zpusob jejich existence a je-
jich charakter (72—159) Skwarczynska chape pfedmét jako to,
co v sob¢ zahrnuje existenci nezavisle na poznani a idejich, kte-
ré o ném mohou vytvofit jedinci. Genologické predméty tedy
existuji objektivng, byt nesamostatné, v konkrétnim jazykovém
sdéleni (wypowiedzenie), jinymi slovy jsou ,,formami jazykovych
sdéleni“ (81), variantou struktury sdéleni (komunikatu) na vys-
§im stupni zobecnéni. Teoreticky model struktury literarniho dru-
hu tak vlastné Skwarczynska buduje v t€sné vazb¢ na strukturu
komunikatu (88—-126) a na prvky, které ji uréuji (mluvéi, pii-
jemce, komunikaéni situace, funkce, pfedmét komunikatu a jeho
pojeti, material apod.). Podle jednotlivych funkci komunikatu
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(vychovné-didaktické, informativné-pfedstavujici, expresivné-
-impresivni a zabavné-autotelické, tj. samoucelové) vyclenuje
literarnédruhovou funkci 1) didakticko-moraliza¢ni, ktera urcu-
je didakticko-moralizaéni druh, 2) epickou, urcujici druh epic-
ky, 3) lyrickou, urcujici druh lyricky, a 4) zabavné-autotelic-
kou funkeci, ur€ujici druh zabavné-autotelicky (116). Pro pojeti
Skwarczynské je ptiznacné, ze se zcela rozchazi s trojclennou
koncepci druhového systému v tradi¢nich poetikach (lyrika —
epika — drama)l a Ze tfeti slozku, drama, vyslovné& pomiji (126),
nepovazujic je za jev literarni (je podle ni soucasti syntetického
uméni divadelniho). V§ima si dale, jak se zminéné strukturni
prvky komunikatu (strukturalni pole) v jednotlivych literarnich
druzich rizné tvaruji — mluvéi (vychovatelska role, epicky sub-
jekt, lyricky subjekt, herni role mluvciho), piijemce (role zéka,
epicky piijemce, lyricky pfijemce, herni role ptijemce), pfedmét
komunikatu (oblast védéni, norem chovani apod. v druhu didak-
ticko-moraliza¢nim, celistvost objektivni skutecnosti v epice, je-
jich subjektivni vyse¢ a modifikace v tzv. piredmétech lyrickych,
vlastni jazykovy tvar u druhu zabavné-autotelického), jeho po-
jeti, ,,uchopeni‘ (racionalizujici, pfedstavujici, sugestivni, herni)
atd. (113-124).

Obdobné¢ jsou analyzovany i zanry, které jsou na rozdil od druhu,
jez autorka povazuje za ,,piirozené (naturalne, 130) a obecné
¢lovéku vlastni, vzdy uréovany konkrétnimi spole¢ensko-histo-
rickymi podminkami. Historicky charakter zanrd se pfitom ne-
projevuje pouze v oblasti jejich geneze, ale i v jejich struktute,
napadné pruzné a tvarové proménlivé. Na roviné zanri docha-
zi ke specifickym usporadanim jednotlivych druhovych funkci
s dominanci té funkce, ktera vyznacuje strukturu druhu, jez je
zakladnou struktury piislusného zanru (to také umozinuje umistit
jednotlivé Zanry ve sféfe jedné druhové struktury).

4. kap. Druhy a zanry v konkrétnim dile (160-200) upozoriu-
je na to, Ze v dile plsobi dvé sféry — druhova struktura a sfé-
ra tvuréi svobody, ktera konkretizuje druhovy ramec vypové-
di. Stiet obou sfér a jejich vzajemny vztah vytvaii individualni
strukturu. Omezeni vyplyvajici z dané struktury vypovédi autor
respektuje, nebo proti nim vystupuje. V této souvislosti uvadi
typy ,,zapasu“ s normou druhové struktury v konkrétnich dilech
(169): a) zdanliva likvidace uré¢itého strukturalniho pole — napf.
zdanlivé popreni existence mluvciho — napf. v naturalistickém
romanu, stylizovaném jako dokument; b) vybudovani dila zdan-
livé v jednom strukturalnim poli — v pamétech se napf. mluvéi
méni z pozorovatele v hlavni postavu, a tim vlastné obsazuje pole
predmétu; ¢) exponovani ur€itych strukturalnich poli, které zdan-
livé likviduje normy zanrové struktury — napf. v romanu silné
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exponovani piedmétu, nebo jeho potlaceni ve prospéch mluv¢i-
ho, aktivizace pole, jez bylo dosud ve struktufe zanru zanedba-
vano — napf. pole piijjemce v novém romanu. Dale si v§ima,
zda se dilo opira o jednu, nebo vice druhovych struktur a jak se
jednotlivé druhové a zanrové struktury promitaji do individual-
nich dél (183—198). Odlisuje 1) koncentrické uspotradani, kdy se
zanr prekryva s druhem a vSechny prvky dila spliiuji podminky
obou téchto ,,nesouradnych* struktur (184-187); 2) usporadani
excentrické (187-197), pti kterém jsou jednotlivé ¢asti dila ur-
¢ovany vlastnim zanrem (mize to byt ovSem i tyz zanr, ktery ur-
Cuje celek); 3) koncentricko-excentrické usporadani (197-198),
kdy se v individualni struktufe dila objevuje nékolik zanrovych
struktur vzajemné navrstvenych na sebe (napf. propojeni romanu
psychologického, detektivniho a historického v romanech Teo-
dora Parnického). Pro rozmanité techniky vyuzivani riznych
zanrovych struktur v dile zvolila Skwarczynska termin zanrova
instrumentace (instrumentacja gatunkowa, 198).

V 5. kap. Problematika tzv. Zivota literarnich druht (201-310)
probira Skwarczynska rozmanité faktory ovliviiujici vznik
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i s = Jollesovymi Jednoduchymi formami, 1930; 227-228). Vsi-
ma si z tohoto hlediska pisobnosti materialni kultury (223—228),
tfidniho védomi (242-243), védy a filozofie (243—246), nabozen-
stvi (246-247), jinych uméni v¢etné divadla a filmu (273-296).
Zdrojem nového zanru mize byt konkrétni literarni dilo (Defoetiv
Robinson Crusoe jako vychodisko tzv. robinsonady), struktura
jednoho zZanru (psychologicky roman a jeho varianty — roman-
-feka), proces spojeni dvou i vice zanrovych struktur v konkrétnim
dile v jednu Zanrovou strukturu (tragikomedie), odpor k ideové
funkci uritého zanru, ktera je zaroven podnétem ke zformovani
paralelniho kontrazanru (francouzska burleskni literatura 17. sto-
leti), teoreticka iniciativa jedince (klasicistni tragédie ve Francii)
nebo konkrétni literarni systém (tematicky systém, versifikacni
forma, syntakticko-rétoricky systém, systém kompozice, princip
jazykové stylisticky).

V 6. kap. Genologické pojmy (311-337) opousti Skwarczynska
tradi¢ni chapani genologickych pojmu jako myslenkové kon-
strukce vzniklé syntetizaci urcitych vlastnosti spole¢nych skupiné
pifedmét — konkrétnich d¢l, tim by byl totiz de facto odmitnut
pfedmétovy charakter druhti, Zanri a variant. Genologické po-
jmy chape proto jako celostni myslenkové odrazy genologickych
pifedméth v jejich podstatnych vlastnostech (312-313).

V 7. kap. Genologické nazvy (338-360) rozeznava autorka dvé
funkce genologickych termint: 1) jako jazykovy znak pouka-
zuji na jednotlivé genologické predméty, 2) prezentuji ptislu§né



664 SKWARCZYNSKA

genologické pojmy vztahujici se k témto genologickym pied-
métam, ¢ili jsou nositeli jejich obsahu. VétsSinou reprezentu;ji
obsah genologickych pojmi nedostate¢né, proto jsou nutné jiné
formy predani jejich obsahu — definice, vymezeni (okreslenie),
popis, pojednani.

V 8. kap. Problematika genologické systematiky (361-404) au-
torka uvazuje o budoucich tkolech oboru, jez spocivaji ve vy-
tvofeni celistvého obrazu Zanrového systému a postiZzeni vztahti
mezi strukturami jednotlivych genologickych predmétd. Da-
sledn¢ uplatnéna genologicka zasada by pfitom souhrnny obsah
genologickych pfedméti vyvedla mimo sféru jazykovych vypo-
védi, a to v pfipadé, kdy napt. jiné uméni dalo poc¢atek urcitému
literarnimu Zanru. Zaroven by byly odhaleny genetické okolnos-
ti v systému — vné&jsi historické pficiny, problematika ptivodu
zanrt. Vyvrcholenim by mélo byt sestaveni genologickych tabu-
li jednotlivych zanrt — zde by byly uvedeny vné&jsi historické
ptic¢iny vzniku, a tim by se predeslo nebezpecim imanentismu.
Hlavni pfekazkou je jednak nebezpeci pojimani genologickych
predméta skrze nékteré vlastnosti ,,viditelné*, které jsou ze struk-
turalniho hlediska druhotné, jednak nebezpeci hierarchického
hodnoceni genologickych predméta.

Skwarczynska se vénovala tvorbé velkych polskych romantika
(Mickiewicz, Stowacki, Krasinski), zabyvala se metodologii li-
terarni védy, teorii dramatu. Pfedev§im vsak byla vid¢i pred-
stavitelkou a vlastné pifimo zakladatelkou genologického badani
v Polsku. Ona také novy termin tradiéni discipliny literarni védy,
utvofeny — Paulem Van Tieghemem, do polské literarni védy
zavedla, a pfispéla tak k jeho zdomécnéni i v nasi, s polskou
literarni védou tehdy tzce kontaktujici oblasti. Vyvrcholenim au-
toréina genologického badani je pravé 3. dil Uvodu do literdrni
vedy, ktery volné navazuje na predchozi ¢asti vénované predmétu
a tikolu teorie literatury, struktufe, obsahu a kompozici literarniho
dila (1. dil) a jazykovému materialu (2. dil). Tteti svazek pojala
autorka jako obecny tivod k vlastnimu rozboru jednotlivych dru-
hi a zanrd, ktery vsak v planovaném 4. dilu nerealizovala. Nova
genologicka teorie je shrnutim i revizi jejich nazord. Pfi suma-
rizaci neuspokojivych vysledki tradi¢ni genologie se Skwar-
czynska jiz ve svych prvnich studiich distancovala od uplatio-
vani psychologizujici estetiky (Benedetto Croce, Henri Bergson)
v poetice a jako metodologickou direktivu si vyty¢ila pe¢livé
zkoumani samotného tvaru literarniho dila. Charakteristickym
znakem genologické teorie Skwarczynské se stalo tizké spojeni
strukturalniho a funkéniho pfistupu. Navazuje na koncepci dy-
namické struktury, jezZ se objevuje u Jana Mukatovského a v jiné



SKWARCZYNSKA 665

roviné u —> Romana Ingardena, a piedstavuje teoreticky model
usilujici uspokojit historické mysleni, které odrazi ptirozenou
rtznost a promeénlivost konkrétniho literarniho materialu. Jde
vSak dale za meze strukturalni metody svym zdtiraznénim lidské-
ho ¢initele. Jeji pojeti zanrG ma sice kofeny v analyze jazykového
projevu, ten je vSak chapan dusledné jako soucast komunikace,
mezilidského kontaktu, odrazejiciho antropologické konstanty
(v pfipad¢ druhu), ale i neustaly pohyb a vyvoj lidskych d&jin
(v ptipad¢ zanru). Proto napt. polsky badatel Edward Balcerzan
oznacil genologickou koncepci Skwarczynské za ,,humanistic-
kou teorii literarniho druhu®.2

Polska genologie soustiedéna pivodné kolem ¢asopisu Zagadnie-
nia Rodzajow Literackich, ktery pti své literarnévédné katedie
v Lodzi zalozila Skwarczynska, pfedstavovala jeden z vyraz-
nych metodologickych vrcholi svétové genologie. V nasledu-
jicich letech ji rozvijeli souputnici a nastupci Skwarczynské
pfedevsim na univerzitnich katedrach polonistiky a slavistiky
(Michat Gtowinski, Ireneusz Opacki, Stanistaw Balbus ad.),
z lodzské iniciativy vySel také Stownik rodzajow i gatunkow
literackich (2006).3
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Stefania Skwarczynska (1902-1988)

Polska literarni teoreticka a histori¢ka. Studovala polonistiku, ro-
manistiku, vS§eobecnou literaturu a filozofii ve Lvové, od r. 1945
pusobila jako profesorka na univerzité v Lodzi, kde spoluzalozila
katedru teorie a déjin literatury. Zabyvala se tvorbou polskych
romantikd, metodologii literarni védy a teorii dramatu. Byla
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Polska genologia literacka
(D. Ostaszewska — R. Cudak,
eds., Warszawa 2007).
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zakladatelkou genologického badani v Polsku a $éfredaktorkou
genologického Ctvrtletniku Zagadnienia Rodzajow Literackich
(vychazi od r. 1958). Dalsi dila: Szkice z zakresu teorii literatury
(1932), Teoria listu (1937), Z teorii literatury cztery rozprawy
(1947), Systematyka gtownych kierunkow w badaniach literac-
kich (1948), Studia i szkice literackie (1953), Teoria badan lite-
rackich za granicg 1-2 (1965-1981), W kregu wielkich romanty-
kow polskich (1966), Wokot teatru i literatury (1970), Pomigdzy
historiq a teoriq literatury (1975).

/rk — sf/




