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Pravodce Priwvodcem
Edi¢ni poznamka

Poznamka k titulu edi¢ni poznamky: piejimame ho z ptivodniho vydani, pro které jej navrhl
tehdejsi editor Vladimir Macura. Jemu také pfepracovany a rozsiteny svazek pripisujeme.

Co je Privodce?

Publikace je slovnikem védeckych konceptu, které v priabéhu 20. stoleti podstatnym zpii-
sobem zasahly do diskusi o povaze literatury, jeji funkci a interakci s ostatnimi oblastmi
kultury. Vybrana jsou jak dila ,,klasicka®, vzdy znovu revidovana, dila kodifikujici principy
literarnévédnych §kol, jez svého Casu ovlivitovaly védeckou rozpravu v narodnim i nadna-
rodnim kontextu, provokativni ivahy i zakladatelské po¢iny nejnovéjsich sméri vyzkumu.
Pomeér zastoupeni narodnich badatelskych kultur ¢i vychozich obort a jejich subdisciplin
nema na zafazeni textd vliv; vedle literarnévédnych se zde ocitaji prispévky lingvistické,
filozofické, pojednani z oblasti teorie médii ¢i psychologie. Jsou mezi nimi teoretické
monografie, prace zamyslené jako uvody do problematiky, soubory eseji i disertace, které
své mladé autory druhdy zac¢lenily mezi pfedni badatele. Mezi svétovymi autory najdeme
i badatele ¢eského pivodu ¢i svazané s Ceskym prostifedim. Pivodni ¢eské prace jsme vSak
do svazku nezatadili, protoze znalost domaci tradice povazujeme za nezbytné vychodisko
seznamovani s védou svétovou. Neuéinili jsme tak ani v ptipad¢ praci slovenskych, a to
v nadéji na existenci ¢esko-slovenské vzajemnosti, kdy jedna kultura, resp. jeden jazyk
mohou nadale fungovat jako zprostiedkujici médium pro kulturu druhou.

Vybér hesel (v aktualnim vydani celkem 103) vzesSel z obsahlych diskusi spolupracovnikti
projektu a je vysledkem fady kompromisi — klicovym parametrem rozhodovani ovSem
vzdy byla metodologicka zavaznost a podnétnost prace. Snad neni tieba dodavat, ze ne-
sdilime nekdejsi iluzi encyklopedistti o ipIném souboru védéni a jsme si védomi toho, ze
seznam ,,Cekateli” na zatazeni do takového celku zUstava otevieny.

Historie a souéasnost Priivodce

Puvodni vydani s titulem Pritvodce po svétové literarni teorii vyslo v roce 1988 v dnes jiz
zaniklém nakladatelstvi Panorama. Jako vedouci autorského kolektivu byl uveden tehdejsi
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vedouci oddéleni teorie literatury v Ustavu pro &eskou a svétovou literaturu CSAV Milan
Zeman, jako redaktor pak Vladimir Macura, ktery ov§em byl nejen editorem, ale také
iniciatorem celého projektu. Tato ve své dobé inovativni prace méla tehdy specifickou
ulohu vyplyvajici z relativni uzavienosti kulturniho prostoru, v némz vznikla a v némz
byl pfistup k védéni mocensky omezovan. To mélo samoziejmé vliv jak na jeji obsah,
tak na jeji funkci. Néktera zamyslena hesla ,,zapadnich® autorti nemohla byt zafazena,
nechybélo naopak nékolik hesel dodanych z divodu politické korektnosti (které se teh-
dy tak jesté netikalo), tj. zastoupeni badani z tehdejsiho ,,vychodniho bloku“ — ta jsme
ve prospéch podnétnéjsich titult vytadili (Chrapéenko, Markov, Naumann, Pavlov apod.).
Za danych okolnosti tak heslo mohlo znamenat nejen prvni (jak zamysleno), ale nékdy
také jediny kontakt s obtizné¢ dostupnym titulem ,,zapadni* védy. Polozka Vydani pak
nabizela nejen moznost zorientovat se ve srozumitelné jazykové verzi, ale také odkaz
na knihu, kterou bylo viibec mozno fyzicky sehnat (napiiklad v polském piekladu diky
tomu, Ze toto prostiedi bylo pfece jen o néco otevienéjsi nez nase domaci). Pritvodce mél
v tomto smyslu také trochu ,,smiilu s nacasovanim®, nebot’ vySel kratce pied zménami
nastartovanymi rokem 1989.

Oproti pivodnimu vydani doslo ke zménam, a to zaprvé v obsahu svazku: vedle aktualizaci
sedmdesati hesel piivodnich jsme doplnili dal$ich tfiatficet (takZe tu najdeme jména jako
napf. Bourdieu, Culler, Deleuze, Fish, Foucault, Irigarayova, Lacan, McLuhan, Said, Sho-
walterova, Williams ad.). Snazili jsme se nejen ,,napravit staré dluhy*, ale hlavné alespon
vybérove predstavit metodologické promény mysleni o literatufe v posledni téeting 20. sto-
leti. Svazek mapujici dosavadni vyvoj literarni teorie tim nabyva i dimenze historické. Také
proto jsme k ptivodnimu titulu ptipojili dousku ,,20. stoleti* a v heslech s timto spojenim
nepracujeme: devadesata 1éta automaticky znamenaji posledni desetileti 20. stoleti. Druha
zména, kterou blize vysvétlime v komentafi k jednotlivym ¢astem slovnikového hesla, se
tyka odlisného zachazeni s nékterymi druhy dat a plyne z promény funkce knihy.

Jak je svazek uspoiadan

Pritvodce ma prostiednictvim hesel poskytovat hlavné pocateéni seznameni s uréitym
badatelskym konceptem a jeho pojmoslovim — a umoznit tak uZivateli, aby si utvofil
pfedstavu o autoroveé zptisobu mysleni, popf. o principech $koly ¢i sméru, které tento au-
tor zastupuje. Heslo jisté nemize plné suplovat ¢etbu dila, rozhodné vSak ¢tenafi usnadni
rozhodovani, zda se jim ma dale zabyvat podrobné, nebo se napt. seznamit s jinou praci
metodologicky spiiznénou. Usilovali jsme o to, aby text hesla byl co nejpiistupnéjsi. Cte-
naf by vSak mé&l mit na paméti, ze v prvni ¢asti vykladu bylo zaroven tfeba respektovat
autordv zpasob mysleni a do jisté miry i vyjadfovani a ze heslo je textem nanejvys kon-
denzovanym, jaky vyzaduje pozorné a tfeba i opakované ¢teni.

Jednotkou obsahu je pojednavana (povéts§inou monografickd) prace, hlavni jednotkou or-
ganizac¢ni, usnadiiujici orientaci ve svazku, je jméno autora této prace.

Vazby mezi jednotlivymi koncepty, autory a Skolami jsou (vedle explicitnich zminek
ve vykladu) vyznadeny vzajemnym proodkazovanim hesel. Zakladni orientaci vyvojo-
vou nabizi chronoelogicka tabulka prvnich vydani pojednavanych praci.

Sirsi souvislosti pomaha identifikovat a pochopit ivodni studie literarniho teoretika a his-
torika Alese Hamana. Autor v ni vychazi z aktualni situace literarnéteoretického mysleni
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ve védeckém svété a od jeji charakteristiky se obraci ke kofentim této situace, k ustaveni
moderniho mysleni o povaze literatury, zasadné spojeného s proménou pojeti textu a jazyka,
ale i proménou uméni samého. V diachronnim prifezu nejprve konfrontuje hlavni metodo-
logické trendy literarni védy ve 20. stoleti. Dalsi vyklad pak ¢leni podle kli¢ovych probléma
literarni teorie, jako jsou ur¢eni podstaty literatury (resp. parametrti ,,literarnosti*), zptisob
existence literarniho dila, otazka fikcionality, vztahy a funkce jednotlivych slozek literarni
komunikace ¢i problematika zanra a styld, aby se pak v zavéru obloukem vratil k vychozi
otazce situovanosti teoretickych tvah o literatute a nacrtl jejich perspektivy.

Praci dopliiuje jmenny a vécny rejstiik. Vécny rejstiik je zpracovan jako ,heslar klic¢o-
vych slov®, tj. téch, ktera jsou zasadni, ba nezbytna pro pochopeni teoretického mysle-
ni o literatuie viibec, zvlasté pro dany autorsky koncept, nebo osvétluji jeho souvislost
s jinymi metodami. Nezaznamenavame proto ani vSechny polozky subtilnich typologi-
zaci a klasifikaci v jednotlivych vykladech, ani vyjimeéné vyskyty literarnéteoretickych
a literarnéhistorickych, resp. kulturnévédnych termint. Jmenny rejstiik pokryva pouze
vlastni text hesel a medailony, nikoli poznamkovy a bibliograficky aparat.

Struktura hesla

Heslo se sklada ze tii casti:

Prvni z nich je metodologicky zacilenym, dikladnym konspektem piedstavované prace;
tato ¢ast sleduje pivodni strukturu vykladu, ¢leni se podle kapitol ¢i oddilt pojednavaného
dila, parafrazuje, podle potieby zahrnuje i citace a originalni znéni termint (jeZ vyznacu-
jeme v kulatych zavorkach kurzivou). Pro lepsi orientaci provazime kapitoly, popiipadé
podstatné pasaze prubéznym strankovanim odkazujicim k prameni (ten je vyznacen v po-
lozce Vydani jako ,,z tohoto vyd. citovano®). Pokud nevyuZzivame existujici ¢esky pieklad,
je tento ptipad zdivodnén (Foucault).

V druhé, vykladové ¢asti hesla usilujeme o postizeni originality pojednavané prace, ocené-
ni jejiho metodologického piinosu konkrétnimu oboru ¢i humanitnim védam viibec a dolo-
zeni jeji aktualnosti; pozornost vénujeme jejimu zaclenéni do ramce autorova védeckého
vyvoje, ptipadnym pokracovateliim (zvl. v ¢eském prostiedi) i oponentiim. Tato pasaz ma
charakter kontextualiza¢ni a hodnotici, akcenty zde kladené se lisi podle specifické povahy
dila a jeho recep¢nich osudu.

Tteti sloZzkou hesla jsou idaje bibliografické:

V polozZce Vydani nejde o uplny bibliograficky soupis, nybrz jednak o udaje o dostupnosti
textu v riznych jazykovych mutacich, jednak o ilustraci fungovani textu v narodni bada-
telské kultute i nacrt jeho pronikani do kontextu nadnarodniho: nékteré prace se zasadné
prosadily v kratkém Casovém rozpéti, jiné — prestoze ve vyvoji byly metodologicky
piekonany — patfi, jak o tom svédc¢i opakovana vydani, k oborovym ,,evergreenim®,
popt. k dobovym ,,bestsellerim*. To plati naptiklad pro Brooksovu Dobre tepanou urnu
(1947), ktera si v americkém univerzitnim prostiedi na dlouhou dobu uchovala postaveni
zakladni interpreta¢ni piirucky, nebo pro Lammertovy Formy vystavby vypraveni (1955),
jez sice nalezi k prehistorii naratologie, ale v némecké germanistice nadale funguji jako
respektovana poetika narativnich dél. Teorii literatury (1949) autorské dvojice Wellek —
Warren zase v jeji tloze popularni ptirucky vystiidal az po desetiletich Cullertv Krdatky
uvod do literarni teorie (1997), jak se ¢étenaf muze piesvédcit pravé v soupisu vydani.
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Pieklady do exotickych jazykt zachycujeme pouze odkazem na prislusny jazyk a misto
vydani (napf. ,.korejské vyd., Soul 1988%).

Polozka Literatura nabizi (ve vybéru provedeném autorem hesla) sekundarni texty, které
se cele vénuji pojednavané praci nebo se k ni podstatnym zptisobem vztahuji. Parametra
vybéru je ptitom nékolik: zafazeny jsou dobové recenze i komplexni monografie, kanoni-
zujici texty vykladaéské i revize ptislusného konceptu vzniklé s odstupem fady desetileti,
ale také polemiky a texty odhalujici jak povahu, tak i podminky dobové a kulturné urce-
né recepce — tj. nejen metodologické a hodnotici postoje vykladact, ale i jejich zaméry
ideologické. Jednotlivé tituly jsou fazeny chronologicky, nebot’ i zde se rysuje naznak vy-
voje: rané nebo naopak globalné (dilo M. M. Bachtina) ¢i lokaln¢ (Wellkova a Warrenova
Teorie literatury u nas) opozdéné recepce dila apod. V ptipad¢, Ze je titul recenze totozny
s titulem recenzovaného dila, odkazujeme k ni zkracené. — Zatimco nasi predchudci se
v pivodnim vydani leckdy potykali s informa¢nim embargem, v sou¢asnosti se potykame
spise s cirkulaci mnozstvi neovéfenych a obtizné ovéfitelnych dat i s rychlym vznikanim
a zanikanim datovych zdroju. Logicky i proto, ze nas nosi¢ je konzervativni, je relativné
konzervativni také nas pfistup ke zdrojum: preferujeme tradi¢ni prameny knizni a ¢aso-
pisecké, internetové odkazy uvadime pouze v sekundarni literatufe tam, kde neexistuje
tisténa podoba prament (v polozce Vydani proto také nezachycujeme elektronicka vydani
knih). Informace na tomto poli zastaravaji mnohem rychleji nez na tradi¢nich nosicich;
navic uzivatel vybaveny vstupnimi tidaji a — doufejme — navnadény k dal$imu ¢éteni
k témto zdrojum brzy dospéje sam.

Heslo uzavira autorsky medailon piinasejici informace o disciplinach, jez badatel vy-
studoval a jimz se vénoval, o hlavnich oblastech jeho plisobeni a poskytujici obecnou
charakteristiku jeho pfinosu. Vybér stéZzejnich dél je zEasti tematicky rozélenén v ramei
vykladu, z&asti uveden v zavére¢ném vyctu. PovaZzoval-li to autor hesla za vhodné, pfi-
pojil také informace o zaleZitostech mimo badatelovu akademickou kariéru, pokud do ni
podstatné zasahly (exil, badatelské ¢i umélecké kontakty, politické angazma apod.). Pokud
se takové jevy vztahuji pfimo k pojednavanému dilu a jeho nasledné interpretaci, zminka
o nich se miize i objevit i v zavérecné, kontextualizujici pasazi hesla (napt. vliv odhaleni
de Manova antisemitismu na dals$i recepci jeho dila).

Medailon dopliiuje soupis vyznamnych ¢eskych prekladi dalSich autorovych kniznich
praci i dulezitych stati; nezafazujeme sem zanry jako rozhovor, vydani korespondence
apod. Slovenské pteklady uvadime jako doplnék pouze v téch ptipadech, kdy neni k dis-
pozici pieklad Cesky.

Redakéni poznamka

Pro zprostfedkovani ruskych terminti, jmen i kniznich titult (podle Pravidel ceského
pravopisu, Praha 1998) jsme zvolili bézny piepis uréeny uZivateli, ktery neni s rustinou
obeznamen — predpokladame, ze takovych uZivateld bude vétsina, zatimco rusisté si pii-
slusné odkazy snadno najdou v originalnich pramenech. V pfipadé¢ prepisu novoreckych
termint jde o ptepis foneticky v souladu s dnes$ni vyslovnosti nové fectiny; piepis se fidi
pravidly zavedenymi ve Slovniku reckych spisovatelii, Botivoj Borecky — Rlizena Dosta-
lova a kol., Praha 2006 (2. vydani), str. 582. V psani antickych jmen a pojmt se — jako
ostatné obecné — drzime progresivni pravopisné tendence; vyjimku tvoii dva terminy,
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u nichz se v diskusich v ramci teorie fikcionality a vypravéni ustalil kompromisni zptisob
psani: mimésis a diegésis. Cizi Zenska ptijmeni piechylujeme, abychom je ve vykladu
mohli sklonovat.

Zavérem: nékolik slov ke genezi obnoveného Privodce

Jak uz bylo fe€eno, vybér textl byl v obou vydanich pfedmétem Siroké diskuse. Na kon-
cep¢ni ptipravé aktualizovaného svazku se vedle editorky podileli také Jiti Holy, Zdengk
Hrbata, Martin Prochazka a v zasadni miie Jiti TravniCek, ktery navic dale — stejné jako
vzdy precizni Zden€k Hrbata — ochotné a vytrvale radil v tvahach nad zpracovanim
jednotlivych hesel. Ale§ Haman pak — se zfejmou ,,rozkosi z textu* — poskytl svazku
nabizejicimu ,,virtualni mapu konceptd* dalsi alternativu v jejich vyvojovém uskupeni
kolem hlavnich literarnéteoretickych problémi. Velkou zasluhu nejen na vécné redakci,
ale i na chodu celého projektu ma blizka kolegyné Stanislava Fedrova. Podnéty a pfipo-
minkami pfispéla celd fada kolegt, a to jak ti autofi, ktefi se ujali revize svych puvod-
nich hesel, tak i néktefi z téch, kdo se uz mezitim posunuli do zcela odlisnych oblasti
vyzkumu a k hesliim se uz vracet nechtéli, jakoz i ti, ktefi je v této roli peclivé zastoupili.

v

néktefi patii ke $pi¢kam oboru, zatimco jini v tomto projektu encyklopedistické doved-
nosti teprve ziskavali. Kavarenské diskuse nad sluncem ptesvicenym monitorem patfi
k editoréinym nejhezEim vzpominkam na tuto praci. A radost ji pfinasi i védomi, kolik
Sikovnych lidi z riznych obort a pracovist’ bylo ochotno vlozit do tohoto svazku svoje
védéni a zkusenosti.

Snad je tedy na misté vyjadfit nadéji, ze dobry pocit budou mit i uzivatelé. A Ze se jim tato
kniha stane v jejich studiu, badatelské nebo pedagogické ¢innosti oblibenym privodcem.

ALICE JEDLICKOVA



