PREDPOKLADY VZNIKU A EXISTENCE PLZENSKEHO

DIVADLA
Miloslav Bélohlavek

Letos je tomu 165 let, co se v nové dobé z plzeriského jevisté ozvala ceStina
a lofiského roku uplynulo 150 let od postaveni prvni divadelni budovy v Plzni
a 80 let od otevieni nového divadla — Divadla J. K. Tyla. Plzefiské -divadlo je
kusem historie ¢eského divadelnictvi. Cesta k jeho vzniku byla sloZita a je odrazem
hospodatskych, socialnich, politickych a ndrodnostnich poméra v Plzni, které byly
pfece jen specifi¢téjii nez kde jinde. Tak jako v Praze, tak i v Plzni vzniklo Ceské
profesionalni divadlo z divadla ochotnického, ale i zde byl vyvoj jiny nez ve vétSiné
ostatnich &asti Cech. Podivame-li se na instruktivni mapu ochotnickych divadel
v prvni poloving 19. stoleti v Cechach, jak ji uvadi druhy svazek Déjin Ceského
divadla, vidime, jak fidka byla jejich sit' v zdpadnich Cechéach.'/ Mnohokrat jiz
byla kladena otazka, pro¢ je tomu tak, aviak nedospélo se k uspokojujici vypovédi.
Domnivam se, ze zde neblahou Glohu sehrala narodnostné utrakvisticka a konzerva-
tivni Plzefi jako centrum kraje. Mé&sto bylo totiz obklopeno zCasti némeckym
venkovem, sami mé&§tané byli ze znané &asti potomky pfist€éhovalych némeckych
rodf, které se s ¢eskym zivlem piilis neszily. Bylo zde sidlo vyznamnych statnich
Gifadfi a znaéna vojenska posadka. Predstavitelé Gfadd i distojnici, ktefi némcili,
piedstavovali podstatnou a vedouci slozku v méstské spole¢nosti. To vie oslabovalo
dlohu Plzné& v narodnim Zivoté kraje a ovliviiovalo vyvoj narodniho obrozeni, které
se zadina vice rozvijet az v druhém desetileti 19. stoleti, v ndstupu druhé obrozenecké
generace.

Na konci 18. a na polatku 19. stoleti nebyl kulturni zivot Plzné pfilis bohaty.
Zpestfovaly ho rizné ostrostielecké parady, koncerty v uzsich krouZcich a obcas
piijela némecka koujici divadelni spole¢nost. Podnétem k rozvoji narodniho hnuti
byl dekret o zavedeni Cedtiny ve 3kolach. Nad3ené se ho chopil prof. J. V. Sedlacek
a z fad jeho posluchatt jak na gymnaziu, tak i na filozofii vyristali prvni predstavitelé
narodni inteligence na ¢eském zapadé. S velkym zanicenim je seznamoval s Ceskou
literaturou a divadlem. ,,V pondéli 6. dubna 1818 co snad Plzen stoji, ponejprv
s ponuknutim a pri¢inénim pana profesora Sedlacka byla vefejné provozovana
mezi jingmi némeckymi hrami také ona skromna veselohra, Roztrziti, zceSténa
od Havelky...“, tak oznamovala soulasna zprava. ProtoZe vSak Santrochova
spole¢nost neméla eské herce, vystoupili plzensti ochotnici. Plzensti vlastenci do
ni vkladali velké nadé&je, jak napsal jiny soucasnik, hostinsky Pivec: ,,0d dobrého
nebo zlého provozovani této malické sméSnohry viecko zaviselo. Mnozi ze zvédavosti,
jini z ohledu ne docela Cistého, néktefi predc z vlastenecké horlivosti do divadla
ptisli.*?/ Uspéch prvého predstaveni dodal nadsenciim odvahy a jiz 11. dubna 1818
na radnici ochotnici provozovali ptivodni ¢esKou hru plzetiského pukrmistra Ema-
nuela Davida Osvobozeni Plzné od taboritii. Pak viak nastala v Ceskych predstave-
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nich krize. V roce 1829 v mésté hostovala Hilmerova spolenost, jejimZz ¢lenem
byl J. K. Tyl. Vedle némeckych ptedstaveni bylo sehrano i Sest ceskych. Nékolikrat
byla sehrdna i ochotnicka predstaveni ve prospéch stavby méstského divadla.

Inicidtorem postaveni méstského divadla byl purkmistr Martin Kopecky, jemuz
Plzeri vdé¢i za mnoho. I kdyz Plzefi byla po Praze nejvétsim méstem v Cechéch,
predesla ji v tomto ohledu jind mésta. Napf. Hradec Krédlové mél divadlo od roku
1796 /kolem r. 1820 mél 3700 obyvatel/ a LitoméFice od roku 1823 /4000 obyvatel/.
Plzen, kterd méla tehdy 8629 obyvatel, si divadlo postavila v roce 1832. Po ni
nasledovala Ttrebori 1836 /3319 obyvatel/ a roku 1840 Tabor /4298 obyvatel/.
Vystavba divadla zapadala do plani M. Kopeckého vytvorit z Plzné lazeriské mésto.
Divadlo bylo pfisné jednoducha budova s prucelim ve formé reckého dorského
chramu a projektoval je benatsky architekt Lorenzo Sachetti. Soudobé pojeti
alohy divadla ve spolecnosti charakterizoval ndpis na praceli: Seria est vita, hilaris
est ars. Divadlo bylo ozdobou mésta a purkmistr Martin Kopecky je také ve svém
propagacnim spisku nalezité vyzdvihoval, kdyZ napsal: ,,S dennim stfiddnim muZze
obyvatel Plzné dychati v letni dny Cerstvy vzduch prirody a prijde-li zima, krati si
dlouhé zimni veCery ve svém krasném divadle.” Poprvé cesky se v ném hralo
az roku 1835 a i pozdéji velmi zfidka. Bylo ceskym spole¢nostem uzavieno a jen
obcas tu vystupovali ochotnici jako napf. roku 1848. O divadle rozhodoval vybor
pravovareénych méstan(, ktefi neméli vztah k uméni, byli vrcholné konzervativni
a branili rozvoji ¢eského Zivlu, jak napft. svédci dopis Ignace Schiebla J. K. Tylovi
z roku 1852.2/

Hodnotime-li alohu divadla v prvé poloviné 19. stoleti v Plzni, je tfeba zdlraznit,
ze zfetelné urychlilo proces utvafeni narodni spolecnosti zejména proto, ze ziskalo
drobné méitanstvo a umoznilo uZdi sepéti této skupiny méstanské spoleénosti
s inteligenci. Drobné mést'anstvo vstupuje nyni prostiednictvim divadla jako prevazina
cast publika na scénu narodniho a politického Zivota v Plzni.

Plzeri padesatych let byla opravdové malomésto, jez prihodné charakterizoval
pozdé&jsi dramatik Bernard Guldener, kdyz v roce 1856 napsal Frant. Zoubkovi:
, Vzdyt znite Zivot na venku. Rdno délaji se navstévy, odplldne chodiva se /na/
prochdzku a zaZivd se obéd a veCer byva vénovan pomluvam a klepim.” Tuto
spoleénoét si také vzal pozdéji na musku ve své nedochované veselohfe Mriau, ktera
po prvém provedeni vzbudila mezi plzefiskou honoraci velkou boufku, a B. Guldener
se musel z mésta vystéhovat. Divadelni spole¢nosti, jeZ hraly na plzeriském divadle,
musely rychle stfidat sviij repertoar, aby udrzely obecenstvo, které se do divadla
pfilis nehrnulo a hledalo tam pouze zabavu. Pfedstaveni podle toho také vypadala,
herci se &asto nestacili naucit své role a rozhodujici Glohu hrala néapovéda, jak
pékné napsal B. Guldener v témze dopise: ,,V divadle jsem byl téz nékolikrat. Herci
¢inili, co bylo mozno, hraji nékdy hezky, az tuze dobfe na Plzen, ale jen nékdy, nebot’
nejvice schazi v hofejsim patie, kdez bytem pamét, jez pry tak neporddnou u nich
najemnici, ze kazdou chvili vytdhne. Ale co 3skodi: neslysime-li herce, slySime
napovédu a na tom mam dost.“*/

Padesata léta znamenaji pfelom v hospodarském, politickém i spolecenském
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zivoté Plzné. Nasledujici ctvrtstoleti je-rozhodujicim pro budouci vyvoj meésta.
Obyvatelstvo prekotné rostlo, ze 17 379 v roce 1857 na 22 427 v roce 1865, vzrostlo
tedy za 8 let 0 29 %,. Za praci do Plzné se stéhuji lidé, a to pitedevsim Cesi, tim bylo
také ovlivnéno narodnostni slozeni mésta, respektive vice se projevilo. V roce 1786
bylo v Plzni 82, 2 Cechti a 17,8 % Némci. V roce 1869 byla narodnostni skladba
stejna. Mezitim vSak lezel iporny a dlouhy zapas o Cesky charakter mésta. Pres pul
stoleti se Plzen jevila jako némecké mésto, kde vse Ceské bylo potlacovano a cesky
zivel se nemohl uplatnit ani v hospodarském, ani ve spolecenském zivoté. Kratka
doba tuhého josefinského germanizacniho Gsili stacila, aby Plzen nasala do sebe
némecky a konzervativni duch a bylo potfebi hodné houzevnatého Gsili, aby se ho
zbavila. |
Ve Ctyricatych a padesatych letech se zaCina rozvijet pramysl, ale jesté v roce 1850
bylo v Plzni jen 138 délniki; teprve spojeni s okolnim svéters zeleznici v letech
1861/62 urychluje jeho rozvoj. Do Plzné se mohly dovazet ve vétsi mife suroviny
a vyvazet vyrobky. To vie podminuje vznik tovaren a rozvijeji se i femesla a obchod.
Pro jejich podporu je v roce 1857 zaloZena méstska sporitelna a vznikaji pozdé;ji
i dal3i penézni Gstavy. Sebevédomi femeslniki a obchodniki stoupa a v roce 1864 ;
je zahdjena prvni hospodarska a prumyslnicka vystava v Plzni. Pfedstavitelé mésta ‘
si uvédomuji své postaveni a sebevédomé roku 1865 pisi cisafi ve véci Zeleznice
Videnn — Plzen — Cheb: ,,V Plzni, kteraZz se svymi velikolepymi uhelnymi zavody,
se svym kupfedu se Zenoucim pramyslem a svymi stale se rozsifujicimi ucebnimi
Gstavy soustfed’'uje v sobé veskerou cinnost prumyslového a narodohospodarského
zivota celych zapadnich Cech, hluboko citi se pfani, aby se veskera tato odvétvi
¢innosti lidské co nejvydatnéji podporovala .. .“”/ V roce 1874 psal okresni hejtman
mistodrziteli Kollerovi, ze stézi existuje v Cechdch druhé misto po Praze, které by se
mohlo vykazat tak velkym a trvalym rozmachem jako Plzen, kterd méla kromé tii
velkych pivovari v Plzni a ve Starém Plzenci 41 po tovarensku provozovanych
podnikd.
Rozhodujici podniky a tim také mésto ovladali némecti podnikatelé bud’ pristého-
vali, nebo z piivodnich méstanskych némeckych rodin. Jim ochotné pfisluhovali
konzervativni Plzeriané, ktefi podporovali vladni kurs, a narodni otdzka jim byla
lhostejnd. Proto také Bohmische Westbahn jeSté v roce 1867 piSe o ,,némeckém
a utrakvistickém obyvatelstvu v Plzni“. Ceské obyvatelstvo bylo pro vladnouci '
némecké a konzervativni plzeriské utrakvisty néfim ménécennym. V roce 1852 |
pise Ign. Schiebl J. K. Tylovi, Ze cesti vlastenci jsou v Plzni chudi a nemaji zadny A
vliv.®/ Profesor P. Hugo Karlik, ptitel J. K. Tyla, napsal v roce 1856 v dopise, Ze
bohata némecka burZoazie jen ,,krvi a mozolem jinych tu¢néla*.”/ Cesk4 strana pro
tuto vlddnouci vrstvu byla pouze ,luzou a proletariatem*, jak jesté roku 1867
tvrdila pri volbé zemského poslance Em. Tuschera, rozhodného Cecha.
Obrat v politickém postoji ceské strany pocal po roce 1848, kdy v jejim cele stal
prof. J. F. Smetana s druzinou svych stoupencu. Vysledky se projevovaly v Sedesatych
letech, kdy se zacaly zaklddat rizné Ceské spolky jako Hlahol, Méstanska beseda
/vse 1862/, Sokol /1863/, Remeslnickd beseda /1864/, Obcanska beseda /1869/ |
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a Cesky politicky spolek /1871/. V té dobé se také Plzeri ziiastiiuje &ile tdborového
hnuti /1868—1871/. Nejvyraznéji si v té dobé& vedl Sokol. Sv&ceni jeho praporu
v roce 1868 se stalo vyraznou masovou manifestaci s politickym charakterem.

Rozhodujici Gloha v zdpase o politické postaveni Cechii ve mésté pfipadla
Plzefiskym novindm, které zacaly vychazet 1. 10. 1864. Praiské politické vedeni si
uvédomovalo Glohu Plzné&, a proto sem poslalo Frantiska Schwarze, dosavadniho
redaktora Hlasu a Rodinné kroniky, kterou vydaval s Janem Nerudou. V pozadi
akce byl Jakub Skarda, skvriiansky rodak /obec je dnes soudasti Plzn&/, dobfe tedy
obeznameny s plzefiskymi poméry. Ten byl také zprvu Schwarzovym radcem.
Schwarz, vedouci osobnost Plzné od té doby, prosazoval podle hesla ,,Svoboda
a narodnost* politiku Ceské strany.!/ V roce 1871 v zahajovaci rfeci Politického
spolku Plzeriského uvedl: ,,Nechceme byt pouhym narodem jazykovym, jemuz snad
dovoleno, aby obiral se jen gramatikou a psal Zeské knihy, chceme ve svété jesté
néco platit, a abychom néco platili, musime byt ndrodem politickym, jehoZ prava
'byti a jednati’ vlastni Gstavou zabezpeleno a do rukou jeho poloZzeno jest.“

Plzeriské noviny byly v Sedesatych a sedmdesatych letech hlavnim nastrojem usili
Cechii o ziskani spravedlivého zastoupeni v méstské spravé. V roce 1850 pfi prvnich
volbach do méstského zastupitelstva jesté tehdejsi jediny plzerisky list Pilsner Wo-
chenblatt napsal, Ze voli¢i se nemusi ptat, zda kandidat je Némec ¢&i Cech, liberal
nebo konzervativec, gardista ¢i ostrostfelec. V dalsich volbach 1861 byl za zna¢ného
nezajmu voli¢stva zvolen purkmistrem MUDr. Jan Maschauer, ktery sice pochazel
z némecké rodiny, ale pohyboval se v kruhu mladych ceskych méstand, a proto
mél jejich sympatie. I v roce 1864, kdy se projevilo mezi plzefiskymi voli¢i jisté
tfibeni, a to na stranu mirnych a na stranu pokroku, byl opét zvolen purkmistrem
dr. Maschauer, podporovan Cechy. Bylo to povaZovdno za vitézstvi ¢eské strany, ale
béhem doby se ukdzalo, 22 MUDr. Maschauer je silné konzervativni; priklonil se
k némecké strané. V roce 1868 slavila ¢eska strana pIné vitézstvi a do cela mésta
byl zvolen rozhodny Cech Emanuel Tuschner. Také méstska rada byla Ceska aZ na
jednoho indiferentniho. Je zajimavé, jak se v té dobé projevovalo narodni t¥idéni
u jednotlivych osob. Rada Cechi pfesla na ultranémeckou stranu jako napf. MUDr.
Frantisek Skoda, otec Emila Skody, Frantisek Belani nebo JUDr. Frantiek Pankraz,
syn klobou¢nika z Kralovic, ktery se stal nejhorlivéj$im odpircem Cechil jak v méstg,
tak i na zemském snému. Naproti tomu fada llorlivych Cechi pochézela z piivodnich
némeckych rodin, jako napt. Em. Tuschner nebo Ign. Schiebl. Nenavist némecké
strany proti predstavitelim Cechi se projevila nap. po hospodarském krachu
z roku 1873, kdy purkmistr Em. Tuschner ztratil vétsinu svého jméni a odstéhoval
se do Vidné. Pilsner Zeitung jej nafkl, Ze se chysta uprchnout pred spravedlnosti, byl
proto ve Vidni zatéen a v poutech veden pres plzefiské nameésti, ale byl soudem
osvobozen. Udani pramenilo z nendvisti vii¢i Cech@im, némecka strana chtéla ziskat
opét své ztracené postaveni. Od roku 1864 se vedl zapas o to, aby Gfedni fe¢ na
radnici byla Ceska, ale teprve v roce 1876 bylo zavedeno afadovani ¢esko-némecké
a aZ v roce 1897 zvitézila Cestina definitivné. Plzeriské noviny vedly rovnéz boj za
vefejné jednani méstského zastupitelstva, nebot' ,kontrola verejného minéni nad
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¢inénim a jednanim zastupiteld obecnich jest nejspolehlivéjsim straZzcem samo-
spravy*.?/

Boj Cechii v Sedeséatych letech se obracel predevSim k Ceskému Skolstvi a ke
kulturnim astavéim. V roce 1862 podaval Em. Tuschner ndvrh na zfizeni vySsi
redlky, a kdyZ v roce 1865 byla oteviena jeji budova, psaly plzeriské noviny, Ze to je
»prvni svatek v nové probuzeném obcanském Zivoté plzefiském.” Cesi usilovali také
o zaloZeni femeslnické, primyslové a obchodni $koly, diskutovala se otdzka divci
$koly a redlného gymnézia. Boj o poleténi gymnazia, které bylo v Plzni od roku
1776, viak prohrali. Hlavnim odptrcem pocesténi byl na zemském snému dr. Pan-
kraz, ktery prohlasoval, 7e Plzefi je utrakvisticka, a chté&ji-1i studenti studovat cesky,
maji jezdit do Klatov.

V tomto ovzdusi se zatal od edesatych let odehravat i zapas o ¢eské divadlo, jimZ
vlastné vyvrcholil boj o upevnéni védomi éeské Plzné. Divadlo na pocétku Sedesatych
let bylo zadavano némeckym spole¢nostem, mély sice povinnost hrét i Cesky, ale
svému zavazku nedostdvaly. V roce 1864 na pocatku sezony hréala v Plzni spolecnost
Kramuelova, ale jen kratkou dobu. Ukazalo se, Ze by ¢eské divadlo mohlo mit dobré
vysledky, kdyby mélo ptiznivéjsi dobu a ne, kdy — jak psaly noviny — lidé jesté
chodi na prochazky. V té souvislosti Plzefiské noviny uvedly: ,,Doufame, Ze nynéjsi
zastupitelstvo méstské, Setiic opravdového rovného prava obou jazyki, nebude vice
oté¢imem divadlu &eskému, ale Ze seznajic velikou potiebu divadla ku 3ifeni vzdélanos-
ti mezi lidem obecnym k tomu se pfi¢ini, aby p¥iitim rokem pro divadlo Ceské v Plzni
pfiznivé&jsi uréena byla doba, nez jak se dosud stéavalo.“'’/ Na hlavni sezonu 1865/66
bylo divadlo skuteéné& zaddno &eské spole¢nosti Pavla Svandy ze Semcic. Proti tomu
protestoval purkmistr Maschauer, ktery o &eskych spolecnostech mluvil s despektem
jako o koéujicich a prohlafoval, Ze ty rady pfijedou i jen na dva mésice ,kdezto
spole¢nost némeckd, ma-li byt dobré, delSiho casu ma zapottebi“.''/ Svanda rozumél
dobte své véci, a proto, aby si naklonil plzefiské obecenstvo, jeSté pred sezonou tu
uvadél tiikrat baletni predstaveni a devét &inoher s vynikajicimi hosty. Mél v Plzni
Gspéch. Nepratelskd strana proti nému vystupovala a tvrdila, Ze jeho sezbna byla
znaiéné prodéleéna, coz viak nebyla pravda. Svanda mél ¢isty vynos 1400 zl., kdezto
piedchozi némecké spoleénosti mély znaéné ztraty, tak napf. v sezoné 1863/64 ztrata
predstavovala 2300 zl. a v nasledujici 1200 zl. Sezona 1866/67 byla pfifcena
némecké spolecnosti Loeszlové, které se viak nevedlo dobre. Ceska strana prosadila,
7e od sezony 1867/68 bylo divadlo na dobu Sesti let zadano opét Pavlovi Svandovi ze
Semcic pro teské hry. Proti tomu sice dr. Pankraz protestoval a uvadél, Ze ,,nasled-
kem tohoto zéechizovani divadla se budou Némci stfezit sem do Plzné se stéhovat
a ze nasledkem toho femeslnici plzefisti nebudou se miti ¢im Ziviti*. Reakci na trvalé
predani méstského divadla Eeské spolecnosti bylo roku 1869 postaveni némeckého
divadla. Myslim, ze by bylo potfebné seriozné zhodnotit i Glohu tohoto divadla
a vysledovat piisobeni obou Gstavéi navzdjem na kulturni Zivot mésta. Svandova
spole¢nost byla po prazském Prozatimnim divadle nejlepsi a Svanda slibil, Ze bude
dédvat i zpévohry. Zval hodné hostl, a tak plzerniské divadlo bylo opravdu predni
teskou scénou. Aby si udrZel obecenstvo, musel mit pestry repertodr, v sezéné
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1867/68 uvedl napiiklad 60 her v pfedplaceni. Byl to repertodr pestry a ptitazlivy, ale
vZdy usiloval o hodnotu. Jen na orchestr teme stalé stiznosti, Ze neuspokojuje
ani skromné pozadavky obecenstva. Vedle stalého divadla v Plzni v3ak soubéiné
ptsobili i ochotnici a v roce 1881 se ustavil prvy fadny ochotnicky spolek Tyl

Divadlu prospivaly &lanky o ném a obsahlé kritiky v Plzefiskych novinach, které
byly v kazdém &isle. V prvnich letech se stfidali tfi kritici, ktefi své povinnosti brali
neobyéejné svédomité. Referent skryvajici se pod Sifrou XY ve stati o vyznamu
kritiky uvadi: ,,Mij skromny nahled v té véci je ten, Ze jest piredevsim akolem
referentovym, aby radou svou pfispival ku zvelebeni tohoto narodniho ustavu, aby
bezohledné uznaval, co chvaly jest hodno, vytykal, co dle ndhledu jeho se pfici vkusu
a G(stavu na $kodu jest.*'?/ Kritikové v Plzni byli vynikajici, jen krdtce a netplné
uvadim jejich jména na pocatku 20. stoleti: Pavel Nebesky, Karel Pelant, Ferdinand
Gillar, Jindfich Vodak, F. A. Vondruska, Jan Mukarovsky, Bohumil Polan, v opere
Hynek Palla, Josef Severa, Jindfich Strnad aj. Myslim, Ze jejich aloha pro Vyvoj
plzefiského divadla by si zaslouzila diikladné studie a byl by to jisté vyznamny prinos
i k historii ceského divadla.

Obecenstvo, které do divadla chodilo, bylo predevsim z fad plzenskych femesinikd,
drobnych obchodnikii a inteligence. Jeho okruh v3ak nebyl pfili§ veliky, uvazime-li
e se hralo jen v zimni sezéné tj. 145 dni a na pfedplatném bylo kolem 3edesati
her. Jedno sedadlo v Plzni v roce 1869 ptipadlo na 39,5 obyvatele a navStévnost
jednoho vetera pti plném obsazeni predstavovala 2,5 9% obyvatelstva mésta. Dnes,
v situaci, ktera v Plzni jest, pfipada jedno sedadlo na 256 obyvatel a plna navstévnost
predstaveni predstavuje 0,4 % obyvatelstva. Podle svédectvi herci i fediteld, jak je
méame zachovéany z pozdé&jsich let, bylo plzetiské obecenstvo jednim z nejdivadelnéj-
Sich. I tehdejsi soucasnik vzdal chvalu Plzenantm, kdyZ piSe, Ze upada v3ude zajem
o hodnotné hry a tragédie. Uvadi: ,,Charakterizuje to piiznivé obecenstvo plzerské,
7e pravé klasické kusy dochézeji u ného znamenitého acastenstvi, jest to skvélé
svédectvi, Ze krasocit zdejsiho obecenstva zlistal posavade ryzi, neporugeny.”'*/

Plzeriské divadlo platilo od svych pocédtkii za pfedni ceskou scénu, a herci si z ného
odnaseli milé vzpominky. VZdyt neni ani jedinych hereckych memodri, kde by
nebyla srdeénd vzpominka na zdejsi divadlo. Cesta k stalému Ceskému divadlu
v Plzni byla, jak jsme vidéli, slozitd. Plzenské divadlo se stalo neodmyslitelnou
soucasti ¢eské kultury a obohacovalo Zivot spole¢nosti. Jeho alohu vtipné charakte-
rizoval Vendelin Budil: Skola je zdklad Zivota a divadlo jest jeho pokralovaci
$kolou.'®/
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