PROBLEM TRADICE A JEJTHO VIIVU NA NARODNI CHARAKTER

Jaroslava Peskovda

Téma naSeho sympozia je jednim z mnoha p¥istupd k otdzce
pisobeni minulosti ne pFitomnost. Pritomnost se obrac{ do mi-
- nulosti jednak proto, aby pochopila, jak na tom je, jak se
utvé¥ela do dnedni své podoby /me co bylo d¥ive a co pozddji/,
a za druhé, aby nalezla formu, jak pFedvést své predstavy,
cile, svij Zivotni styl tak, aby byl na prvni pohled ziFejmy,
aby byl vyjdd¥en nddim, co jJe vieobecnd divdrnd zndmé a miZe
‘se stdt virazem smdru novich mydlenek, nového dsili, novych
idedld. Rekne-1i se, Ze krddime v tradici Husovd, Komenského,
%e rozvijime urdity problém v duchu antické filozofické tra-
dice, v duchu ndmecké klasické filozofie a Ze ho Fedime v tra-
dici klasikd marxismu, kaZfdy vi, do jaké souvislosti zafadit
danou dvahu, zpisob tdzdni, principy FeSenf{. MoZno tedy pred-
b&¥ng ¥ici, e ,tradice" je #ifrou pro vyjddifeni sebe v pFi-
tomnosti. Je to praktické provdddni historismu nasi spole-
dengko-lidské existence.

V dosavadnich referdtech bylo pojmu tradice uZito v néko-
lika vfznamech: P¥edeviim vystoupila tradice jako %o, naé no-
vé spoledenské t#idy navazuji nebo Eeho se zbavuji. V jiné
gouvislosti se problém tradice v politice objevil jako orien-
tace na stdtoprdvni historismus nebo Jjindy jako dialektika
tradovdni a prekralovédni urditfch motivi /v literatufe, hud-
b8, vytvarném umdni/, jimi%Z je vyjad¥fovdna soundleZitost
a specifilnost jednotliv§ch epoch a jejich problémi. Setkali
jsme se 1 s otdzkou tradovéni jednou zformulovaného vyznamu
uréitého di{le /nap¥. opernfho libreta/, které implikuje
otradidni" zarazeni autora /i skladatele/ a brdni odkryti
skutedného smyslu dila a jeho viazeni do socidlni reality.

Pokldddme proto za vhodné odlisit rizné vyznamy pojmu tra-
dice a rizné objektivni aspekty role tradice v nédrodnich dé-
jindch a pPi formovéni aktudlnich struktur spoledenské sku-
tednosti daného nédroda.
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Ovodem je tF¥eba jedtd poznamenat, %e problém ,iradice" ne-
vyderpdvd tematiku spoledemského védom{ ani toho, co minime
v marristické filosofii historickym vddomim &i ,historismem”
/kter§ byl némStem prvnfho rodnfku Smetanova festivalu/.

% celého komplexu témat, vztahujfcich se k riznym momentim
reflexe spoleZenské skutednosti v JjeJi pFitomnosti, minulosti
i s ohledem na pPredpoklady formovédni perspektiv a oild bu-
doucfho jedndnf, je tradice jednim pohledem, i kdyZ nemélo

vy znamnym.

Y _nejobecndjsim smyslu tredice znamend tradovéni, VypTrévé-
ni toho, co se uddlo. Znamend uchovédni povédomi o tom, co
se stalo a co je uchovédnf, vyprévini a také nédsledovéni hodno.
Pro Hegla jsou map¥. d8jiny jen tam, kde k d3nf pat¥f i jeho
reflexe & reprodukce jako jeho dileZitd strénka. DEJjiny jsou
d¥nim i tradovdnim zdroven.

fradice byvéd Sasto reifikovdna: Tradice je nSco ,daného”,
jsou to mravy" dané spolednosti, profese, skupiny. Jsou %o
i spravidla hry", kterd se pieddvaji z gemerace na generaci.
Jsou to nepsané zdkony a normy, podle nichZ se posuzuje
chovédni jednotlivce.

Reifikovand, ,zvicndnd" tradice md dvé strdmky: Sasto byvd
zddraznovén jeji stabilni charakter. Mladi se dommnivaji, Ze
tradice je podstatnd konzervativni zdleZitosti. Naopak zrald
generace stoji Sasto na strdfi proti ynetradidnim™ pristupim
ve jménu ,konzervace®™ dosaZenych hodnot. Netradidn{ postup,
postup, sledujici jen prézentni z4djmy skupiny, generace, pro-
fese nese s sebou dasto nebezpedi ztrdty soundleZitosti gene-
raci, soundleZitosti daného celku ndrodnfho spoledenstvi.

Ale zistat v zajet{ tradic znamend na druhé strané zadrieni
vivoje a ztrdtu smyslu pro nové.

JJNetradidni® postup nemiZe b§t proto bez souvislosti - it¥e-
bafe kritické - k tradi¥nim YeSenim /v politice, ve vidé&,

v technice atd./. Skutedné progresfivni je takovy postup, kte-
r§ chce vyjit z vici samé, vrdtit se ,ad fontes"™ a nebrat

za abgolutnf to, co se traduje. Zéroven vSak ,tradici® musi
brdt jako moment zkoumané skutednosti, jako zphsob artikulace
problému, ktery Zije v povedomi spolednosti a Je chté nechté
vichodiskem ,netradidniho" tdzdni a Fedeni.
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JiZ zde se mdm rysuje dvoji poloha problému tradice:

1/ Tradice jako vztah k pivodnim vychodiskim nadeho usilovd-
ni, tj. k tomu, co bylo a trvd v naSem povddomi jako zdklad
prezentnich akci.

2/ Tradice jako vztah k plvodnim vychodislkim naSeho usilové-
ni, kterd jsou urditym zpisobem stylizovdma, interpretovédna

a mordlné kodifikovéna /pojimat minulost podle Palackého

&1 Pekare? prifemZ v polemice na toto téma postupnd mizel
problém a nariistal spor osob. Pro dneSni mladou generaci uZ
éasto nejde ani o spor osob, ale jen o kontrapozici symbold
&i Sifer/.

Vrafme se k prvnimu bodu. Tradovat tu znamend uvolnit to,
co je Jjako proces JiZ uzavieno, dokondno, z pivodnich souvis-
losti a uéinit to p¥edmétem nového vztahu: ptdt se zmovu na
to, co se odehrdlo a uzavrelo jako na mo¥nost, na kterou lze
navdzat, kterou lze v daldim procesu piekrodit nebo kterou
Je tPeba zdsadnd odmitnout. Jinymi slovy: to, co je dokonéno,
vystupuje jako pida porozuméni pro ustrojeni nasi soufasnp-
sti. Kdo nerozumi predpokladim, nemd Sanci v pFitomnosti
uspdt. A objektivnim pFedpokladem neni jem bytf, ale také
nv8domé byti" /Marx/, povédomi minulé epochy jako pida for-
movéni nasSeho vztahu k dneSku. Dovedeme-li reflektovat minu-
lost Jen jako to, co se stalo a zapadlo, anebo co miZe
Je8t& jen Jako tretka ozdobit naZi soudasnost, jsme spifie
vetedniky neZ twirci déjin. Naopak, dokdZeme-li pochopit to,
co se uddlo, a zvdZit vyznam toho pro novou orientaci nas{
praxe, dokdZeme-li pochopit tradice jako formu ozFejméni to-
ho, co se uddlo, v polohdch pochopitelnych vertik4ind - jed-
notlivym generacim, které spoluproZivaji soudasmost, i hori-
zont4lnd - rmiznym skupindm a vrestvdm, zabezpedili jsme pouto
generaci i védomi smyslu pobyvdni prévé v této zemi. Kde nenif
tradice, neni porozuméni spoleéné plid& pro nédmahu generaci.
Nérod bez tradice neni nérodem. :

Ale problém tradice md i svou druhou strdnku:
Pradice je zdroven manipulovatelny§ vztah k uzavienému din{
v minulosti. Tradice Je ochuzend, vypreparovand minulost,
stylizovand podle aktudlnich pot¥eb soudasmosti. Je to styli-
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zace toho, co bylo, do podoby instrumentu, napoméhajfcfho
realizaci bezprost¥ednich potFeb soudasnosti. Prévé v této
poloze Jje funkéni, vytvd¥i soundleZitost generac{ i rozmani-
t¥ch skupin a vrstev, protoZe je smadno uchopitelnd. Ddvd
jasny smysl jedndni, protoZe je urdena predem danym cilem.
Pomdhd jedinclim i skupindm identifikovat se s celkem spole&-
nosti, s epochou, kterou proZivaji. Ale ne kaZdd tradice je
p¥imo imErnd mife sebeporozumdni. DileZité Je zachovat si
vidy pFiméYeny odstup od tradice, ,mit" tradici jako ndstroj,
ale nikoli ,bft v zajeti" tradice. Tradice je urdité zvfzmam-
nénf minulosti, zvyznamméni celku /ndrodnich d3jin, hudeb-
nich kontextl, literdrnich kontextd atd./, tedy pidy, na kte-
ré si jako ndrod, generace, profesmi skupina, socidln{ skupi-
na rozumime. Za viech okolnosti musime bft viak s to pFekro-
¢it tradice k porozuméni toho, &8im jsme byli zformovéni, pre-
Jit od sledovéni tradic ke zkouméni d3jinnfoh pFedpokladd

v jejich plnosti a vnit¥n{ zdkonitosti. Z&roven viak musime
mit stdle na paméti, Ze prechod od tradic k v3dd nese s sebou
vZdy nebezpedi ztrdty tradice. A proto je nezbytné umdt od-
hadnout chvili, kdy lze odkryt meze té které tradice a na-
hradit ji objektivndjsim poznénim a kdy naopak prediasné od-
nitnuti urlité tradice nese s sebou nebezpedny§ negativni
vztah k tradici wibec.

Jednim z momenti této strénky tradice je i jejf zddnliv4
nepPetrZitost a skutednd pretrZitost: v selské rebelii 1775
se néktePi Ulastnici stylizovali jako bojovnici za svobodu
vyznédni. Z protokold jejich vy¥slechi je vSak patrno, %Ze o po-
vaze nekatolickych vyzndnf nic nev&d8li a Ze to byla jen
Sifra pro jiné interesy, které se v selskfch bouiich prosa-
zovaly.

Otdzky tradice Jsou velmi t8sné spjaty s otdzkou smyslu
déjin. Zejména v nasi ndrodni kultuie je toto spojeni mimo-
Fddn& patrné. Rekli jeme, Ze tradice je néstrojem pro pocho-
peni toho, co se v minulosti uzavielo a mife se podilet na
nasi soufasnosti. Neni proto divu, %e otdzka tradice bFvd
Sasto, zejména u nds, spjata s otdzkou po smyslu déjin, pPes-
n8ji po smyslu Seskych dSjin. Smysl znamend pochopitelnost.
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VSechno, co je pochopitelné, co pat¥{ do nasi praxe, mé
smysl: ka%d€ chovédni, piFedm&ty, protoZe se s nimi 44 zachd-
zet, uddlostl, nebot je chépeme v kontextu nasSi spolefenské
skutednosti. Smysl Je v tom, jak se véc ukdZe ve svych sou-
vislostech a poukazech k okolnimu svétu. Smysl Tell je pak
v tom, %e nds orientuje v nasich vztazich ke svitu, do ndhoZ
pat¥ime. Mluvili jsme o tom, Ze tradice Je zvyznamménim ur-
gitfch strdnek d8jin pro nasi soudasnost. Viznam znamend ob-
jektivani jednotu smyslu n3jaké skutelnosti, Jednotu, kterd
je intersubjektivn® totoZnd a komunikovatelnd. /P¥iroda miZe
bft chépdna v rizném smyslu: nap¥. zdklad vSeho déni, proti-
pél kultury, p¥irozenost n38eho jako wvmitimni zdkonitost
atd. Ve viech p¥ipadech jde o smysluplny, pochopitelny
vztah. V rozhovoru musi byt jasny zvoleny vyznam jako objek-
tivnf zdklad komunikace./ Tradice je jisty zpisodb zZviznamné-
ni minulého d¥ni, které se uzavielo a mife byt nahlédnuto
v novych souvislostech a vztazfch. Je vSak zdroven ndstrojem
boje za naplndni toho, co pokldddme za cil /za naplndni |
vnit¥nich moZnosti/ naSeho usilovédni v potencidlnd uzavieném i
celku nafich d¥jin. Mluvime-li o potencidlnd uzavieném cel-
ku, médme na mysli tu okolnost, Ze smysl je v d8jindch, Je
v tom, %e se kaZdd generace vraci k minulym - naplnénym nebo
nenaplndnym - moZnostem, které Jsou vychodiskem novych pro-
jektovanych cili, a Ze tradice jsou vyrazem tohoto procesu,
jeho zvfznamménim pro nejSirsSi okruh ddastniki tohoto déni. {
V této souvislosti bychom rddi poznamenali, Ze velci pred- |
staviteld nadich ndrodnich d8jin si byli rozdilu mezi budo- '
vénim tradice a analyzou redlného historického procesu v ce=-
16 bohatosti souvislosti a vztahl v8domi. Lze poukdzat na
rozd{l mezi herderovskou tradici, kterd Je s jistym posunem
uplatndna u Palackého ve vykladu d8jin na strand jedné,
a politickou analyzou v Pamdtnim spise o prom&ndch &eské
dstavy zemské z roku 1846, kde Jje dynamika d&jinného vyvoje
vykléddna na zcela 0d1li3né drovni. Na druhé strané pro Masa-
ryka na poddtku 20. stoleti vystupuji d&jiny uZ jenom v po-
dobd tradice, tedy stylizovény pro praktické potieby dne
/srovnej prdei Jan Hus z r. 1915 aj./.
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MiZeme tedy shruouts tradice Jjako stylizovany a manipulova-
telny vstah k minulosti otevird moinost pochopeni d¥jin, zd-
roven ji viak v mmoha ohledech uzavird /traktovéai baroka
jenom Jako otemna®, secese Jako dpadku nedovoluje pochopit
tyto jevy v Jejiech podstatnfch souvislostech a vztazich,

v jejich szprostPedikujici funkei, a tedy jako jednotu mnoha
urdeni/ . '

fradice je plda s ochuszeni géroven. Vstupuji-1i do 48Jjin
Jpokrokové" tradice, pak tam vatupuje jen ta Zdst d8jimné sku-

 tednosti, kterdi snese jochuzeni®, ,zjednodufeni”, Vezmeme-li
viak v Gvahu nap¥. tradici ,lésky k vlasti®, kterd byvd evo-
kovéna vidy, kdyZ jde o byt{ &i nebyti toho kterého nédrode,
a zeptéme se, co je vliast, q jakou tradiei bézZi, zda jde
o vstah k jazyku, tzemi, spolednfm d&jindm, a zjistime-1i,
fe nemusi jit o mie z toho, co bylo zminEno, - Ze ylast je
viastni ptdou nadeho usilovéni, Ze je pro nds dlleZitd pro
J5as, ktery jsme vdnovali zalévénf raZ{", pro spoledny pot
generaci, kter§ skrdipdl pole a vinehrady, ukdZ{ se ndzornd
meze ,tradice® ve druhém analyzovaném smyslu & nezbytnost
udrfet vidy obd polohy gtradice®™ v jednoté. -

Jednim z ddleZitfch problémi, ktery vystoupil ve sporu
o smysl Seskfch d&Jin, Je problém relativity tradic. Pekaf
ve svich vystoupenich zddraznoval v¥znam dhlu pohledu, ze' kte-
rého dany jev nazirdme: ,Bild Hora™ bude jinou tradici v po-
jeti E. Denise a jinou v podéni Z. Wintra. J. Popelovd
ve Trech studifch z filosofie d¥jin /Praha, 1947/ analyzuje
relativismus ontologlckf, moetickf a axiologlcky a vaimd si
vztahu mezi relativitou historické fakticity a touhou po sta-
bilitd hodnot jako orientafnich bodl v Zivotd néroda. V této
perspektivd Je pro ni Palacky tvircem tradice, Pekaf a Goll
jako profesni historici reprezentuji védomi relativity his-
torické fakticity, Masaryk reprezentuje touhu po stabilité.

- Ji%¥ jsme se zminili o tom, Ze u Palackého vidime oba aspek-
ty - profesnd historicky pohled i hledisko formovéni ndrod-
afch tradic. AvSak oboji - tradice i profesiondlni vztah
k minulosti, m& vidy charakter relativmosti, ktery souvisi
s povahou obzoru, horizontu, na kterém jednotlivé uddlost”

- vystupujf: jinf obzor mSl Denis, Jiny Winter a jiny md soulas-
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nd dnedni historiografie. Divody, pro které se dnes wBI1l4
Hora" nejevi jako meznik ndrodnfch d€jin, jsou Jiné, neZ uvd-
di Peka¥. Vime, Ze kaZdy historicky§ jev Je jednotou mnoha
uréeni, a poukazuje tak k mnoha riznym souvislostem. Vime, Ze
kazZdd doba md svij horizont noeticky /svij ,k1{E" k realitd
d&jin/ i horizont ideologicky§, ktery je dén T0ZpOoIrnou pova-
hou zainteresovanosti daného spoledenského subjektu. Podle
téchto dvou perspektiv dochdzi ke stylizaci historickd skuted-
nosti do podoby tradice /tradice skupiny, vrstvy, t¥{dy, nd-
roda/. A to ndm také osvdtli skutednost, Ze tradice Jje pPi-
svojenim spoledné pidy, na kterd se d¥ji déjiny, jednotlivymi
generacemi, a zdroven je odcizenim této pidy. Paradoxn® lze
¥ici, Ze tim, Ze si jako generace své zdzemi p¥isvojujeme
cestou tradice, zdroven si uzavirdme moZnost toto zdzemi si
plné osvojit. Ale nelze jinak, protofe ndrod bez tradice
ztrdci smysl své existence. 8im jsme, jsme historicky, chce-
me-1i uspdt, musime zndt své p¥edpoklady - a v nejSirsfch
kontextech si svou déjimmost p¥isvojujeme cestou tradice.
Tato dialektika otevirdni a uzavirdn{ 48jinné skutednosti.
historickym subjektim je podstatnym momentem d3jin lidstva.
/Na tomto mistd bychom rddi pFipomenuli, Ze polarita ,tradi-
ce" x ,véda"™ neni totéZ co polarita ,kafdodenn{ vidomi" x nVé-
domi elity"™. Velmi Sasto v d8jindch prdve elity tvo¥i tradi-
ci pro okamZitou pot¥ebu - pYedeviim svou vlastni - protoZe
chdpou vyznam manipulovatelnosti tradice v rozmanitych situa-
cich a k riznym USelim. Naopak vnit¥ni smysl tradice spodivd
v jeji roli zprostfedkovéni minulych pFedpokladd pro soulas-
nost funkénim a pro rozmanité t¥idy, skupiny a vrstvy daného
t¥idniho svazku relevantnim zpisobem. Tradice a analytické
védéni, to Jsou rizné strdnky spoledenského vidomi doby nehle-
dé na historicky konkrétni promdny nositell tohoto vSdomého
byti./
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