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19. STOLETT

Bohdan ZilynskyJ

Jednim z témat, kterd byla na naSi konferenci zminéna za-
tim jen v nevelké miYe, adkoli musi byt také bréna v potasz,
je otdzka povédomi a vyuziti historické tradice jinych naro-
a4 v Seské kultu¥e 19. stoleti. Zpracovdni této problematiky
jsme zatim velmi mnoho dluZni, at uZ jde o ndrody bezprostred-
né sousedici s deskym jazykovym uUzemim, nebo o ndrody vzdi-
lenéj8i. R4d bych zde uvedl aspon ndkolik slov o velmi zaji-
mavé otdzce pronikdni ukrajinské historické tradice do ces-
kého prost¥edi, jak je miZeme zachytit v gsoudobé krdsné li-
teratube. Je 3tdsti, Ze se lze v této véci opPit o materidlo-
v& bohaté studie akademilka Ji¥iho Hordka, ktery se danou pro-
blematikou Uspésné zabyval. Doplunovdnim materidlu shromdZdé-
ného v jeho pracich a novym kladenim otdzek lze viak pokrocit
ddle.

Obdobi 40.-80. let 19. stoleti je pFekvapivé bohaté na
adaptace ukrajinskych ldtek v Ceské literature, zejména poe-
zii. Ostatni literdrni odvétvi zistala v této véci vyrazné
pozadu. Divodem byla Jisté struktura zdrojt, ze kterych ces-
ti{ gpisovatelé své znalosti ukrajinskych ddjin Cerpali.

Vedle ukrsjinské lidové slovesnosti, jejiZ popularita byla
od dob (elakovského pPrekvapivé velkd, tu mnoho znamenala
zv145t8 z hlediska pozndni historickych redlii literdrni
zpracovédni polskd a ruskd, ve své dobé velmi hojnd & s obli-
bou preklddend do Zedtiny. Zde uZ samozrejmé pristupovala
jinondrodni /tj. neukrajinskd/ tendence vykladu jednotlivych
uddlosti, a Seské prostiedi tak dostdvalo pozoruhodny kon-
clomerdt rizné presnych zprdv, které bylo téZko sestavit

do ucelendho a jednoznacného obrazu.

Pokusy o Seské zpracovdni ukrajinskych ldtek mély izZnoro-
df rozsah i kvalitu. Ve zmindném obdobi 40.-80. let miZeme
sledovat jejich podetni vzrist, jistd souvisejici se zvdtSo-
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véanim podtu literdtd, pokouSejicich se o uplatndni, i g pri-
bfvanim beletristickych Sasopisi. Proto snad lze nejvEts{
mnoZstvi zpracovdni ukrajinskych ldtek postihmout v 70.

a 80. letech, a& uZ se tehdy ozyvaly hlasy, Ze jde vlastnd

o témata obehrand a Ze dal3f tvorba podobnfch ohlasi nemd
smysl. PoCetni vzrist zpracovdni ukrajinskjch l4tek neSel
vBak ruku v ruce se zvySovdnim jejich literdrni kvality. Na-
vic jen vyjime¥nd se ndkte¥{ z autord pokusili o vytvoreni
rozséhlejSich skladeb. Zistdvalo v&tIinou u drobnfch obréz—
ki - historicky nijak pPfesnd za¥aditelnych - stojfcich Zasto
na pomezi prekladu a parafrdze lidové slovesnosti.

Ponechme vSak stranou bohatou skupinu ohlasi, ovlivadnych
pouze nebo predeviim touto folklorni tradici, a vdnujme se
diltim, kterd maji bliZsi vztah ke konkrétni historickéd rea-
lité,

V Seskych literdrnich zpracovdnich ukrajinskfch historic-
kych témat figuruje prakticky jediny tematick§ soubor. Jsou
Jim d8jiny ukrajinského kozdctva, epizody jeho rozvoje mezi
polovinou 16. a 18. stoleti. Toto zhruba dvousetleté obdobi
nebylo vSak prakticky nikdy pojimdno jako celek, uvnit¥®
Sagové dynamizovany. Pozornost Seskfch bdsniki se soustiedi-
la bud na jakési mimo8asové pojiméni zdkladnich rysd dand
spoledenské a vojenské organizace, nebo na drobné v¥seky.
Zcela zjevné se dostala do st¥edu zdjmu osobnost hejtmana
Ivena Mazepy a nelspéch jeho separatistickych snah na poddt-
ku 18. stoleti.

Tento jev sém o sob& si zaslouZi zhodnoceni, nebof se zd4,
Ze v polskych ani ruskych zpracovdnich ukrajinské tematiky
mazepovské obdobi tak vyznamnou a v3e ostatni zastinujief
roli nehrdlo. Oproti tomu celkem stranou zdjmu Eegkych bds-
nikd stéla napr. postava Bohdana Chmelnyckého a problematika
spojeni Ukrajiny s Ruskem v roce 1654, mebo protipolsks
hajdamdckd povstdni 18. stoleti, tedy témata vicekrdt zpra-
covand ruskymi, resp. polskymi autory. MiZeme tedy snad kon-
statovat specificky p¥istup Geského prost¥edi k ukrajinskim
historickym motivim, ¥idici se bezpochyby wmitinimi p¥{Sina-
mi a potiebami p¥ijimajiciho prosti¥edi.
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Pokusime-1li se zhodnotit kvalitu Seskych zpracovani zlomkd
ukrajinské historické tradice, zjiZtujeme, Ze autorim schdzel
8irsi pF¥ehled o logice vyvoje tohoto pozoruhodného spoleden-
ského dtvaru a o jeho sepdéti se Zivotem a déjinami Ukrajiny
jako celku. Naprosto pak chybéla predstava o obsahu stoleti
ukrajinskych d8jin, které ndsledovalo po zdniku kozdctva.
Snad zde ani nebylo jasnéjs8i védomi o existenci téchto déjin
& daldim rozvoji p¥isludného ndrodniho celku. Tato skutelnost
je dokladem jisté odtrZemosti znovu a znovu vytvaieného
a sympatii zahrnovaného obrazu kozdcké minulosti od védomi
o soulasné existenci ukrajinského ndroda a dalsich moZnych
perspektivdch Jeho vyvoje.

MiZeme hovo¥it o jisté disproporci v nazirani ukrajinskych
d8jin. Uréity historicky fenomén je vytrZen z Sirsich daso-
vfch a v8cnych souvislosti a v této podobé predkldddn Seskému
dtend¥i, ¢asto s aktualizadéni tendenci rtzného charakteru.
Fenomén kozdctva je nad¥azen celkové vizi dé€jin ukrajinského
ndroda a Uvahdm o jeho mistu v rdmci soufasmného Slovanstva.
Nejde tu tedy o vyuZiti ani chdpdni cizi stdtni nebo ndrodni
tradice, ale pouze urditého jejiho prvku, jakési diléi tra-
dice. Ta byla v Ceském prostifedi chdpdna nejspiSe jJako dlou-
hodobé ndrodnd-obranné hnuti, hrdinsky a v podstaté Uspéiné
se vyrovndvajici s wnéjSim nep¥itelem. NezdleZelo ani tak na
konkré tnim ndrodnim charskteru kozdctva, jako spife na jeho
8inu, chdpaném oviem jako ¢in minuly, historicky. Zde je jas-
né vidét rozpor ve zpisobu soubéZného nazirdni a vyuZivdni
ukrajinskych a jihoslovanskych ldtek. V p¥ipadé jihoslovan-
skych motivi védomi trvajiciho zdpasu p¥isluSnych ndrodnich
celkd Seskému prostiPedi samozPejmé neschdzelo a literdrné
zpracované historické prvky mély jasny aktualizacni vyznam,
zejména ve 2. polovind& TO. let 19. stoleti.

Pro vysvétleni obliby prokazované fenoménu kozdctva v Ces-
ké literatute 19. stoleti nemusime chodit p¥ilid daleko. Je
jasné patrné, Ze v Eeském prostfedi tyto motivy evokovaly
vzpominky na husitské obdobi Sesgkych dé€jin. V rdmei hleddni
riznych evropskych paralel pro husitstvi byla ob& zminénd
spoledenskd hnuti Sasto kladena do jedné roviny a piimo byla
hleddna jejich Sasovéd ndvaznost. Prdvé v Palackého D&jindch
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byla poprvé podrobena védeckému zkoumdni teze o spojitosti
obou hnuti, jejich blizkjch znacich a tvd¥nosti vzdjemné his-
torické vazby. Palacky v této souvislosti uvaZoval o roli
husitského hejtmana, pochdzejiciho z ukrajinské Volyné -
Fridricha z Ostrohu. Tomu byla postupnd pFiF¥fena historickd
dloha p¥eneseni husitské ideje z CGech do vfchodoevropskyich
stepi. Tento ndzor, ktery vyvolal pozormost i v soudobé rus-
ké Zurnalistice, v lechdch rychle zevieobecndl a pomdrmé brzy
byl i poeticky ilustrovdn v jedné z bdsni Rudolfa Mayera.
Pozd&ji bezpochyby ovlivnil velkou &dst Sesgkych literdrnich
praci s kozdckou tematikou, i kdyZ p¥i jejich tvorbé€ spolu-
plisobily i jiné prvky. Nalezeni spolecéné déjinné vazby obou
hnutf /a to pPes existenci velké dasové mezery, kterd je dd-
lila/ se tak projevilo v celé ¥adé daldich literdrnich praci.

Uvedl bych alespon jeden doklad pro takovéto literdrni
ztotoZnéni husitstvi a kozdckého obdobi. V poslednim svazku
Hurbanova Cesko-slovenského almanachu Nitra otigkl na konci
70. let Rudolf Pokorny§ bdsen Hetmaniv sem. Jde o nepHilid
origindlni zpracovéni motivu rozporu mezi slavnou minulosti
e problematickou soudasmosti, vidéného a komentovandho sou-
Casnikem oné slavné minulogti - v tomto pP¥ipadé kozdckym
hetmanem. Uvedend bdsen mebyla v dené podobd pojata do Zdd-
né z Pokormého sbirek. Autor se nakonec rozhodl pozménit ob-
gah a zvyraznit tendenci, kterd mé&la byt Ctend¥i postavena
pred ofi. Proto byla nakonec ve shbirce Pod deskym nebem
otiZtdna bdsen Husita, ndmdtovd i zpracovénim témd¥ totoZnd,
jejimZ hrdinou ovi3em neni hejtman kozdcky, ale husitsky.
Postalilo pozménit hlavni dobové redlie, vysledny dojem obou
literdrnich praci je v8ak stejny. Pro Ceského Ctend¥e byla
jist& srozumitelndj8i a jednoznalndjsi varianta husitskd.
V kaZdém pPipadé Jjednoznalné Je Pokorného ztotoZnéni obou
historickych fenoménl v jejich ndrodnim, vdlecné obranném vy-
znamu. Faktor naboZensky ustupuje zcela do pozadi, ackoli pri
srovnavani obou historickych situaci nalezneme i zde podobné
skuteénosti.

0d poddtku 90. let 19. stoleti v souvislosti s preménami
v Seské spolelnosti i literatu¥e zanikd dalSi potPfeba pouzi-
védni ukrajinské historické tradice v popsaném smyslu. Déjinny
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paralelismus je od této doby hledén a vyuZivdn Jjinymi silami
- politickymi seskupenimi obou ndrodi, kterd v rdmci rakous-
ko-uherské monarchie nekratko uzavirala taktické spojenectvi.
To je uz ovSem jind kapitola. Zajimavé je, Ze i v této dobé
nalezneme ojedinéle literdrni ohlasy ukrajinské minulosti,
resp. Jeji kozdcké sloZky, v dilech ndkterych Seskych spiso-
vatelli. Ve srovndni s pPedchdzejicim obdobim jde ovSem o zfe~
telny pokles zajmu.

Je patrné, Ze dals8i zkoumdni vyskytu ukrajinskych ldtek
v Seské literatuPe md svi] smysl a miZe ném pomoci objasnit

i leckteré rysy Ceského spolefenského a literdrniho vyvoje
v minulém stoleti.
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