TRI POZNAMKY K PROBLEMUM DEJIN A OCHRANY ARCHITEKTURY 19. STOLETI
Milo§ Pistorius

I. Proména &lovdka a sv&ta, zplisobend v 19. stoleti zcela novou,
nesrovnateln® rozsdhlou mirou rozvoje a uplatn&ni techniky, byla ziej-
mé v pPimém podnécujicim vztaﬁu k rovn&Z nebyvalé mife a 3{¥i uplatné-
ni historismu. Tento vztah miZe pfipadat jako paraedoxni a Jeho rozpo-
zndni v celé sloZitosti by bylo Jjisté& krajné obtiZné. Existenci tohoto
vztahu v8ak lze s jistotou predpoklddat a teprve jeho bliZ3{ pozndéni a
jemné rozlifeni Jjeho rdznych, ndkdy i protikladnych sloZek ndm patrné
pomiZe pohledy na historismus 19. stoletf ujasnit a prohloubit.

II. Vyvoj techniky a zprimysln&ni vyroby se obrazily na konkrét-
nfich stavbdch i celkovém vyvoji architektury predev3im v technologii a
ve vyufiti jednotlivych materidld., Co vS8ak bylo neméné& ovlivmujfef pro
tvdrnost architektury 19. stoletf{, bylo pouZivéni v menZich sériich
vytvédrenych, &i moZno ¥ici reprodukovanych, vytvarnych detaild. To
hrdlo nepochybn& téZ roli v ndsledném negativnim pohledu na tuto ar-
chitekturu v dob&, kdy byle odsuzovéna pro sv€ historismy a dekorativ-
nost. Témto detailiim byl vytykdn nedostatek jedine&nosti v doslovném
slova smyslu oproti detaildm vytvérenym bez takovéhoto vyrobniho re-
produk&niho zprostfedkovdni. S podobnym hodnocenim jsme se mohli set-—
kat jedt& v dob& zcela neddvné, i kdyZ je jasné, Ze i zde miZe byt
rozhodujici jedin#& kvalita detailu a p¥fhodnost jeho pouZiti v daném
celku e nikoliv jeho jedine&nost &éi opakovdni. Nelze také nevid&t, Ze
toto opakovdni vyzdobnych prvkd nepiekrofilo miru, kterd mu ndleZela.
Je treba je hodnotit v zdsad® kladn¥, nebot umoZnilo uZit{ a obohaceni
dekoru *adové architektury, aniZ by do3lo k jeji uniformit& &i k poru-
feni organidnosti celku. A prédvé fadovéd architektura, zejména EinZov-—
nich domd, md v celku architektury 19. stoletf nebyvaly vyznam, dd se
fici vE&t81, neZ Jje ji dosud piizndvan.

PouZivdni vytvarnych &i Jjinych detaild vyrdb&nych sériové aZ pri-
myslové mé v8ak ovSem negativni dopad na pamétkovou ochranu architek-
tury 19. stoleti. Takovéto prvky jsou daleko tiZe nahraditelné neZ
préce vytvérené piimo, bez vyrobniho zprostFedkovéni, nebot vyroba je
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vazdna &asto na technologii dnes jiZ neuZivanou, takZe chybi pot¥ebné
vyroﬁni zaf{zeni, n&kdy i materidly. Mnohdy je téZ tieba sloZit&js{
vyrobni pfipravy, odpovidajici sériové vyrobé&, zatimco néam jde zpra-
vidla o vyrobeni pouze men3iho po&tu prvki.

Skutednost, Ze sériové prvky se nachdézely v riznych domech, ném
v3ak ddvd v n&kterych pripadech moZnost levného pouZiti stejnych ori-
gindlnich prvkd z demolovanych staveb do udrZovanych domd. Zatim vSak
tato moZ%nost neni vyu¥ivédna ani organizovdna a prvky se vét3inou zni-
&1, v lepdich, Pidkych pfipadech se ocitnou stejn& na neznédmém misté
a v ne viZdy vhodném vyuziti.

III. Krom& toho zde vznikd dal3{ potfeba zachovdni detaild z de-
molovanych staveb /&i nevhodné& odstranovanych a vym&novanych detaild
ze staveb ddle existujicich/ pro iudlely muzejni a galerijni. Tento ukol
ji%z n&kterd muzea, napPiklad Muzeum hlavniho m&€sta Prahy &i Umélecko-
primyslové muzeum, plni, ov3em pouze v mezich svych dosud nedostated-
nych mo¥nosti depozitérnich. Pokud tato otdéizka nebude vyreSena zajis-
t&nfm vhodného uloZného prostoru, at ji% pPi jakékoliv vhodné institu-
ci, je zde redlné nebezpeli, Ze ani nejzdavain&jsi prvky nebudou za-
chrénény, coZ bychom nem&li dopustit. Zanikly by, tak jako bohuZel za-
niklo ono velké mnoZstvi domovnich dveri, jeZ.se staly obé&ti jejich
trestuhodného barbarského vym&novéni v poslednich letech. Dokladem to-
ho, %e nejde jen o ohroZeny iukol dokumentaini, ale i o zéchranu mate-
ridlu, ktery budi Zivy zdjem, sv&d&i i skuteénost, Ze PFada prvkd pre-
31ych do sbirek muzejnich byla jiZ uplatn&na na vystavdch u nds i v
expozicich zasilanych do zahranigi.

Je proto naléhav& t¥eba, aby byly bez odkladu vytvofeny podminky
pro dal3f muzejni &i galerijni sb&r, uchovdvdni a prezentaci téchto
vytvarnych detaild architektury, vyznefujicich se Easto bohuzel velkym
rozmérem, vahou, nesnadnou manipulovatelnosti. Bylo by proto udelné
vytvorit podminky podobné pot¥ebdm lapiddrifi, v praxi by to asi zname-
nalo opatfit napffklad vhodny prostor, kde by mohly byt uloZeny a zé-
roven exponovény domovni dvefe, vrata &i okna. Takovy objekt by mohl
byt i v okrajové&j8ich mistech m&sta nebo i mimo né a jeho pristupnost
by mohla byt omezena na letni obdobi o sobotédch a nedé€lich, &i na pre-
dem hldZené ndvit&vy. Timto zpisobem by se provozni ndklady daly mini-
malizovat, takZe by se pr{li% nemusely 1li%it od ndkladd na depozitére.
Mohla by tak v3ak vzniknout pritaZlivd a neobvykld expozice, kde by
bylo moZno vyuZit i dosud ladem leZici sbirkové pfedmdty. V kaZdém
pPipad® vdak je nutno zajistit alespon prostory uloZné.
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