Polohy humoru v préze Zikmunda Wintra

Véra Brozova

Zikmund Winter byl tvir&im typem v &eské literatuie nezvyklym a
nebyvalym. Jeho zvlé3tnost byla déna uZ tim, Ze vysledky svych dlklad-
nych archivnfch béddén{ &asto zpracovéval soufasn& v pracich odbornych
i beletristickych, a to & ridznou mirou historickych &i um&leckych aspi-
raci. V souladu se svym profesiondlnim zam&fenim se vZdy povaZoval spi-
e za histcrika ne% za beletristu, i na vrcholu své um&lecké tvorby si
vice cenil histerickyeh praci a kritiku svych vE&deckych pojednéni p¥i-
jimel hire ne% vytky ke své proze. Zv1l&5t& téice nesl vyhrady adreso-
vené ze strany Gollovy historické 3koly a ohrazoval se proti nim v tis-
ku i v soukromi. Popouzelo ho, Ze historici ocenuji jeho metodu Fazeni
historickych faktd v beletrii a odmitajf ji v pracich v&deckych. V do-
pise se sv&Pil J.S.Macharovi: "A podivno, ti péni mne rédi uznédvaji za
beletristu. Kteréfto um&ni Ze bych umé&l n& jak vyborn& neuznédvém zase
.. 1)

Vyhrady k Wintrovym odbornym studiim shrnul v roce 1901 historik
Tomd% Kalina., Mimo jiné napssl, Ze mnoZstvi sebraného materidlu u Win-
tra unavuje. "Autcr to cit{ sém; aby vypravovédni oZivil, uvdd{ velmi
gasto a velmi mnoho mist ve zn&n{ bud skoro nebo zcela pivodnim. To
miZe byti stejnou vadou Jjako pfednosti, a u Wintra Jje to obojim."2
Winter svou metodu brénil: "UZ v tom, jak fakta sluduji v celkovy ob-
raz, véz{ hodny kus mé védecké i lidské individuality.">

Pohlédneme-1i na poddtky Wintrovy tvorby v osmdesétych letech, je
patrné, e v této dob& vyrazné nerozliSoval své préce na umélecké, popu-
larizadni &i odborné. UZ v tomto ne jran&js3im obdobi byl vi3ak zaujat
pfibéhem a zafal snad tudit, Ze autenticky dokument doddvé ztvérnova-
nym udélostem urdité estetické ozvlditnéni a &in{ je ¥tendirsky pritai-
livymi.

Jazyk dockumentu, pro neznalého Ctenéie nezvykly a ne viZdy plné
srozumitelny, posouvé tragiku jeho ranych malomé&stskych p#ib&ht k vy-
znéni tragikomickému a &asto podtrhuje grotesknost a absurditu déje.4)
Wintrovy rané obrédzky se tak vyznaluji pfedevdim ironii a balesncovénim
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na hranici tragického a komickéhon. Z t&chto divodd jsou i dnes dobfe
ttendrsky oZivitelné. Zam&¥en{ na d&je spiSe prim&rné neZ na neviedni
Wintra tém&® vzdalovalo od velkych uddlosti. Vyjimku tvorfi dvE& préce:
rany obrézek Do zeleného pokojeE) a vrcholné dilo Mistr Kampanus.

Ve svém p¥ispdvku se checi zastavit prévé& u dvojiho Wintrova p¥istu-
pu k takzvanym velkym historickym udélostem.

0 autorov® zaujet{ pro problém, jak v obrédzku Do zeleného pokoje
pojmout pro n&ho nezvyklou polaritu velkych a malych d&ji, sv&dé{i dopis
Véclavu Vl1dkovi, redaktoru Osvéty, napsany koncem roku 1883:6 "Mo je
préce mne zbléznf. Mém létku, kterak geskobratrskd ves Senomaty mé pa-
tdlii s luterskym Rekovnikem a v3e pPiZene se na soud zemsky v téZe 1
chvili, co jest podpisovati Rudolfovi Majestét! Vid&ti, Ze Jje to nes-
mirngd lékavé, vplésti do toho osudné d&je bour{ praZskych! Potfeboval
bych svrchovan& va3f rady, abych neud&lal ani moc eni mdlo. Mne létka
dus{! Rozumi se, Ze poznav dobie v&c, séhl jsem k celé literatufe sou- °
viké - ted &tu dekrety &eskobratrské - a pero leZi - ale &tu rychle -
salva venia - Zeru to - a moZnd, %e prec skondfim zajimavou tu préci
brzy po novém 1ét&, jako% zaslibil jsem." Nap&t{ mezi maloméstekymi a
celondrodnimi uddlostmi vytedil Winter tak, Ze oba typy d&jd od sebe
vyrazné stylovd odliSil. Lokélni krvavé Sarvétky zobrazil s ironickym a
pobavenym odstupem. Hojné& wvyuZil tonu heroikomického i travestie: "Jak
hrdinové Homerovi a v3elikteraci Jjini rekové hrdinskych eposd i rakov-
nidt{ vidcové se svym odpircem svedli boj prve jazykem, neZli se do se-
be pustili. Rfkali sob& v&ci nep8kné, domlouvajice sob& slova ostré...
Pan{ Johanka mrekala kordiskem semo tamo & byl strach, aby v neuvéZlivé
horlivosti své n&koho neprotekla. Sousedé rakovni&t{ dvorn& se d&m&
uhybali a z ran ji vyskakovali."7

Naproti tomu velké drama, jehoZ kapitoly se stifidaj{ s kapitolami
rakovnického quasidramatu, pFfedkldédé Winter jako nedotknutelnou hodnotu
bez Jjakychkoli néznak® humoru. Naopak autorskym komentédfem vyzdvihuje
jeho vyznamnost proti nicotnym sporim rakovnickym. Pateticky vypisuje
dremetické udélosti kolem piijeti Majestétu, predzvEsti pri{3tich . bou¥i:
"I zdvihli sob2 ruce & prisahali. Poté u velikém zjitPen{ mysl{ strhli
se v3ichni sn®mu a "pry&, pry&" volajice, obZma branemi ze zémku dold
na konich, vozich i p&8ky se valili. Hrad osifel. Prikrylo ho tichoj
viak ne ono dojemné ticho, jeZ obepind vlasaté vrby, hedvébné lipy na
h¥bitovech, kde lidské véZen uspéna - nybrz ono priZerné, hrozné ticho,
jeZ byvda pred velikou bouri. A byla teplé noc - spici den - hvézdy, 8 ni-
miZ cisa¥ hovofival, mdlou z&afi libaly ustaranou skrén Rudolfa, o samo-
t& sedficiho & k zemi schyleného... V Jelenim prikop& mrzuté& Fval lev,
miléa&ek ciaaiﬁv...“a)
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Zatimco Winter v osmdesétych letech podal velkou udélost a malo-

. pEstské spory kontrastng, v Mistru Kampanovi,g) psaném o dvacet let poz-
agji, ei vedl jinak. Dflo mé neobvyklou kompozici & vyuiivé subjektivi-
gujicich zplsobl vyprévéni z pozic postav a jejich zorného dhlu. V prv-
 pi polovin& roménu, Vv expozicich b&lohorské bitvy, se nejvice uplatnuje
postava Kampanova protivnika Mollera. Je dlleZitym nositelem humoru

¢ celé prvni polovin& roménu nejen pro evé jazykové odliSeni a venkov-
skou rézgovitost, ale i pro "vybEr"® uddlosti, které jsou jejim prostied-
nictvim predkldddny &tend¥i. Promluvami ostatnich postav je &tendl upo-
gornovén, Ze Mollerovym komentd¥tm je moZno v&Fit: "Ten &lovék Jje v grun-
tu ospaly lenoch, humor jeho je frigidus, pfitom, divim ee, vtipu mé
dost, také ve svych posméscich dost mé pravdy.“lo) Humorné situace kolem
studenta Mollera postupn& pfertstaji v ironii a sarkasmus, pokud jde o
gdlezitosti nérodniho vyznamu: "Rimené v&il neuznédvaji té svobody, Ze
byla vynucena, arcibiskup a vd8ickni, kdo moc maji, stoji proti vém Jjako
pevné zed - a u vés, kteF{ byste v&il m&li feliti 8iln&, u véds se hédda-
ji jedni s druhymi, brat¥{ a evangelisi, Ce8i a NEmeci, kn&%2i v kézéni a
uteni nejsou jednomyslni mezi sebd, ale rozd{lni, tupil se... Jé v&il ne-
pravil, ¥e vy Cechové zehynete, doufém jen, Ze vy se s Némci v jedno
iplichtite...“ll) Ostatni postavy pfitom reaguji iak, aby tuto Mollero-
vu ironii posilovaly: "A do toho, p#ijav konviku od tlusté Jany, spus-
¢il Vokoun, %e vi pdkné rikéni oZrelé, a to Ze je lepS3i neZli trampoty
8 nébo¥enstvim a s Némci..."12) Ironie je stupnovéna spolu & tfm, Jjak
 do viednfho Zivota m&sta zasahuji (nebo spfSe nezasshuji) uddlosti vy-
gnamné pro krdlovetvi a néboZenstvi. Ironizovéno je prostredi univerzit-
ni (profesofi se v rozhodujici dob® hasteff{ o lekce a rozvrh hodin) i
més¥aneké (kondelé opatrnicky zvezuji, zde se pfidat ke stavim). Ironi-
 govéni jsou i samotni stavové, jedind &innd vrstva: &dst jich prakticky
pomysl{ na moiné disledky a sna%i se utéci ze snému; vEtSina se Jjednéni
dastni, ale pak je jejich zanicen{ pro v¥c prezentovédno z pohledu mis-
tra Troila: "Ale vZdy{ tu nen{ pohnutf, nenf{ tu boufe," namfté Troil,
"podivej se vikol, jdou & jedou jako na prochézku, pPed chvil{ jsem do-
slechl jednoho na koni, Ze mluvil o psu slidniku, a ted prév& jeden breb-
‘ce po némecku o n&jském ovoci - a to neni boui - tof klid jako p¥ed spa-
nim1"13) pryn{ ¥det kon#{ tém# panoptikélnim obrazem najimén{ Z0ldékd

" pro boj s cisafskymi, ktery opét hodnot{ postava Mollera: "Zaleskl se
zlatem krumplovany &esky lev na praporci ... koZednik se rozesmutnil.
"Hordydy, mistfe, plakal bych, mordydy, cizinec nese nadeho lva Zeského
do vojny, néky cizinec, kdo vi{, mordydy, plakel bychi  ’‘Nebre&, kmo3ku,

utfi si fusy, ked v&il CeSi za nic nestoji, musi cizinec -  odesmél se
‘Moller."l4)
&
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V druhé poloving roménu, obsahujici i b&lohorskou bitvu, se nejvic
uplatnuje paradox. D&je Jjsou z velké &dsti nahliZeny nikoli. pohledem
ironického Mollera, ale zornym dhlem humenisty Kampana, odtrZeného od
praktického Zivota. Kampaniv pohled je v&tZinou nehodnoti, pouze je re-
gistruje. Kontrastnost takto Fazenych udédlosti je zdrojem paradoxu a
posléze i absurdity. Do roviny paradoxu zabihaj{ udédlosti zésadni (hes-
lo diverti nescio a t&k krdle Fridricha) i detailni (3etrni Kolinané
oblékli své vojske do nejlevn&jsiho &erného sukne; pfes nedostatek vo-
jékt Kolinské Z4dny velitel z pov&r&ivosti nechcée). Kupeni paradoxnich
situaci a jejich pFechod do poloh absurdnich Jje nejvyraznéjsi v kapito-
le, v ni% filozof Descartes a Kampanus prochézeji po bitv& na B{lé hote
Prahou drancovenou vit&zi. Vedle krutych scén vybijen{ domi stoji ob-
chodnici s kradenymi svr3ky, u mrtvoly souseda ob&Sence se PraZané d&li
o jeho provaz pro &t&sti. Zatimco na Jjedné strané ulice tefe krev, na
druhé se l1lidé em&ji opilci. Rozehréno Jje i groteskno, napi. ve scéng
s lakomou holohlavou univerzitni kuchaifkou, kterd zahéni vraZdici a lou-
- piei vojédky &arodéjnym lektvarem. _

Absurdita dotykajici se tragikomického provéz{i i zénik univerzity.
Mistrdm Jje rozkrédén majetek mJj. i Pddem milosrdnych brat¥i; prosba mis-
trd k cisa¥i Jje vrécena mistim, proti nimZ mé&l cisa¥ univerzitu chrénit
a profesofi jsou nuceni k Jjejimu pPepracovéni a instruovéni Pavlem Mich-
nou: "D&ldte novou heanebnou rebelii, vy Jeho Milost cisarskou strubuje-
te v jedno s kurfi¥tem saskym, vy vadite dohromady potentédty, vy se mi
z toho musite vyvésti a purgirovati, pro& Jjste svadili dohromady poten-
t4ty, a médm za vés strach, Ze se z toho tak snadno nevyvlelete, porou-
&{m vém jménem kniZete, abyste napsali kurfi¥tovi do DrédZdan, Ze vadi
legédti nemluvili pravdu, dtisk Ze se nedéje 3kole ani vife, co Jeho Mi-
lost d&lé, Ze v3ecko d&léa dobife. Koncept toho listu nového mi co nejd#{-
ve sem donesete, Jj4 schvdlim neb opravim a pak sém poslu do Drézaan!"ls)
"Napseli leZ a profesoii podepsali, aby zachrénili univerzitu,“lé) ko-
mentuje vypravéé¢ ironicky - z kontextu tuSime, Ze univerzita bude ztra-
cena,

Paradoxy provézeJji i konverzi a smrt hlavni postavy Jjedem na kfyay.
Z odbornych Wintrovych praci o vysokém 8kolstvi Jje v3ak patrné, Ze autor
v roménu Ffadu zajimavych faktd, zvl&s3t& té&ch, jeZ se tykaly Kampanove
konce, nevyuZil. Podrobné iddaje o pompéznim mistrové katolickém pohibu
a obsah pohfebniho projevu shrnul v samém zévéru roménu do dvou neutrél-
nich popisnych vE&t, kontrastnich pfedchozimu Kampanovu utrpeni: "Patnéc-
tého dne mé&sice prosince slavné a poctivé pochovdn jest k univerzitnimu
kosteli&ku BoZiho t&la ns trhu Dobytéim proti novomé&stskému rathouzu
mistr Jan Kampanus, um&ni poetného, historie a jazyka reckého profesor.
V8ecky 3koly Jjezuitské byly p¥i poh¥bu a pdter Sidecius m&l Fel péknouﬁl
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Wintriv Kampanus byl rektorem univerzity, pfedstavitelem duchovni-

ho vykvétu néroda. Presto se v osudové chvili nechoval tak, Jjak to do-
bovy tten&® od postavy Jjeho vyznamu ofekéval (a mnoZstvi dobovych recen-
21 vytykalo Wintrovi vyb&r titulniho hrdiny). V postavé& Kampana dociéz{
 bofeni tradinich predstav o nem&nnjch hodnotdch danych duchovnim bo-
hatstvim a vzd&lénim a o jejich mravnim zakotvenf. Je3t& vice je tento
poatup'patrnj u postavy Mollera. NA¥eln& odlideny rodék ze Slovécka,
z kraje, ktery byl zvld3t® na pfelomu stolet{ uctivédn jako jedna z pos-
 1ednich pPirozenyech enkldv lidového Zivota a ryzi Zivotnf filozofie, Jje
gobrazen jako zaprodanec a prisluhovad nové moci (a souasné Jjako poten-
cidlni protipél k morevskému pluku, ktery z boje na Bilé hofe neutekl a
u Hvézdy padl).

V obrézku Do zeleného pokoje "vbihaji do presti&kych obrdzkd rakov-
nickych ohro mi kolesy d&je velikénské, na néZ nestali péro obrézkére
‘venkovského“la - jak vysv&tluje sutor svou dctu k velkym dé&jindm. Vy-
gnamnd d&jinnéd udédlost zde stoji proti malé v3ednosti a podtrhuje JjeJji
pnedileZitost a nicotnost.

V Mistru Kampanovi je malé vS8ednost a nizkost, nevyznemnd a &asto
komickéd ve svych Jjednotlivych pPipadech, povySena ve svém souhrnu na vi-
nika a zdroj velké pohromy. Vrcholny Winter rozklddé obraz velké tragé-
die ne mnoZstv{i situaci{ a d&jl nevyraznych a malichernych. Prédvé svou
skepsi, prevracenim tragickych motivdi do poloh tragikomickych a nepate-
tickym pojetim historie se Zikmund Winter pFiblfZil~(i kdy% to sém popi-
ral) modernim proudtm &eské literatury. Ne néhodou zaujala Jjeho préce
8 historickym dokumentem Ji¥fho Kardska i ironiky Josefa Svatopluka Ma-
chara a Viktora Dyka. Ten zakon&il nekrolog vEnovany Wintrovi slovy:
"Nebyl z nés, ale mdli jsme ho rédi.9)

1) J.S.Machar, V poledne. Praha 1928, s.218.

2) Cesky asopis historicky, 1901, s.463-467.

3) Casopis Ceského musea, 1901, 8.555-557.

4) Na estetickou strénku uZiti archaismi, zvla3t& téch, které majf vzhle-
dem k soufasnému Jjazyku posunuty vyznam, ‘upozornila v doslovu k vybo-
ru Wintrovych proz J.Janédkovd (Z.Winter, Obrdzky. Praha 1972). Ale-
xandr Stich Jje ve své studii K stylistice historické prozy (rkp.)
oznatil za diachronni homonyma.

5) VySel poprvé v Osvét& r. 1884, knin¥ za autorove Zivota r. 1891
v souboru Dva obrédzky rakovnické a r. 1911 v Sebranych spisech, sv.l
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6)
7)
8)
9)

10)
11)
129
13)
14)
15)
16)
17)
18)
19)

(Rekovnické obrézky, Fada prvéd). Pro sebrané spisy Winter v&tdinu
svych praci upravoval. V obrézku Do zeleného pokoJje Be \dpravy tyka-
ji vypoust&ni niZkterych archaismi a uddlost{ nevztahujicich se p¥{i-
mo k d&ji, omezeni citaci z dokumentd a odstran&ni{ poznémek pod Za-
rou. Césti citované v tomto pFi{spé&vku upravovény nebyly.

Fond Véclava VlZka v LA PNP.

Osvé&ta, 1884, s.614, 615.

TamtéZ, 8.857.

Mistr Kampanus byl uvefe jnovédn ve Zvonu v letech 1906-1907. Kniznd
byl vydén poprvé v r.1909.

Z.Winter, Mistr Kampanus. Praha 1909.

TamtéZ, df{l1 1, 8.29-30.

TamtéZ, df1 1, s.31.

TamtéZ, 411 1, s.235.

Tamté¥, 4Ll 1, ‘#.278.

Tamté%, df1 2, s.182-183.

TemtéZ, dil 2, s.188B.

TamtéZ, dil 2, s.292.

Osvéta (cit. v pozn.7), 8.684.

Lumir, 1912, s.426-428.
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