Cesty a rozcesti politické satiry na prelomu 19. a 20. stoleti

Dagmar Mocn&a

"Nérodu, ktery nemd vysp8lé um&lecké satiry, chybi nejddlezitdjif
a nejpoctivéjs{ hlas jeho svddomi", prohldsil v roce 1906 anarchistic-
ky bouflivédk S.K.Neumann. Svou pFedstavu satiry jeko "svédom{ doby" vy
1{&il takto:

"Satiricky bdsnik, satirieky um&lec opravdovy & vyap&ly Jje nejen
Jednim z nejzajimav&jiich, ale i jednim z nejvyS3ich typl um&leckygch.
Prichdzf do svéta jako nejzv&davé jd{ syn Bvy, viechno chce vid&ti, vie-
chno slySeti, vSechno proc{titi. Ale utrpeni bédenikd, kte#{ mnoho vidé-
1li a mnoho slyeli, Jje veliké. Tim prévé bésnik se 1lid{ od vSednich po-
¥ivadd Zivota. Zije vBechno nitern&ji, intenzfvn&ji, radost radostn¥ji,
bolest bolestndji. A Ze v soudobém ZivotE je &iSke redosti malinkd a
pohér bolesti bezedny, trpi bésnik, mnoho trpi, kdy% mnoho vid{ a sly-
81{. Starofecké, bolestné vrdsky prolamuji se mu ve tvdr. Ale tvdr se
usmivd. Utrpeni odisfuje. Bdsnfk vystupuje na horsky hfeben. Vid{ lid-
stvo, jaké by mohlo byti, kdyby chtdlo. Z ptaZf perspektivy vid{ zéjmy,
radosti, boly &lové&ka. Vlastnim utrpenim ziekal prévo a schopnost usmi-
vati se tak, aby Jjini se rd&li. »1) !

Soudobéd politickd satira ovSem tohoto vyt¥eného idedlu p#{1i3 ne-
dbala. Ve avé vEt3in& byla na hony vzddlena Neumennov& aristokraticky
vzneSené predstavé satiry Jjeko umén{ & hledisky “tak povznesenymi, &is-
tymi a pravdivymi®™, jeko v Z4dné jiné oblasti pisemnictvi. Je tento -
rozpor mezi "vysokou" teorif a "nizkou” prax{ dokladem malosti tehdej-
8ich Zeskych pom&rl, omezenosti a primitiviemu soudobého publika? Na
to se tu pokusim odpov&d&t. '

Politické satife se na pfelomu stoleti dafilo zejména v socidélné
demokratickych Easopisech. Bylo to pochopitelné: socidlni{ demokracie
Jako strana vetupujfc{ na politické kolbiZt& doby se pFirozend snaZila
vydobyt si své misto na slunci, a proto razantnd \toZila na své odpir-
ce "bifem a radpli", abychom uZili nézvd dvou jejich &asopisd, zanech&-
vejic pfitom na tvédFi svych politickych protivnikd vyrazné "Slehy" (tak
znél titul daldfho Zasopisu) svého satirického bi¥e. poetika nézvd
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satirickyeh Zasopisi socidln® demokratické orientace je vibec velmi cha-
rakteristickéd. Vzbuzuje totiZ predstavu "hrubé préce”. Vedle jiZ uvede-
nych titulﬁ vzpomenme jeS8t& Krapkiv Hoblfk a rajblik, kde je tento rys
zv1ést patrny.?)

Satira v tdchto Zasopisech se pohybovala na pomezi m&stského folk-
16ru, politické Zurnelistiky a beletrie. Pdtef{ kaZdého d&lnického sati-
rického ¥asopisu byly ver3ované pi{spévky, vesmé&s kitZné soudobymi Ban-
ténovymi popdvky. Jejich vtip byl pon&kud hrubozrnny, jak to ostatn& vy-
hovovalo vkusu lidového publika, odchovaného vedle S8anténu pfedmEstsky-
mi divedelnimi erénemi a v neposledni ¥ad& i duchem hospodskych seddnek,
vyznamného to podhoubf politické satiry v Jjakékoli dobé&. Priznaé&né v tom-
to sm&ru jsou zejména lascivni kuplety o faréfich a jejich kuchaikédch,
jimiZ se v této dob¥ (v souvislosti s antiklerikélni kempani{ vedenou so-
ci&ln& demokratickou stranou) strénky d&€lnickych Zasopis Jjen hemZily.
Ne nadarmo byl nejoblfibenZ j8f z t&chto listd - Rasple - Zasto v karika-
turdch alegoricky zobrazovén jako KaSpédrek. Podobn& jako on m&la i Ra3d-
ple a Zasopisy Jjejfho druhu zdlibu v jednoduchém a hrubozrnném humoru,
zde ovdem vyrazn& politicky zostieném.

Proza se tu omezovala na nejstruZnéjsi{ dtvary. Oblibend byla ze jmé-
na anekdota, klaeicky dtvar politické satiry, traktovand tu se v3{ ple-
be jskou jadrnosti. Vznikala patrn& mezi &tenéfi d&lnickych periodik a
ti jeji zvlésf podarené exempléie sami zasflali svym Easopisim. (P¥{iklad:
"Pane komisa¥i, smi se prosim slovo Rakousko Ffkat nahlas? 0 ano! To do-
sud ano, ale nesmite k tomu niec pfidévat.“3) Nebo: "Kdo nejvice podporu-
je d&lnicky tisk? Policie, protoZe odebiréd nejvice exempléf&.f4 )

Na pfikladu druhé anekdoty Jje moZné ukézat Jjeden ze zdkladnich po-
stupd populdrn{ satiry: védZnou prezentaci absurdniho tvrzeni, a to &asto
8 vyuZitim potencidlni dvojznaZnosti jistého slova (zde slovesa odebi-
rat). V pojmenovdvéni a hodnoceni jevdi tu tedy, jeko v kaZdém druhu sa-
tiry, prevaZovala implicitnost nad explicitnosti. Tim se populdrni sati-
ra vyrazn® odlidovala od d&lnické Zurnalistiky a agitalni beletrie, jeZ
pojmenovdvaly skute&nosti ryze explicitn®, & to asto s vehemenci, jeZ
vnimave jdfho &tendie odpuzovala. Pravda, lidové satirické &asopisy, zna-
1é svého adresdta, to s implicitnosti sd&lovén{ nepifehéndly. Zvléit obe-
zfetnd zachédzely s ironii; kl{¥ovéd dvojznalné slova tiskly pro Jjistotu
proloZen&. Nicmén& i taek zdstdval co do explicitnosti sdé&len{ zna&ny roz- -
d{]l mezi satirou a agita®ni beletrif. '

Jedté v jednom dileZitém bod& se oba typické idtvary soudobé dé€lnic-
ké literatury odliSovaly: tem, kde se politickovyfchovnéd Zurnalistika a
beletrie opiraly o patos, sdzela satira na osvobozujicf{ moc smichu. O
hravoati populdrni satiry své&d&i mnoZstvi h¥ifek a mystifikaci, s nimiZ
ge tu setkédme. Oblfbené byly ozvény (p¥iklad: Co vém vybojuji grégrovei
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a Kaunic? - Nic!5), satirické pseudonymy se silnym hodnotieim p#{zvukem
(Fabién Brus, Dominik Mod#ina), rozmanité pseudotexty (jako tento inze-
rét: "Jest k zaddni vynosné misto pro zru¥ného denuncianta pro severni
Cechy. Oferty se poddvajf opatiené dostateénymi prikazy pod adresou
N.N., Ust{ nad Labem, poste reatante."G)). Hravost dé&lnické satiry ne-
lze ovSem absolutizovat. I do ni totiZ pronikla jistéd t&Zkopddnost, JjeZ
chté&la byt monumentalizujici sodnosti (tuto'polohu ptejala wvznikajiedi
socidln& demokratickéd Zurnalistika z novin starodeskych i mladoZeskych).
I tak se v3ak politické satife lépe da¥ilo sloudit formativni a zdbav-
nou funkei ne# tenden®ni socidlni beletrii, v niZ mezi t&mito konkuru-
jicimi si funkcemi vl&dlo neustélé nap&ti. Satira tedy byla pro d&lnie-_
ké Zurnalisty vyjadiovacim prost¥edkem, jenZ umoZnoval pomZrn& Zfastné
propojenf literatury a politiky. '

Obdobn& jako v sociéln& demokratickém tisku fungovala politické sa-
tira i na strénkdch &asopist 0dliZné politické orientace (zejména konku-
rentnich mladofeskych Sipil). VyjadFovaci prostfedky tu byly zhruba stej-
né, ovdem politické zacileni se pochopitelné& p#iki¥e odlisovalo.

Uvedla jsem uZ, %e populdrni satira byla n&&im mezi folkldrem, Zur-'
nalistikou a beletrii. NepfindSela néro&né umZleckéd poselstvi, a to
prosté proto, %e k nim nebyla disponovéna. Uzemf populdrni satiry bylo
zkrdtka bojistém a jeji zbran& byly sice rychlopalné, zato viak prevdzZ-
né 8 krédtkym dostielem.

Satira Neumannova literdrnfho okruhu m&la zcela jiné ambice; JjeJji
krédo jsme citovali v iuvodu. Zatimco v poezii tfihli tito autofi spile
k plebejskému tonu, inspirovanému dobovymi kupletovymi pop&vky, v proze
(ze jména Srdmkov&, ale i T&snohlfdkov&, Mahenové aj.) se z¥etelnd ji rea-
lizoval idedl setiry jako "svi&domf doby". Srémkovské satirické proze vy-
jadfuje postoj individua, které odmfté pospolitou silu kolektivn& vymy-
8lenych a S{fenych anekdct & hospodskych povidadek & které Jje osamoce-
nym nesmlouvavym soudcem neprevosti tohoto svéta. Je to individuum v&-
douc{ a citfci, v ném# jeho v&d&n{ a cit¥n{ vzbuzuje pocit zoufalého
smutku, ze kterého roste prudké nendvist:

"NuZe, jsou zimni velery, san& se 8j{2d&j{, okne zéf{ a jimi sezni-
véd ven éo ulice vzrudujfci hudba. A. n&kolik zevlujicich se gzastavi, U
kaZdého takového vchodu stoji n&kolik zevlujiecich. Jsou to podezield in-
dividua. Cosi z fyziognomie potulnych hladovych psd je v Jjejieck oblide-
Ji. Nepracovali ve dne a ve&er nejedf. Necht&li pracovat? Nepochybng.
Majf hlad a zdvidi sytym; jejich srdce podobajf se zatfatym p&stem. Je-
Jjich potm&83ilé oblileje znechucujf ty, kter{ vylézaji ze sani, ktel{
maji sobol{ koiichy a jemné duSe. Kone&n& majf ti sevlouni v hadrech i
tolik drzosti, ¥e vztéhnou dlen¥ o elmuinu. A jemné bilé ruce St¥dfe res-
dévaji. Stojf tu policisté, ale ti se tvéP{, jeko by nevidd&li; car mersd
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vidi, kdyZ se ubliZuje jeho détem. AlmuZna lehté dlan, jeZ nepracovala;
je to bily, p8kny peniz a moZno zan zraditi tiPeba Krista. V podlych srd-
cich doutné marny, nesmyslny vztek; vodky se prileje a v srdcich rozdi-
y¥{ se peklo. Zevlujic{ jdou, vodku pijif a satan verbuje si armédu pro
gvé dilo. A pri3i{ veler neni jiz zevlujicich; jsou to smelky vlkd, jeZ

nema ji uZ lidekych hlasiy, ?ez se PF{ti, aby prokously tepnu spolefenské-
7 :

ho & kulturnfho pofédku."”

Jak vidno, 3rémkovskd satira se na rozdil od satiry populérni nevy-
hybala zjevné literérni stylizaci. Vychédzela z poetiky expresivnich ge-
neratnich zpov&di, typické pro tento eutorsky okruh (srdce Jjako zafaté
pésti, prirovnéni hladovych muZikd k v1¥{ sme&ce), byla nervni, rozcit-
1iv&l4, zlomkovité, jako by rozrusend vypravéfova mysl t&kala od pfedmé&-
tu k pfedm¥tu a na Zédném z nich nemohla ulp&t. Takto vystavénd literdar-
ni vypovéa nepredklddé &tendfi anekdoticky prfib&h k pobaveni a poueni,
neserviruje mu prdhlednou moralitu. Autortv postoj k zobrazované reali-
té i emysl sd&leni je tu daleko vice znejaen&n (&tené¥ se zprvu mniZe do-
mnivet, %Ze autor strani potlafovatelskému aparétu, nikoli ruské revolu-
ci). Skutedného obsahu vypoviédi se &tendf dobird prfedevdim tim, jek v ném
text vyvoldvé urdité citové naladéni (napf. hromad&nim emotivn® hodnotf-
cich privlastkd), jehoZ prostfednictvim jej autor sméruje k zaujeti Zé-
douciho postoje. Vydatnd pfitom spolupisobi jeden ze zékladnich vyjad¥o-
vecich prostfedkl jakékoli satiry - nadsézka, pfedimenzovéni proporci 1i-
tené reality (jestliZe by tu totiZ byla uZlechtilost bohd¥d a zvifect
rozvéindnost muzikd vylffena umdfen& ji, "realistidté&ji", téZko by &Etendd
ptifel na to, Ze v3e je min&no ironicky).

Co do masovosti a bezprostfednosti ¥inkl se oviem takto koncipova-
né satirickd vypovéd nemohla m&¥it se satirou populérni, vydatn& Cerpa-
jici ze zdrojd lidové smichové a herni tvofivosti. Srémkovskd satira se
obracela predevdim k vyjimedn& citlivym a vnimavym Jjedinecim, 8 nimiZ
chtéla sdflet své zoufalstvi a hofkost ze sv&ta. V disledku svého lyric-
kého rozvlnZni byla také daleko mén® adresnd ne% satira populédrni, coZ
problematizovelo jeji uZiti jako zbran¥ v politickém boji.

Obéme uvedenymi nevyhodami "artistni" v&tve soudobé satiry netrpé-
la produkce, kterd vyristala z terénu populdrni satiry,, jeZ se viak pii-
tom snaZila pferdst jejf hranice a dopracovat se hlub3fho um&leckého
sddlen{, neZ jaké byla schopna podat aktudlni politické anekdota. Do té-
to oblasti spadaji prozy Gellnerovy, Olbrachtovy, Machovy, Ha3kovy aj.,
psané vesm&s pro literdrni p¥ilohy denikd a po&itajfci proto s lidovym
&tendfem. Mezi touto tvorbou uzndvanych spisovateld a bé&Znou populéarni
satirou nezela nepiekrofitelnéd propast; prechody tu byly povlovné a li-
8ily se pfipad od pi#ipadu.
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Napéti a rozpéti mezi poly hospodské anekdoty & z&vaZného -umélecké-
ho sd&leni je charakteristické zejména pro tvorbu Jaroslava Haska. Bylo
by Jjist& zajimevé zachytit Jednou celek prozaického dila tohoto autora
svétové povésti v pruFezu od nezdvaznych povrchnich humoresek ( jichZ pro-
sluly bohém rovn&Z napsal pd8knou Fédku) aZ k vrcholnému Svejkovi, a to
tak, aby pritom byly postiZeny viechny rozmanité "mezistupné&" vyplnujief
prostor mezi ob&ma zmin&nymi poly. My se tu omezime na struné nastiné-
ni toho, v €em podle mého nézoru spoéivé podstata Hadkova piesahu od po-
pulérni satiry k zobecnujici um&lecké vypovidi. Jako priklad ném poslou-
21 Pohddka o mrtvém voli&i, jeZ byla oti3t&na necely m&sic pied vypuknu-
tim I.svétové védlky v sociélné demokratickych Kop#fivédch, satirickém &a-
sopisu, jenZ usiloval o spojeni umé&lecké kvality se Zirokou sd&lnosti.

A prévé vrcholné Ha3kovy satiry a humoresky tak¥ka idedlné& vyhovovaly
tomuto zemé&reni.

Proza zaliné zcela "nevinn&": konstatovédnim, Ze popraskala hrobka,
v niZ spolivd t&lo drogisty ﬂémuse. Tato udélost je traktovéna v roving
Zanrové v3ednodennosti, typické pro tehdy oblibené kalendédFové pFibé&hy
"ze Zivota". Z navozené Zénrové polohy, slibujfc{ Etend¥i divérn& zndmé
potteni, v3ak vzép&t{ text prudce vyboluje tim, Jjak objasnuje pri&inu
drogistovy emrti: podle vyprav&&e nalil kdyei jistému alkoholikovi kyse-
linu octovou misto 2itné kofalky a aby se ztrestal za svou nesv&domitost,
inkriminovanou lédhev s kyselinou vypil &% do dna, v disledku &ehoZ ihned
skonal. Tato neuv&Ffitelnéd prihoda, vypravé&&em zddnliv& sule, af ledabyle
utroudend Jjako néco zcela samozie jmého, nemé uZ nic spoledného s "rea-
lismem"” kalenddfové prézy, jeZ dzkostlivé dbala o zachovdni iluze obvyk-
losti. Ke slovu se tu hlésf autorova bizarni fantazie, je% rozvijejipimu
se prib&hu doddvéd pefel grotesknosti aZ absurdity. Iluze Zdnrové humores-
ky, navozend dvodnimi vé&temi, je timto vyraznym tvédrnym gestem, deformu-
Jicim b&Zn& znémou podobu reality, nemilosrdn& zrudena. Groteskni polohu
pErib&hu utvrzuje rozhovor pani Demusové se sousedkou, kterd rozdilené
vdové vypréavi historku o pohfbeném muzikantovi, JjehoZ t&lo se ztratilo:
"Nelekaji se, pani Demusovd, ona to je Jjen povéra, ale to se Pika, Ze
kdyZ praskne hrob, Ze chce mrtvy ven. Cetla jsem jednou tekovou baladu
o mrtvém Sevei. A jednou pry v Némecku rozkopali takovy hrob n&kde v Sa-
sku a nena3li v ném pohfbeného muzikanta. Vdova dala tedy do novin, aby
se vrétil a ned&lal hlouposti & mrtvy j{ odpov&d&l, Ze bude na ni &ekat
na hlavn{ po3t&. Sla tam s detektivy a2 zatkli ho, ale ukézslo se, e to
neni jeji muZ. Vite, mild panf, oni se d&jou v&ci, Ze neméte ani zdani.
Ale nelekejte se, je to jen takova povéra.“a)

Historka je modelovéna typicky haZkovskym zplsobem, charskteristic-
kym také pro Svejka: Za&iné jeko bezprostfedni lidové vyprévdni, ale od
véty "Vdova dala tedy do novin" se stdvé "sloZitou hrou paradoxt, stup-
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‘novanych a% do absurdity". 9) Dojem absurdnosti, nesmyslnosti vypravéné-
ho je Jjen zdénlivE& ruSen ndvratem sousedZina monologu do divérné znémé
polohy pavladového tlachu. Toto zdénlivé uchlécholeni spide stupnuje
ttendfovu nejistotu, neZ aby ji mirnilo. Dald{ rozvoj déje je postaven
na rozvijeni motivid ze goused&ina vyprédvéni a je traktovdn v rovin& &er-
ného humoru s hojnym vyuZit{m nadsdzky: k smrti vyd&Semd pani Demusové
si k sob® na noc vyplijfuje postupn® sousedfinu dceru Karlu, k ni p¥ibi-
ré jejiho mladdfho bratra a nakonec i domovnika. BEhem t&€chto svérdz-
nych vigilii{, vypln&nym Zekdnim na umrlecdv ndvrat se domovnik vesele o-
piji a cely dim se bavi tim, Ze Jjednotlivi nédjemnici chod{ stifidavé
stradit vylekanou vdovu., M&l-1i &tendl aZ do této chvile Jjedté Jistou
nad&ji, Ze chovéni postav bude odpovidat pravdépodobnostni logice ka-
lenddiové prozy, nyni se 8 ni musel zcela rozZehnat, nebof uZz s defini-
tivni jistotou poznal, Ze tento p¥ib&h je vystav&n podle zcela jinych
zékonitosti.

Asi v polovin& textu se do exponované bizarnf{ historie za&ind misit
zdénlivé cizorodd rovina aktudlng politické satiry: pani Demusovou na-
v3tivi volebn{ agitdtofi a2 premlouvajf ji, aby v zastoupeni svého zesnu-
1ého manfela podpofila svym hlasem mladoZeského kandiddta v obecnich vol-
béch. Nedlouho poté ji pak podta dorudi volebni listek pro zemielého dro-
gistu (soubéZné s t&mitc uddlostmi roste trhline na Demusov& hrobece).

V zé&vEru se ob& roviny pribZhu spojuji: v novinéch se objevi zpréva, Ze
ve veolebni mistnosti byl zadrZen muz, ktery 3el volit za zemielého dro-
gistu, Ze se mu vdak podaPilo utéci. A pani Demusové pii svych név3tévéch
manZelove hrobu s pléfem neboZtikovi vy&itd, Ze 3el pouze splnit svou
obtanskou povinnost a ji se neobt&Zoval nav3tivit. Jak vidno, pFibéh,
ktery se cely pohyboval na rozhrani reality a fantasmagorického snu, ne-
ni v z4dvéru uveden na pravou miru; naopak, hresnice mezi realitou a vymys-
lem se tu je3t¥ vice znejistuje. '

Zbyvé zodpovEddt jednu gékladnf otdzku: Jjakou funkeci hraje v této
politické satife jeji zéhrobni rovina. VZdyt Ha3ek se bez ni mohl doce-
la k1idn& obejit & vyli¥it pouze piredvolebni kampan, v nii je stran&
touzici po moci dobry i hlas neboZtike, tlejfciho JjiZ patndct let v hro-
bé. Pak by ovsem prozs t&zko prekrotila rémec b&Zné Zurnalistické satirny
s aktudlné politickym ostfim. Dimyslné propojeni s groteskni historii o
¢ekéni na umrlcdév navrat ji dodévéd pefei viecbjimajici absurdity: nesmy-
slné je v tomto fiktivnim sv&t& v3e, od zplsobu, jakym lidé schézeji ze
svéta, pres chovén{ pozlstalych aZ k praktikém predvolebnfiho boje. Je to
obraz doby vSestrennd vymknuté z kloubd. Jednoduchéd satirickéd aktualita
prerostla v zobecnujici um&leckou vypovéd. Motivy smrti a zéhrobniho Zi-
vote zapojuji do pFib&hu existencidlni rovinu cé&nf a dirazn&ji tak vybi-
zeji ¥tensPe k zany3len{ nad podobou svéta, nebof vtehuji do hry zéseadni
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problematiku jeho Zivota. Zdénlivé& paradoxnZ pfitom rozdifeni{ a prohlou-
beni{ vypravé&ova zorného dhlu znamend také posileni aktudln& politické-
ho d&inku prozy. Je to tim, Ze intenzita pisobenf ka%*dého umZleckého df-
la je tim v&t31, ol zésadnéji a plsobivéji se toto dilo dotykd bytost-
nych problémd ligské osobnosti, o& naléhavéji a uspokojivéji re3{ inter-
val mezi ni a svétem, ktery Jji obklopuje.

Snad tento podrobn&j8{ rozbor dolozil, Ze vrcholné Hadkovy prozy

sice vychédzeji z populédrni satiry, pracuji &asto s vyjadifovacimi pros-
tfedky na prvni pohled shodnymi, av8ak uZivaji Jjich Jjinak. NaZe letmd
analyza znovu potvrzuje, jak o3idné Jje sledovat Ha3kovu tvorbu prizmatem
Jjeho hospodského Zivotniho stylu a okédzalého pohrddni um&nim a vyvozovat
z toho tezi o neliterdrnosti jeho dila. Ta Jje ve skute&nosti pouze zdén-
livé, nechdpeme-li pod timto pojmem pouze koZ3atost a obraznost Jjazykové-
ho vyJjadfovéni (tu u HaS8ka opravdu vesm&s nenajdeme), nybrZ spatifujeme-
1i podstatu um&leckosti, "literérnosti”, edevdim ve schopnosti tvaro-
vat realitu do obrazu vypovidajiciho o problematice lidské existence.
Je treba dét za pravdu zjiZtZnim M.Jankovi&e, JjenZ v Ha3kové stylu na-
lezl zvléa3tni spojeni{ tradiéniho lidového pohledu s modernim nazirdénim
na sv&t, postoje, ktery spolu s Vdclavkem ozna&il jako "lidovy dadais-
mus".los

Vratme se k ne3{ Uvodni otézce, zachycujfc{ rozpor mezi estetizujf-
c{ Neumannovou koncepci satiry Jjsko "svédomi doby" a piFevlddajici{ ¢&aso-
piseckou praxi. Byla tedy Neumannova piedstava o vznedeném posléni sati-
ry, byl léxavé a inspirativni, pfece jen neuskute¥nitelns? Nem&li pravdu
spile ti autoli, kteF{ se opFeli o sd&lnost postupd populdrni satiry a
pokou3eli se je umZlecky kultivovat? i snad byli nejbliZe realit#® novi-
nér¥s5ti praktici, kte#{ satiru bez rozpakl vyuZivali predev3im pro proba—
zovédni ci11d své politické strany? Domnivém se, %Ze v um&ni obdobré dicho-
tomie neplati. KaZdé z naznalenych cest m&la své oprdvnéni, nebol reago-
vala na jistou dobovou kulturni potirebu, kazdd m&#la vymezené pole piisob-
nosti, v3echny se obracely k uréitému &tenédiskému okruhu a po svém usi-
lovaly o zobrazenf nepravosti tohoto svéta, byt &lo jednou epfd o "tod-
nou zbran, jindy zase o burcujfei vyk¥ik nebo o podobenstvi zvouci k za-
mySleni. Neumann si Jjist& z pozice svého tehdejsiho aristokratického in-
dividualismu mohl dovclit pohrdavé& shlfZet na satiru populérnf, vegetu-
Jief v lidovych &asopisech, a p¥ijimat 8 rezervou zdénlivé primitivn{
prozu haskovskou. Literérnf historik miiZe ovZem tento redukujici pohled
Jjen t&Zko sdflet. Pro n&ho je peatrost tehdejiich podob satiry dokladem
rozmanitosti funkcf{, jeZ je beletrie schopna plnit, dikazem mnohosti Jje-
Jjich komunikaénich Sanci.
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