KULTURNI SITUACE PRAZSKEHO GHETTA DO POCATKU
60. LET 19, STOLETI

Jirf Kudéla

Cechy a Morava vZdy velmi citlivé reagovaly na podnéty ze zdpadu a vichodu, piijimaly
je aodvrhdvaly, aby z nich pak v kadlubu svych malych pomé&rit zpracovivaly a kompilovaly
to, co se bliZilo jejich naturelu, co mohlo byt piijato v duchu jejich specifickych sklonli a zdjmi.
V ur€itych obdobich byly naSe zemé& opravdovou duchovni kiiZovatkou. To se samoziejme
odrdZelo v duchovnim a kulturnim vyvoji Zidovské menSiny Ceskych zemi, jejiz neko-
runovanou hlavou byla Zidovska obec prazsk4. Pro ni pak pfivlastek kiiZzovatka mezi vychodem
a zapadem platilo i v dobich, kdy byly jinak Ceské zemé relativn€ izolovény.

Zatimco Praha m&la v Cechdch mezi ¥idovskjmi obcemi diky své velikosti a vyznamu
zcela vysadni postaveni, na Moravé tomu bylo trochu jinak. Jestlie ,matku v Izraeli
obklopoval v Cechéch prstenec relativnd velmi malych obci s n&kolika regionalnimi centry
(Kolin, Cesk4 Lipa, Novy BydZov, Libefi, Gol¢tv Jenikov), na -Morav¥ existovalo vice
stiedisek vyznamnych nejen pro svou ekonomickou potenci a velikost, ale i proto, Ze byly
sidlem uznédvanych zZidovskych 8kol a zdrojem nejriznéjSich mySlenkovych proudii judaismu
(Mikulov, Prostéjov, Uhersky Brod, HoleSov, Kromé&iiZ aj.). OvSem 1 pro tyto moravské obce
byla centrem duchovniho Zivota pro své bezesporu nejvétSi kulturni a naboZenské renomé
praveé Praha. Z hlediska ekonomického jim vak byla bliz3i jiz tradién€ spddova oblast Vidng,
jeji blizky region a oblast dolnich Uher.!

Chceme-li se zamé&fit na charakterizovini kulturni situace nejvyznamng&iii Zidovské obce
v naSich zemich v prvni poloving 19. stoleti, musime nutn€ alespoii struén€ zminit nékteré
aspekty jejtho vnitintho Zivota v poslednich dvou deceniich piedchdzejiciho stoleti. Cokoli
dileZitého se udilo ve svét€ rozptyleného, ale duchovné jednotného Zidovstva, vZdy to jako
mocnd vina dorazilo 1 do Ceskych zemi, pokud samy tyto zem& nebyly epicentrem onoho
,»vinobiti*. Kazdé nové hnutf, kazdy sektii'sky proud, kazdd novd mySlenka emancipalni, kazdy
novy krok dokazujici kulturni schopnosti Zidovstva vyvoldvaly v eskych zemich sitnou reakct,
kterd pak nésledn€ mnohdy v¥e pretavila do nové formy.

V 18. stoleti to byly piedevSim naboZenské disputace mezi viidtimi rabinskymi osobnostmi
Cech a Némecka, konflikty s nejriizn&j¥imi mystickymi, mesid¥skymi proudy v Zidovském
niboZenstvi a v neposledni iad& neutuchajici boj za pokrok emancipacni s tim v§im spojeny,
co hybalo Cechami a jimi ovliviiovanym okolim. Na piednim mist§ zde musime zminit tzv.
frankistické hnuti Jakuba Lejbowitze, vulgo Franka, vysnéného mesidSe mnoha tisicii neorto-
doxnich Zida druhé poloviny 18. stoleti.? Frankismus vySly z polskych center zanechal silné
stopy i v prazské zidovské spole¢nosti. Zpotatku mél boj mezi jeho piiviZenci a odptirci
dramatické formy - vzdjemné inzultace, hddky a denunciace vedly dokonce k poulinim
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nepokojiim a n€kolikadennimu uv&znéni tehdejSich vrchnich praZskych juristl Eleazara Fleke-
lese a Samuela Landaua. Nakonec ale vie rozmélnil ¢as a praZiti vyznavaci Franka a jeho
potomkii na obskurnim offenba¥ském dvofe se postupné pfiklonili k n¥meckému osvicenstvi.

Ostatn€ pro praZské frankisty tohoto obdobi v fele s pfislu¥niky rodin Wehli a pozdg&ji
velmi znamych Porgest je typickd uZ od samych po&itkd jejich poblouzn&ni frankisticka
neortodoxnost, jistd rezervovanost, silné prvky racionalismu a odmitini ndboZenské nesni-
Senlivosti, tak jak je zndme z praci Moj#i¥e Mendelssohna. Stopy frankismu ziistdvaji
v prazském prostfedi pom&me dlouho. Je¥t& v prvnim deceniu 19. stoleti je obviliovani
z frankismu z4t€Zi pro novou generaci prazskych ¥idovskych osvicenci snaZicich se 0 eman-
cipaci Zidi{i na zcela novych zdkladech 2

Videi roli v potatcich Zidovského osvicenstvi a v rozvoji kulturni aktivity v Praze
a v Cechich méla pra¥ska rodina Jeitelest. Od nejstar¥f generace znimého Iékate dr.
Jonase Jeitelese, pfes Barucha a Judu Jeitelesovi a% po mladsi generaci zastoupenou Ignicem
Jeitelesem a jeho piffbuznym, le¢ konvertovavsim jmenovcem s novym jménem Julius Seidlitz,
vSichni zastdvali mendelssohnovu platformu ¥idovského osvicenstvi.*

K Mendelssohnov& koncepci pak pfidali n¥které predstavy své, které vykazuji oviivnd-

‘nost nejen berlinskym Zidovskym' osvicenstvim, ale i panujici atmosférou &eského obrozeni.

Zatinaji prosazovat tzv. Zidovskou naciondlni cestu, kterd chape Zidy Jako jeden z ndrodi
budouci laskavé, vieobjimajici a spravedlivé mnohondrodnostni monarchie.” Tomuto cili m&l
slouzit i mési¢nik, jehoZ pouhych 7 &isel vydala prazskd, v roce 1802 vzniknuvsi , Gesellschaft
der jungen Hebréier”. Generace Ignice Jeitelese se tak pokusila navizat na tradici svych otci,
kteff uz v 80. letech 18. stoleti pfispivali do hebrejského v Némecku vychazejiciho Easopisu
Meassef a byli v tizkych kontaktech se star¥i osvicenskou ,,Gesellschaft der Freunden® z Berli-
na, kterd vznikla u% v roce 1792.° Pra¥sk4 spoleCnost a spolu snii jeji m&sicnik zanikly viak
velmi brzy nejen na finanéni dibyt¥, ale také na horsi cenzurni pomé&ry ne¥ v Némecku. Urdity
vliv na jeho zanik mél jist i nedostatek naciondlniho uvédoméni u jinych ne intelektudlnich
vstev. Mladi  praz§ii Zidovsti osvicenci se po ztroskotdni jejich vlastni tribuny angaZuji
predevsim v desavském Casopise Sulamith, kde vychazi fada jejich prisp&vka.

Pro kulturni rozvoj praiské Zidovské obce v prvni poloving minulého stoleti byla
dileZitd nejenom zkuSenost protagonisti prvni generace Zidovského osvicenstvi, ale t6% jiné
fakfory. Napf. tdroveii Zidovského ¥kolstvi a mo¥nosti dosa¥eni vy88iho vzdélani, vznik
samostatnych nakladatelstvi, censurni poméry, obecn® hospodéfskd iroveli ghetta a proces
integrovani se Zidovského obchodu a femesla do sfér kiestanskych, zmény v Zidovském
zakonodarstvi a v neposledni fad¥ vyvoj vnitin rakouské politiky.

Po ur¢itém dtlumu kulturni aktivity v pra¥ském ghettu po odchodu nékterych jejich viid¢ich
duchit do Vidng, dochazi po letech 20. a prvni poloving let 30., které se svym utuZenym
zidovskym (spi¥e by se cht&lo fici antizidovskym) zdkonodarstvim nepialy rozvoji jakychkoli
aktivit, k renesanci ,,prazského Zidovského kulturniho fenoménu®.
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Jestlive v toce 1806 citi Igndc Jeiteles potiebu ve svém pfisp&vku o kulturnich
pomérech %idii v Cechéch dokazovat jejich v§znam pro ekonomicky potencidl zemé, na konci
20. a na podatku 30. let se to uZ dokazovat nemusi. Nov4 generace, narozend pfiblizné
v deceniu 1810-20, odhazuje obrazn& hned po bar micvahu modlitebni feminky, aby se
ponatila do romanticko-vlastenecké atmosféry vlddnouci tehdy na rakouskych gymnéziich.
VitSinaz nich pak studuje pro Zidy té doby nejvice perspektivni medicinu, méng uZ filosofii
a prava. Je logické, Ze se tato nova generace svym odvrhnutim samostatné nérodni Zidovskée
cesty (kterou povaZuje za cestu do slepé uli¢ky), horlenim pro némectvi nejen v liturgii, ale i
ve vzd¥lani dostavd do konfliktu se star§imi generacemi. Hledédni nové identity, tedy vyluCn&
n¥mecké identity, se projevuje uZ ve 20. a 30. letech ve vSech sférdch Zivota prazskych Zidi.
Neortodoxn& myslici intelektudlové, bohat¥{ a nejbohatSi vrstvy bojuji proti tradicionalistiim
reprezentovanym piedevsim tzv.vrchnimi juristy, tj. hlavnimi ndboZenskymi autoritami obce.
Tento boj probih4 nejen pii fe$eni komplikovanych otizek tzv. ,reformované” (tj. némecky-
mi zp&vy doprovézené) bohosluzby, ale i v oblastech kulturnich. Intelektudlové, kteii se
cht&li zabyvat n&&im jinym neZ talmudem, se v té dob¥ &Zko prosazovali.

NéboZensky fanatismus &asto vit¥zil. Dokazuji to i hojné relace prazského hejtmanstvi
o situaci v ghettu a jeho ,,viidZich” osobnostech.

Vidda m&la v zdsad® zdjem na osv&td Zidl, pokud nepiekralovala meze loajilnosti viiCi
{i¥adiim nebo nezpiisobovala takové roztrzky v ghettu, které by naruSovaly stabilitu ve
mést¥. Zidovskému osvicenstvi byl naklon¥n i tehdej§i censor hebrejskych knih, patrné
neofyt z Hrozn&tina Karl Fischer, ktery patiil k velkym piételim ,piim&ieného pokroku
v mezich zdkona“. Mnohdy se podivoval nad tim, jak t¥%ce se prosazuje v ghettu jind nez
nabozensk4 kultura a v&da. Ve svych relacich i sim nachézel odpovéd’ - autocenzura a cenzura
mnohdy n4bo¥ensky velmi ortodoxniho okoli byly 1i¢inn&jsineZ jakdkoli cenzura statni. A tak
neni divu, ¥e ve 20. letech je kultumi Zivot praZského ghetta velmi Sedy a omezeny.

Prosazuji se jen nékteii jednotlivci - napi. Mojii§ Izrael Landau, dozniva Cinnost jeho
geskym ndrodnim obrozenim podstatn® ovlivnéného otce Izraele Landaua, stejné tak jako Judy
Jeitelese, jeho¥ piispivky nalezneme nejen ve videiiskych Casopisech, ale napf.iv Hyllosu.
Pro pozitivni vyvoj pfedeviim v reformé ritu je diileZitd aktivita Petra Beera a Herze
Homberga. Nejmén® konformnim duchem z vyse jmenovanych je bezesporu Moj#i¥ Izrael
Landau. ZaslouZil by si §ir${ zminku, ale u¢inil jsem tak jiZ na jiném mist¥. Zde jen pripo-
mefime, %e nezastupiteln byla jeho role jako majitele tiskdrny, vydavatele, pfileZitostného
spisovatele, podporovatele novych talentd a jako veliCiny vaZené v kiesfanskych kruzich
(a nejen ve mésiské sprav). Vyse jmenované osobnosti a jimi ovlivnéni jednotlivci viak
uskuteiuji své kultumi snahy bud uzavieni v anonymit€ prazského ghetta, nebo se s nimi
snaZi proniknout do k¥esfanského prostiedi, kde jsou jejich Sance v té dobg jest€ velmi mizive.
Jiny ne¥ nabo¥ensky &i charitativn zam&feny spolkovy Zivot v ghettu jeSt€ neexistuje. Nejvice
se dostdva pozornosti literdtim v rdmci nejriznjiich Zidovskych slavnosti, zndmé jsou
i nekteré saiény v JosefovE, které slouZi nejen plesim v rdmci purimovych radovanek, ale
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i debatdm o kultufe a nejriizn&jsim setkdnim, na n&Z jsou dvefe oteviené samozfejmé i kies-
fanskym navitvnikdm. Pokud se v t& dob& najdou v ghettu opravdu n€které nadané mladé
osobnosti (hudebnici, literati), pak se v&tSinou jen krétce zablysknou, aby ndsledné co nejrychle-
ji odesli do zemi, kde mohou narozdil od Rakouska akceptovat evropské hodnoty s védomim,
ve také jejich, Zidovské hodnoty budou vzaty na védomi. Takova situace pfetrvava pfiblizn¢
a% do konce vlddy cisafe Frantitka. Ferdinand(iv ndstup na triin znamena pak jisté uvolnéni,
postupng jsou ulamovana ost¥i nejflagrantnéj§im antiZidovskym zdkoniim a nafizenim. V tomto
obdobi lze spatfovat vyrazny pfedél. Doriistd generace, kterd mé vétSinou uZ vy35i ¢i nejvy3si
vzd¥lani, opro¥ténd od starych pfedsudkil a svymi kiestanskymikolegy pfijimand uZ mnohem
samozfejm&;ji a rovnopravn&ji, neZ jejich otcové. Zidovskd mldde¥ pichdzi do Prahy studovat
medicinu, filosofii a priava. K ni se pfipojuje i mnoho studentd talmudu, tzv. ,bocherim®,
kterych je z Ceského, moravského, ale téZ uherského a slezského venkova v Praze tradi¢né
vzdy nejméné okolo dvou set. Po navratu domi jsou pak pravé tito studenti dileZitym faktorem
rozvoje ¥idovské emancipace, nositeli a pfedavateli v Praze ziskangch kulturnich podnéti.

Zalinaji fungovati spolky, spiSe se d4 fici Zidovské stolni spolecnosti, Arion a Aede, kde
se péstovalo uméni a diskutovaly kultumni problémy. Mnohem vyznamné&j§im faktorem vSak
ziejmd byla dtast prazskych Zidovskych literdthi a umdlch v kulturnim %ivotS mimo ghetto.
Vyznamnym krokem v tomto sméru byla jejich participace na profilu dileZzité nadkonfe-
siondlni tribuny doby piedbieznové - Casopise Ost und West, redigovaném v Praze v letech
1837 - 1848 Juliem Glaserem. Zihy se k n&€mu pfipojila kultumi rofenka dosud nedo-
cenéného vyznamu Libussa (od roku 1842).7 Pravidelnyrri piispévovatelem se pak stala cela
skupina Zidovskych intelektuilli, kterd v takika idylické ekumeng s kiestanskymi piispé-
vovateli zapliiovala strany obou periodik. VESina z nich je siln& ovlivnéna romantickym
bédsnictvim Byronovymi ver§i Lenauovymi, Herderovymi, nemaly vliv na né¢ mé Gutzkow a
K.E.Ebert. Trojici literati, kterd uz tehdy mezi nimi z4ii, tvofi jména Ludwiga Augusta Frankla,
Moritze Hartmanna a Siegfrieda Kappera. Shodou okolnosti ani jeden z nich nepochdzi pfimo
z Prahy, a¢ s ni jsou v mnohém spojeni. Ac¢koli mél Frankl svym dilem a némeckorakouskymi
postoji velky vliv na celé generace mladych Zidovskych intelektudlt Prahy 19. stoleti, spojil
svitj Zivot nakonec cele s Vidni. Nikdy ale nepiestal byt propagdtorem a podporovatelem
prazskych Zidovskych literdt a Zurnalistii. Jeho zdinlivé konformni postoje a poklidny Zivot
se silné odliSovaly od Zivota jeho mladSich souputnikii. Piedevsim od Zivota jeho mladého
obdivovatele, nekonformniho Moritze Hartmanna, ktery byl povaZovan za ducha doby a
prakticky za synonymum pojmu ,,Mladé éechy“. AC nechtél, Zil 20 let vzdalen od své vlasti
prakticky v exilu. Tuto dobu nepromarnil. Napsal fadu cestopisii, novel a basnickych sbirek,
které se doCkaly mnoha vydéni. Jeho vztah k vlastnimu Zidovstvi byl zna¢né nevyhranény a
dobou se promé&fioval. Postoje z doby vrcholu jeho tvorby za v PafiZia v Londyn& bych sim
oznafil jako kosmopolitni. Dal§im rysem Hartmannovy povahy byla neohroZenost, rozhodng
netrpel onou nevyhranénosti a vé&nou rozkolisanosti mezi loajalitou a bojem za obecné zdjmy
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jako mnoho jeho vrstevniki.® Hartmann stravil v Praze se svym pfitelem Alfredem Meissne-
rem fadu plodnych let, ale ta nejplodngjsi byl nucen pro%it v cizin&.

Ani velmi obdivovanému Kapperovi neni souzeno sZit se s Prahou na delsi dobu. Profil
seskupenti literdtl okolo Ost und West a Libussa, z nichZ jen nékiet{ siln&ji pocituji své Zidovstvi,
dokresluji osobnosti Isidora Hellera, Meiera Letterise, jiz zmiflovaného Julia Seidlitze, Davida
Mendla, Joachima Lederera, Theodora Kleina, Leopolda Komperta aTheophila Pilinga, mame-
li jmenovat jen ty nejvyznamné;jsi.

Kulturu nezastupovali v Praze samoziejmé jen literdti. Zidé se vénovali i jinym miizdm.
Z hudebnikil se vyrazn€ prosadil Igndc Moscheles z bohaté prazské rodiny, zdk prazského
Dionyse Webera, ve Vidni pak Salieriho, pfiteie Meyerbeerova a Bartholdyho. Tento klavimi
virtu6z byl mimo jiné dvacet let profesor londynské krilovské hudebni akademie a pozd&ji
az do své smrti profesorem na konservatofi v Lipsku. Jeho Zikem a ¢astym spoluhrdtem byl
Prazan Ignéc Tedesco, dalS$imi zdzralnymi détmi v i1¥i hudby byli v praZském ghettu narozeni
Julius Schulhoff, David Popper, Wilhelm Graf, Moritz Wehli a Friedrich Altschul.

Z vytvamnikli Zili v 3irSim povédomi Ignaiz Pereles a syn vyznamného piedstavitele
Zidovské naboZenské obce Ernsta Wehliho Mathias Wehli.

Co se tyle divadla jsou ndm zndma jen piileZitostna piedstaveni v josefovské ¥kole,
v sirotdinci a v mateiské Skole. A% v roce 1849 si praZ3ti 7idé pronajali od Karla Svestky
soukromé divadlo u sv. Mikulase, kde se od té doby po mnoho let konala riiznd dobro¢innd
amatérskd a spolkova pfedstaveni.

Jednou z hlavnich piekdzek komplikujicich kulturni a osobnostni rozvoj piedstaviteli
prazské Zidovské kulturni obce a jejich dalSi uplatm&nii mimo ghetto byl samotny plvod
téchto lidf. Situace zvIASt€ tiZivd v prvnich tfech desetiletich stoleii nutila fadu intelektuali
ke konverzi. V absolutnich &islech v prvni feting, respektive poloving 19, stoletf velmi
1idké piipady konverzi v prazském prostiedi jsou ve vrstv® intelektudld a vice svéta zb&hlych
obchodniki mnohem astéjSi. Intelektudlové podstupovali kiest piedev¥im pro Sanci zajistit
si moZznost kariéry ve sférach svych zdjmf i vlasiniho zamé&stnini, méné uZz z opravdu
piesvédZeného rozchodu s judaismem - viz Seidlitz, n&kteii dalsf pifslu¥nici rodiny Jeitelest,
Mautneri, Lederert aj 2

Ti, ktef se tomuto diktdtu nepodifdili museli poitat s tim, Ze si na svou kariéra potkaji. *°
Ti, ktefi se podifidili, museli naopak strpt titoky konzervativch a n€kdyi svého nejblizsiho
okoli.

Ti, kterym nevyhovovala ani jedna varianta, odchazeli. Pfipojovali se tak k tzv. ,,Zensurf-
liichtlingen®, ktefi hlavn& od polatku 40. let sm&fovali stile Sir§im proudem predeviim do
Neémecka (Lipsko, Berlin, Hamburk). Ve zménénych pomérech 50. let se pak vraceli vétSinou
uZ do Vidn¥, Cechdm a Praze se vesm&s iroce vyhybajice. Byli mezi nimi i ti, kteif se do
Prahy a Cech necht&li vritit proto, 7e fesky element postupné nabyval vichu a Praha piestivala
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byt metropoli ,,Bohemie™ a stéle vice se stdvala metropoli ,,(f<ach“.11 Na tuto skute¢nost ostatné
yehraji jiz v ptedbfeznovych dopisech stile vice Hartmann a dal3i liberdlové touZici po
jednot® svych ,milovangch Cech®, stejng i jako n&ktei{ cizinci, ktefi nemohou poznat ,,své
Cechy* (Bohmen) a srovnavaji se zemi, jak ji znali dfive - jako napfiklad bfitky 1romk a
komentitor tehdejsi politické soucasnosti, nadany a oblibeny videfisky redaktor Saph1r

Nonkonformnim spisovatelim a um&lctim ¥%idovského pilivodu z Prahy a Cech znéla
v dob¥ predbfeznové jména jako Lipsko, Berlin, Hamburk jako néco magického, lesk jejich
vysnivaného liberalismu byl pro n& pfislibem svobodné tvorby bez censury a nejriizn&jich
¥ikan. Byl pro n& spojen i s neskute¢nou chuti osobni svobody. VZdyt'i slavny a znimy literat
& tviiréi umélec byl v Praze aZ do roku 1849 pfedev§im Zidem, ktery se nesmé&l usazovat
a bydlet za vyhraZzenou hranici ghetta a Jeho rozsiteného obvodu, jinak riskoval poniZujici
fitedni jedndni a postihy s tim spo_]ene 3 Socidlni a politické boufe a  jimi vyvolané
antizidovské excesy patfily k dal§im divodim, pro néZz Zidovit intelektudlové opousteh
Prahu. Obraceli se do Lipska, kde je vitala oteviené ndru¢ malé emigrantské kolonie s jejimi
periodiky, nakladatelskymi a politickymi styky.

Miladé Rakousko Zilo bez past v Némecku, ale v nadéjiplném byti. Mnozi z téch, ktefi
ziistali v Rakousku, - piisobili jako anonymni korespondenti vlivnych novin v Lipsku,
Berling, Vratislavi, Koling¢, Hamburku, Aug8purku a jinde. Mezi nimi bylaifada osobnosti,
o nichZ jsme se jiZ zminili. V tomto protirakouském zdpase mély nejdileZit&jsi roli Kurando-
vy Grenzboten, piedevsim v letech 1842 - 48 byly vlastné tribunou rakouské opozice. Vedle
Schuselkovych letdkiia Andrianovy zndmé, tehdy anonymné vydané knihy Oesterreich und
. seine Zukunft, byla prav& innost Kurandova nejvyraznj$im piispdvkem v této opozici.
V Lipsku mohli opoméma tisknout i do Herlossohnovych Komet, které byly periodicky
v Cech4ch zabavovarny. '

Liberalismus t€chto rakouskych opozi¢niki, faktickych i vnitfnich emigrantd viak nebyl
identicky s liberalismem némeckym. Na rozdil od mnohdy nendvistné protirakouské kritiky
v Némecku, méla kritika emigrantii na rakouskou stranu v sob&€ mnoho konstruktivniho.
Je samoziejmé, Ze némeckd nakladatelstvi nékdy spekulovala s atraktivitou siln& proti-
rakouskych titulii. Ale i spisy, které nemély tak politicky skandélni piichuf jako préce
Schimndingovy nebo Hartmannova Reimchronik des Pfaffen Mauritius, vyvoldvaly ve Vidni
velmi prudké reakce. Sedlnicky napiiklad vysilal své diivémiky do Hamburku a Lipska, aby
hned u zdroje odkryvali anonymitu autorti protirakouskych spisil. V relacich za Metternicha i
pozdg&ji za Bacha figuruji na piednich mistech Hartmann, ale i Julius Seidlitz (Ignatz Jeiteles),
Ignatz Kuranda a Adolph Neustadt. S t¥mito jmény je na poli politické publicistiky spojen
také David Kuh, dal$i z prazskych rodiki. Kuh byl pro svou politickou ¢innost v roce 1848
~ odsouzen k pevnostnimu v&zeni. Nakonec byl amnestovén a sv&fen pod prazsky policejni
dohled, ktery zahrnoval i jeho bliZ3i pfibuzenstvo.
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Ackoli byli Seidlitz, Hartmann, Herlossohn nebo k Praze nucené pfipoutany David Kuh
neZ4doucimi osobami, jejich n&které price vychazely nadile i v Rakousku. Zatimco se rakousti
agenti pachti za tim, aby zjistili, zda se ndhodou Hartmann nepokusil pfekrogit zemské hranice,
konfiskuji jeho price po knihkupectvich nebo zjiSfuji co protirakouského vyslo opdt
Herlossohnovou pédi v Lipsku, stitni dfednik Pavel Alois Klar si s ob&ma oteviend dopisuje
a Herlossohnovi vydavé v Libussi v roce 1849 biografii s portrétem a basnémi. Klar se zjevnd

citil byt predevsim literdtem, a podporovatelem vlasteneckého uménd, neZ stitnim d¥ednikem
ve vysoké funkci.

Kdyz v 70. letech minulého stoleti vzpomind Herrmann Landau (1815-1889), jeden
z prazskych Zidovskych basnikil, potomek slavné rodiny Landaudl a vrstevnik Hartmanniv,
na prazskou Zidovskou (némeckou) literdrni scénu a potamo na celou kulturni situaci svého
rodného mésta, kdyZ se do né&j vritil po dvandctiletém pobytu v Hamburku (1851-1862),
nezbyva mu neZ jen konstatovat, Ze viechny nejlep$i kulturni osobnosti, které tak oZivovaly
Prahu od konce 30. let aZ do roku 1848, zmizely z jejiho horizontu. Ziistal jen jejich stafidky
vzor, dnes jiZ trochu polozapomenuty nestor némeckého basnictvi v Cechdch, Karl Egon Ebert.

Musime dnes s Landauem souhlasit. Fakta piesv&dCivé potvrzujf, Ze z Prahy skutednd
zmizely takika celé dv& generace piivodem Zidovskych umé&lct, kteff silng ovliviiovali nejen
kulturni profil své komunity. V generadnich a ndzorovych stfetech na otdzky emancipadni,
asimilaci a podilu Zidii na ndrodnich kulturdch velkou mérou pfispély i k formovini celkového
kulturniho profilu Cech a Prahy. Mnozi z nich mé&lo velké zésluhy o udrZeni pozitivniho
nazoru ciziny na celkovou kulturni droveti Ceskych zemi. Tito lidé zmizeli z Prahy, jako
postupné zmizelo ghetto, z kterého vySli. S nimi v¥ak nezmizela hlubok4 tradice, z jejichz
kofenii a na novych zakladech, v nesrovnatelng svobodn&jéi atmosféte v brzku vyroste nova
generace, kterd svym vyznamem daleko piesihne viechny piedchozi - generace Rilkova,
Kafkova, Werflova, Brodova, Weltschova, Leppinova, Salusova a dal¥ich.

POZNAMKY

1 Do vyhlaSeni toleranéniho patentu to byly prav® Uhry, které pfitahovaly pozornost
moravskych Zidi v dobach, kdy byli z néjakych diivodii ve své vlasti utladovani. Tak
napi. se usazovali od prvni poleviny 18. stoleti v hojném po&tu v dolnouherskych, méné uz
hornouherskych méstech, aby z nich pak po roce 1781 v hojném podtu odchdzeli predevsim
do Pejti.

2 Zde zmifime alespoii hnuti frankist v eskych zemich, kieré m&lo mimochodem ohlas je3t&
u antireligiozniho a raciondlniho Fritze Mautnera, viz Mauthner Fritz, Erinnerungen,
I. Prager Jugendjahre, Miinchen 1918, s. 112 a 295 - 310.

3 Nediiv&rak starym frankistim byla pak na ¢as ze strany dfadfi a za pomoci silného vlivu
vrchnich juristh obnovena v letech 1806-07, kdy se jednalo o ulasti praZskych Z%idé na
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paffZském sanhédrinu a o pozd&j§i nisledné snahy o vyloueni ciziho studentského
Zidovského Ziviu z Prahy. K elnym praZskym frankistiim patfili: Jonas Beer Wehle, Aron
Beer Wehle, Low von Honigsberg, Filip Wehle, Jonathan Herz Bondi, Emanuel Herz Bondi,
Nathan Kassowitz, Markus Simon Porges, Gabriel Porges, Veit Lichtenberg, Moses Kolin,
Salomon Zerkowitz.

4 Pravé, skutetné osvicenstvi, to bylo pro generaci Ignice Jeitelese pfedeviim podle
Mendelssohna ,,...ein verniinftiges Erkenntnis und verniinftiges Nachdenken iiber Dinge
des menschlichen Lebens nach MaBgebung ihrer Wichtigkeit und ihres Einflusses in die
Bestimmung des Menschen...”.

5 Na polatkn epochy, kterou jsem se pokouSel sledovat stoji zajimavy Clanek Ignice
Jeitelese v desavské tribun€ Zidovskych emancipatnich snah - v asopise Sulamith -
Bemerkungen iiber den Kulturzustand der Juden in Béhmen, 1. rof., 2. svazek, Dessau
1807, s. 209-225. Cilem autora je pfedeviim dokézat, %e po dvou desetiletich, kterd uplynula
od osvobozujicich reforem cisafe Josefa II. utinil Zidovsky ndrod velky pokrok jak
v duSevnim, tak v primyslovém rozvoji. Proto jsou tedy neustdlé dtoky ,,slepych fanatikii*
podie Jeitelese v tehdejsi ,,filosofické dob&“ nespravedlivosti, kterd neustile poukazuje na
nedostatky Zidl (ostatn€ zplisobené vé&Sinou lokdlnimi pii¢inami), aniz by n&co védila
o jejich pokrocich. Autor zdirazituje, Z¢ je numé .,... durch Thatsachen, nicht nur leere
Deklamationen zu zeigen, da man nur dem Juden die Rechte des Menschen zu geben
braucht, um ihn als Staatsbiirger zu benutzen...“. Své ,,pozndmky* autor zamy3lel jako v&tsi
studii. V tomto dile Sulamith se dostal jen k tomu, aby ve stru¢nosti (i kdyZ s fadou
faktickych chyb) vyli¢il, jakych vysledki dosahli Zidovsti podnikatelé na poli primyslového
rozvoje a vyroby v Cechdch. ¢

6 V poslednich letech své existence byl &asopis tistén v tiskarn® MojziSe Izraele Landaua.

7 Rolenka Libussa vychizela péti Pavla Aloise Klara v letech 1842 - 1860. Po celou dobu
se sestdvala ze dvou ¢asti. Prvni byla beletristickd (bdsné a préza), druhd (vaterlindische
Denkblittern) méla spi¥e vlastiv&dné osv&tovy charakter.

8 Zde je nutno zminit piedev§im jeho anonymng vydanou rymovanou kroniku knéze, ¢i spi¥e
v tomto kontextu , kn¢Zoura* Mauritia.

9 Viz napiiklad pfipad prof. Wolfganga Wesselého, ktery na svou mimoifidnou profesoru
Cekal az do roku 1850, jeji pozdrZeni zplisobovaly nejen objektivni potiZe ndboZenského
razu, ale i odpor nékterych piedstavenych praZské Zidovské ndboZenské obce. K jedndm
z t¥ch, ktefi se naopak piizpiisobili a konvertovali byl profesor Heinrich Liéwe. I on viasmé
patii do vyctu Zidovskych osobnosti vySljch z praZského ghetta a majicich zjevn& podil na
formovéni jeho kulturntho profilua hlavn& na vyvoj budoucich generaci. Profesor filosofie
na prazské université Johann Heinrich Lowe, giinteridn, byl ¢lovek, o kterém (kdy% po
letech studii ve Vidni, suplentské a pozd&ji i fidné profesuie na lyceu v Salcburku konedng
zakotvil opét v Praze) mdlokdo v&dgl, Ze je neofyt a syn pom&mé nevyznamného jose-
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fovského obchodnika Léwyho spfiznEného oviem s podstatn® znam&jii rodinou Lippmanni.
Naznaky doméciho rozkolu, zpisobeného Lowyho konvertovanim na podatku jeho védecké
kariéry miiZeme nakonec vycitit i v soukromych dopisech, které dostdval spolu s podporou
od svéhe otce z Prahy do Vidn& (Archiv UK, Poziistalost prof. Heinricha Lowe, kr. 1-2).

10 Stivalo se, Ze i nejzaslouzilej§i Cinitelé pra¥ské obce bezprostfedné spjati s nébo-
zenskou hierarchii méli ve svych rodindch konvertity. To bylo né€kdy zneuZivino tradi-
cionalisty pro dtoky proti reformatoriim. Napt. jedna z nejexponovan&jsich postav praZského
ghetta té doby Peter Beer (17557 - 1838), pedagog, reformator ritu, pfekladatel a osvicenec
mél dva syny a oba byli konvertity (%ili ale mimo Prahu).

11 ,Zufivému eskému Sovinismu“ v stile slovan3t€j3i Praze se napiiklad nedok4zal pfizpi-
sobit Fritz Mauthner, ktery kviili ¥mto okolnostem odedel definitivn® z Prahy - F.
Mauthner, Erinnerungen, 1. Prager Kinderjahre. Viz ddle i Wittner, Briefe aus dem
Vormdirz.

12 Viznapi. Saphiriiv dopisP. A. Klaroviz 22.2. 1849, Videii, Archiv hl. m. Prahy, pozistalost
P. A. Klar. - Saphir odpovidd na Klarovo pozvénif z 20. dnora toho roku, aby prednasel
v Praze. Neni tomu viibec momentdlng naklonén, proto¥e - mimo jiné ,...ich besorge ob
die noch fortdauernden Span/n/ungen urd ZerwiirtniBe zwischen den Slawen und den
Dentschen, Prag zu meinem Vorhaben geeignet machen. Schon bei meiner friiheren Anwe-
senheit daselbst, hatte es den Anschein ob die Nationalititsfrage die Symphatien fiir mich
gelihmt hitte...” Saphir ddle doddvi, Ze piesto o tom uva¥oval i minuly rok, domniva se
ale, Ze jetdo Prahy jenna jednu piednasku by se mu nevyplatilo, nedalo by se proto uvaZovai
0 dvou aZ t¥ech? .... -...und ob es iiberhaupt bei den czechischen nicht allzufreundlichen
Stimmungen gegen Deutsche, hiezu rilich ist...(?).

13 Jako piiklad budiZ uveden osud Meiera Letterise, znamého literdta a publicisty, ktery,
kdy?Z pfi¥el z Vidn¢ do Prahy jako novy vedouci Haaseovské ,orientdlni knihovny* (1840)
musel podobné problémy feXit n&kolik let, neZ ho konedné obanské zrovnopravnéni %idi
téchto starosti zbavilo (AMP, fond spisovna magistrdtu N 1840-44,1845-54).

14 Karl Herlossohn, vl. jm. Karl Borroméus Sebastian HerloB (1.9, 1802 - 1849), pivodem
z Prahy, od roku 1825 aZ% do své smrti v Lipsku, pat’i k nejmén& poznanym literdrnim
osobnostem vychézejicim z praZského prostiedi. Je to zpiisobeno nejistotou okolo jeho piivodu.
Sam sek nému odmital vyjadiovata mnozi autofi, kteX{ o ném psali, ho proto z nejrizngjsich
diivodil povaZovali za pokiténého Zida. Herlossohn sdm udéval jako datum svého narozeni
rok 1804 (1.9.) a potvrzoval, e pochdzi z Malé Strany. Jeho Jméno viak nachizim ve
svatomikulasské malostranské matrice narozenych u data 1.9. 1802. V katalogu posluchadii
filosofické fakulty UK, kam se tehdy je¥t& Carl HerloB zapsal v roce 1820, je uvddén jako
sedmnictilety. V prazskych konskripénich ar§ich je uvdd&n jen rok jeho narozeni - 1803 a to,
Ze je synem z prvniho manZelstvi Antona Herlofe, krejéiho z Malé Strany.
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