&TEGRALNi NACIONALISMUS VIKTORA DYKA

Jaroslav Med

Jakdkoliv tivaha o Dykovu nacionalismu musi vzit v potaz dva zdkladni prozitky jeho
mlddi, které patrn® vyrazng a celoZivotn& ovliviiovaly jeho pifistup k naciondini problematice.
Piedeviim to byl proZitek jakéhosi pudového ohroZeni, vpadu cizoty do div&mé znamého,
ktery poznal jako dité, Zijici v t€sné blizkosti Cesko-némecké narodnostni hranice. Pozdeji
jej basnicky zformuloval takto: ,, Ty prosels ulici blizkého Libéchova. / Zde cizi rasy vpad jsi
citil ndhle cele / pied sochou banélni Cisate N¥mcitele. K tomu je nutné piipojit, Zze v dobé
Dykova détstvi Zila jeSt€ celd Evropa pod dojmem vit€zstvi bismarkovského Nemecka nad
Francii, coZ podporovalo znatn& rist némeckého nacionalismu a vyvoldvalo silné znepo-
kojeni nad jeho expanzivnosti. Druhym neoby&ejné€ diileZitym proZitkem byla Dykova tcast
vy prosincovych udilostech v roce 1897, kdy kviili jazykovym zdkoniim padla, a to diky
némeckym parlamentnim obstrukcim, Badeniho vidda a v Praze vypukly protin€mecké
demonstrace. Obé€ tato fakta z Dykovy biografie, jedno méné&, druhé vice, vychazely z emo-
tivnich zaZitki, nebyly plodem raciondiniho hodnoceni situace, tak jako nelze hledat raciondlni
diivody pro napsani Dykovy slavné basn€ Nocni elegie z roku 1901, v niZ se basnik poprvé
zcela jednoznatné piihldsil kideji viestranné price pro narodni osvobozeni. A piesto se pravé
z téchto prozitkili, zejména jde samoziejmé o prosincové boui® v roce 1897, zrodilo néco
dosti ojedinéléhov kontextu nejen Ceske literatury, ale i politiky, totiZz integralni nacionalismus,
pro n&jZ se stalo byti ndroda alfou a omegou veskerych jistot existencidlnich i spoledenskych.
Zvlast¢ pii pohledu na onen prosluly prosinec 1897 - ktery koneckoncii inspiroval Dyka i
k nejvétSimu literAmimu opusu jeho middi, k rozsdhlym romantim Prosinec a Konec Hacken-
schmiditv - je zifejmy jeden fakt: to, k ¢emu dospél Dyk raciondlnim pozninim a studiem,
totiz k nadiazeni obecné lidskych hodnot nad hodnoty tizce ndrodni, ¢im mlad4 inteligence
manifestovala sviij souhlas s Palackého ideami, to bylo v DykovE& piipad€ nariz smeteno
individudlnim a vysoce emotivnim zaZitkem, v némz zvitézila pudovost ulice nad analyzami
intelektualnich diskusi. Patrné je to zvI45t€ na t&chto dvou faktech: od t&chto historickych
okamzikli mizi z Dykova slovniku pojem internacionilni a je-li uZivén, tedy jeding& v pejo-
rativnim smyslu jako odsudek n&eho, co $kodi narodu. Internaciondlni charakter socidlni
demokracie nepochybné zpiisobil, Z¢ se Dyk stal po cely %ivot jejim zap¥isahlym odpiircem
a v B. Smeralovi vid&l pred i po roce 1918 nejvetsiho nepiitele Ceské narodni svébytnosti: Ze
io v jistém smyslu deformovalo Dykiiv smysl pro socidlni otdzku, aniZ lze pochybovat o jeho
citu pro socidlni spravedlnost, je nepochybné, Také Dykiiv odpor k Masarykovu realismu a
- Cetné vyhrady k Masarykove osobnosti vyrostly z t&chto Zivotnich proZitkii: nejinak neZ pojem
internacionalismus také kli®ovy Masarykiiv pojem humanity je od t¥chto chvil pro Dyka
nepiijateiny a stdva se nepfekrotitelnou hrazi mezi ob&éma osobnostmi. K Dykovu vztahu
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Kk T.G. Masarykovi se je§t8 vrdtim, abych pravé v konfrontaci s Masarykovym pojetim
naroda mohl hloubdji objasnit Dykiv integrilni nacionalismus.

Nadvl4dda citu nad racionalnim pozndnim, vnitfniho nad vn&jSim, to mé zreteln® roman-
tického spoledného jmenovatele, takze miieme veelku bez diskuse ozna¥it kofeny Dykova
integrdlniho nacionalsimu za romanticke, ZvI&SE kdy? vime, jak blizko mé&] k romantismu
Dyk-bésnik. Svou tezi o vychozich romantickych impulsech Dykova nacionalismu bych mohl
snad je¥t¥ podpofit konstatovanim, Ze tesky nacionalismus nikdy nemé&l jasné politické vyme-
zeni, byl vidycky v jadru spiSe emotivnim postojem neZ raciondlni politickou doktrinou:
vzdyl Ceskd otizka byla vlastng az do prvni svdtové vilky vidycky predeviim otizkou
rakouskou. Pokusy o jakékoli vymezeni a feSeni Ceské otdzky (H. G. Schauer, T. G. Masaryk)
nikdy neovlivnily hloub&ji a podstatngji Ceskeho nirodniho ducha s jeho pfedstavou nacio-
nalismu jako v podstat® citové obranného reflexu, byt mél leckdy i agresivni podobu.

Vyvojova drdha Dykova nacionalismu - od emotivnich proZitkd k integralni syntéze
vieho se v&im ve jménu ndroda - byla jednoznacna a piimo&ard. Nédrodni velikost a doko-
palost, o nich% snilo basnikovo srdce, byly neustile negovany realitou malého Ceského
loveka, jeho Dyk Casto nazyval ,roztomilym blbetkem®, protoze jeden den klidné oslavoval
katolické Bo¥i t&lo a druhy den s obdobnym zanicenim slavil Mistra J. Husa. Proto maji prvni
Dykovy nacionalistické dvahy a vypady charakter vyslovend moralistni: narod se miize
politicky konstituovat jen tehdy, zbavi-li sesvé dosavadni slabosti a malosti, jin4 cesta neni
moznd, nechce-li zahynout v mélindch tzv. pozitivni politiky, zaloZen¢ pravé jen a jen na
pocitech nérodni malosti. Moralistni sémantika jeho politické publicistiky je zfejma na prvni
pohled. Stile a stile ¢teme apely: ,,Nirod na vy§i, pistupny viem kulturim a neztricejici
své, pritkopnik, bojovnik, myslitel! Pro¢ je to jenom krésny sen?“ - ,,Duch nesmi pokles-
nout a b¥da, poklesne-1i!“ - , Kdybych nds konednd vidél v ofenzivé, v energické ofenzive!
Nérod, ktery uZ nedoufd v revindikaci - Fujl® - _Nebude u nés nikdy ani trochu hrdosti a
sebevédomi? Jsme naviky predurfeni k ubohé Zebrické holi? Kolik lidi uZ zde pracovalo
marn&, kolik energie se zde vyplytvalo?*. Tak a podobn¢ bychom mohli citovat z Dyka
donckonetna, jeho smutek a rozhof¢eni nad feskym néarodnim charakterem nema hranic.
Citil-li ale dost &asto, %e jeho sen o ndrodni velikosti zistane patrné snem nikdy nesplnénym,
snazil se aspoii co nejkonkrétn&ji vymezit cestu zatouto velikosti a tou nemohlo byt nic jiného
ne% boj. Pojem boje a pomsty, to jsou dva klitové emblémy Dykova svéta, bez nich ho nelze
pochopit ani jako politického publicistu, ani jako basnika. A vZdy kdyz Dyk mluvil 0 boji, m&l
na mysli pfedevim boj s Némci a viemi formami némectvi, jak je stale zfeteln&ji do sebe
vstiebdvalo soudobé rakuSactvi.

Boj Cechii s Némci nebyl v Dykov& pojeti stfetdvinim dvou nérodnich z4jmi a kultur,
ale nelitostnym, a% darwinsky vnimanym zdpasem dvou odli¥ngch ndrodnich organismi,
v ném¥ zvitézi jen ten odolngjSi a ¥ivotaschopn&jsi. ,,Oba nérody jsou nuceny Svou situaci
usilovat o zdoldni druhého®, piSe Dyk a pokraluje: ,Na¥ kol je velmi jednoduchy: zamezovati
dle mo¥nosti $kody nérodni, ziskévat dle moZnosti v pliznivych konstelacich pro sebe néarodni
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vyhody, pfitom snaziti se viZdy a vSude podkopdvati n€mecky primdt, zeslabovati né-
meckou moc.* I kdyz Dyk chépal ndrod obdobné jako pfed nim mladocesi v pfisn€ kulturné
etickém smyslu, ¢im vice u ného sililo ¢esko-némecké konfrontadni napéti, tim integralng;jsi
se stdval jeho nacionalni proZitek. A protoZe se chtél bytostné ztotoZnit s bytim ndroda, ale
nemohl - nedovolovala mu to jednak pycha basnika-individualisty, jednak soudobd podoba
narodnilio spolefenstvi - volil po vzoru viech romantikil rad&ji vzpouru proti danosti neZ
likvidaci svého snu.

Nebylo jeho katastrofické pojeti politiky, v niZz chtél rad&ji valku ne% prodiuZovani
dosavadni nirodni ochablosti, spi¥ gestem romantika neZ stfizlivé uvaZujiciho politika? Vidyf
jeho broZurka O Balkdnu a C nds (hned po vyjiti zkonfiskovand), inspirovand balkdnskymi
valkami Jihoslovanii s Turky, kde Dyk vyslovil nejhlasit&ji svou touhu po vélce, jeZ by
piinesla Cechiim svobodu, musela v soudobém politickém klimatu zapadnout naprosto bez
odezvy. Kladla se zde totiZ ldska k ndrodu a k jeho svobod& vy$ neZ laskak vlastnimu Zivotu
a to nemohlo najit pochopeni ani u primémych lidi, ani u politiké, protoZe ani jedni nevnimali
politiku v dimenzich antického dramatu. Vrcholu dosdhl Dykiiv integrilni nacionalismus
piirozené v priib&hu prvni svétové vilky, kdy jeho mesia¥ska touha po obti - jak jinak nazvat
jeho prosbu ,,nemohu-li byti Spasitelem, chci byt UkiiZovanym* - dosp&la k vrcholim lidské
i umélecké opravdovosti. Mylil by se ovSem kaZdy, kdo by se domnival, e povaletna
¢eskoslovenskarealita, v niZ se spinil basnikiiv sen o ndrodni svobodg, n&jak podstatngji zm&nila
charakter Dykova nacionalismu. Sny sice nikdy nemivaji reprizy, Dyk je smykdn politickon
kazdodennosti, zaneprizdiiovan trapnymi stranickymi spory, které mnohdy ani piili§ nechépe,
ale kdyz stdl za jedné bouilivé schiize pied sendtem, kde se jednalo o zdkonu na ochranu
republiky, a prohlasil: "Spi¥ snesu mySlenku, Ze zbrani, jiZ jsem dal k uZiti stdtu, bylo uZito
proti mnZ, neZ mySlenkw, Ze stidt mou vinou je bezbranny", je to stile ten samy Dyk, jak jsme
jej znali pied rokem 1918. Nad imponujici diislednosti tohoto vyroku miZeme citit a% strach
z fanatismu, ale nenf to zase spiSe vyrok romantického hrdiny neZ vyrok redlng zvaZujiciho
politika? Podobné zformulovanych tezi bychom nalezli u Dyka vice, v 4dném piipadé nejde
0 vyjimku. __

Jestlize jsme takto velmi strudné naznadili romantické kotfeny Dykova integrainiho
nacionalismu, je nyni asi ziejmé, v dem tkvéla zdsadni a celoZivotni politicko-koncepéni
koniroverze mezi T. G. Masarykem a Dykem. Odmyslime-li si praktické politické zi'etele,
které nutn® musely Masaryka jako hlavu statu ovliviiovat pii budovani CSR, je na Masa-
rykovych politickych snahdch stile patrné, Ze u n&ho nacionalismus nikdy nebyl primamni
ideologii, ale toliko formen, kterou je nutné naplnit obsahem, jeZ by déval Zivotu nadosobni
rozmér. Byla-li u Masaryka uZ v podétcich jeho zdjmu o hodnoty &e¥stvi formulovdna Ceskd
otdzka jako otdzka ndboZenskd, musel usilovat o to, aby se osvobozeny nédrod realizoval
piedeviim mravné, ptesahem k hodnotdm, které jsou zakladnimi hodnotami ve¥kerého lidstvi.
Je tedy vZdy spiSe pro toleranci, konsensus, smifujici protiklady, zatimco Dyk-romantik, tak
milujici vzpouru, touzil po boji, jimZ by se upevitovala moc ndroda vlddou krve a nikoli
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pragmatickymi politickymi dohodami. Dyk byl a ziistal individualiston, skeptickym basnikem,
jemuZ se zlo personifikovalo stile v nejriizn&jéich podobach, ktery nepochopil, e v demokracii
je &asto raciondlni argument v&t$im dobrem neZ prolitd krev. Jeho ideovy zdpas s Masarykem
vlastn® nikdy neustal: vrchol tohoto zdpasu pfedstavuje patrné broZura Ad usum pana presi-
denta republiky z.roku 1929, v niZ Dyk shrnul viechny své vyhrady proti Masarykove politice
a opét, snad uZ po sté, postavil proti humanit€ boj a proti politickému realismu vahu obé&ti.

1 pies opétovné snahy mnoha zprostiedkovatelil (zejména K. Capka), ktef{ cht¥li uskutenit
Masarykovo osobni setkéni s basnikem, k takovému setkani nikdy nedoslo. A zde mi dovolte
pro dokresleni tohoto sporu citovat aspoil tiryvek z Masarykova soukromého dopisu, jimZ
ukondil korespondentni diskusi s Dykem o této broZute. - . Pane senétore, nebudeme se piit
alespoii 0 jedné v&ci, e o republiku se nejvice zaslouZili ti, kdo pro ni padli, my vSichni
ostatni... se mii¥eme p&kn stejnym dilem rozd&lit o jedinou véc: Ze jsme prosi® plnili svou
povinnost, jak kdo mohl... Dnes uZ miZeme a mame m&it lidi a jejich kompetenci podle
toho, jak se osvédili ve stit¥ popievratovém: nikdo uZ nebude triinit na svych revolu¢nich
zésluhéch, neprokézal-li, jak dovede pracovat na ukolech dneSnich. Ten spor o zasluhy je
netasovy a odpustte mi to slovo - i nechutny™.

Jeslize byli romantikové prvnimi um&lci, kteii pIn€ proZili bolestny pocit, Ze vie je
rozdvojeno, e moc sjednoceni zmizela ze Zivota lidi, Ze protiklady ztratily sviij Zivouci
vzdjemny vztah a osamostatnily se, byl Dyk po cely ¥ivot bytostnym romantikem. Proti-
kladnost skutednosti a snu se promitala do vieho: absolutno idedlu je srovndvéno s viedni
realitou, velikost snu s malosti doby, touZeni s nemoZnosti jeho naplnéni. Tato zdkladni
konstanta Dykova naturelu se musela piirozeng promitnout i v jeho Cinnosti politické, ddvajic
ji také tragickou dimenzi nespln€ného snu. Tragickon o to vic, Ze tento sen vyristal
povédomé z uraZené hrdosti liberdla, jemuZ se,z nedostatku jingch hodnot, staly ndrod a
st4t hodnotami absolutnimi, a necht¥l vzit na védomd, Ze stit toliko zaji¥fuje chod véci, ale
duch promé&nuje. Viechny krize politické a socidlni maji vzdycky jediného spole¢ného jmeno-
vatele, a tim je krize mravni - to v&d&] velmi dobie Masaryk, méng si to uvédomoval Dyk,
kdyZ spojoval svou touhu po transcendentnu jen ajen s bytim ndrodaa jeho statnosti. VZdyf
hledéni transcendentna a znovuobjevovani v&nosti piedpoklidd jen opakovat to, co bylo
zAkladnim fundamentem k¥estanstvi, co stilo na potdtku evropskeé civilizace a co 1ze shrnout
do pojmu duse jako toho v nés, co je ve vztahuk oné v&&né komponent¥ univerza, jeZ umoziuje
pravdu a v ni Zivot opravdové lidské bytosti, kterd vZdy bylaaje vic neZ ob&anem stétu ¢i
pfislu¥nikem uritého néroda.
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