SVETOVE DEJ]NY NA STRANKACH CASOPISU DOBY MAJOVE
Magdaléna Pokornd

\

»~Za n¥kolik dni pojede zdbavny vlak do Mnichova. Proslycha se, Ze bude Glastenstvi
PraZanii znatné. Neni to snad pud za proskoumanim krasoumnych pokladii v Glyptothece a
Pinakothekich, neni to istd ldaska k zemi sousedské, neni to touha po seznini ¥pinavého
dvorniho pivovaru, co tam PraZany vede, jest to pouhd chuf k cestovani, kterd se u nis
vii¢ihled® vzmaha a do vSech kouti 8ii1. Pii iikazu tom muze ¢lovék z piného srdce zvolat Bohu
diky*. -

V &eském Moviku se probudila touha po cestovéni. Af jiZ vyjelo z Seskych zemi jakékoli
mnoZstvi lidi, v&tSina obyvatelstva byla v pozndvani cizich krajin a jejich minulosti odkézdna
na Clanky a obrdzky v Casopisech. Ty je seznamovaly prakticky s celym svétem, od
Tichomoii pies Indii, Ameriku aZ po oblasti bliZ8i jako Turecko €i Svycarsko, jejich piitom-
nosti i minulosti.

Ve svém piisp&vku chci sezndmit s tim, jak byli o svété, resp. sv&tovych déjinéch,
informovéni ¢tenafi kulturnich a historickych ¢asopisit 2y 16tech 1860 - 1867.

Analyzovala jsem piispévky zabyvajici se uddlostmi do roku 1848. Celkove §lo o 120
pi‘ispévkﬁ,3 z nich byly zhruba tfi ¢tvrtiny nau¢ného charakteru, véetn€ Zivotopisii, recenzi
knih, edic pramenti, drobné&jSich informaci, zbylou &tvrtinu tvoiily beletristické prispévky,
- vétSinou povidky (26), a nejméné bylo bésni (10).

Ce¥ti publicisté, kieif cht&li informovat o d&jinich cizich zemi, stili pied zdvaZnym
problémem, zda psat vlasini, snad mén& erudované prace, ¢i prekladat dila cizich autori.
Tato otdzka byla Zivd i v SirSim kontextu, sv&€d¢i o ni napf. korespondence vyznamnych
historikéi V. Zeleného a V. Gablera. * Jak se s timto problémem vyrovndvali piisp&vatelé a
redaktori sledovanych ¢asopisi? :

Zhruba ve titiné piipadl (40) Ceského {tendie informovali v piekladech, a to piedeviim
z francouzstiny a polStiny, zhruba tot€Zz mnoZstvi bylo pivodnich praci, dal3i tfetinu piedsta-
vovaly ¢ldnky, u nichZz nebylo uvedeno ani jméno autora ani event. pi‘ckladatele ¢i upravo-
vatele. Zde 5lo asi pfedeviim o materidly, které podle cizich piedioh upravili redaktofi.
Predpokladam, Ze esky &tenaf pozndval d€jiny cizich zemi piedeviim na zdklad® piejatych
materidli. Ce¥ti ¢tendii byli seznamovini s dily vyznamngch soudobych zahrani¢nich autor,
napi. historiki Micheleta, > Boissiera, © Thierryho, { Macaulaye. 8 Z bésniki a prozaikii se
prekladali napt. V. Hugo, ° A. Dumas '®a J. Slowacki. !' Ale i v nékterych dalsich
pripadech, kde se setkdviame se jmény ndm dnes nepfili§ zndmymi (napt. M. J. Crustenstolp,
O. Lorenz, J. Gordon & L. Siemeiiski), jde o osobnosti respektované aspoii do t€ miry, Ze
je miiZeme nalézt ve velkych encyklopediich piislu$nych zemi.
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Mezi Seskymi autory pivodnich praci & pfekladd bylo n&kolik vyznamnych literti Ci
novinatl, jako napt. J. Arbes, B. Janda, K. Sabina, F. Schulz, fastji pfispivali odborni
historici & filologové (napf. J. Vifitko, V. Gabler, V. Zeleny, V. Brandl, J. Perwolf nebo A.
Sedladek &i J. Palacky).

Na strinkdich tasopist publikovali ve znatné mife také mnozi stfedoSkolSti profesofi Ci
Gifednici, mezi nimi mj. K. B. Stoich, F. Sebek, V. Pok, J. K. Hrae atd.

Zajem jednotlivych &asopisti o sledovanou problematiku lze méfit obtiZné, nekteré, napf.
Lumir & Casopis deského muzea, vychizely po celé obdobi a byly vyrazné profilovany , jiné
vznikaly a svoji podobu teprve hledaly. Mezi t¥mi Casopisy, které v&novaly vyznamné
misto svétovym d&jindm, upozoriiuji pedeviim na Besedu a Osvétu z let 1862-1865, kde ve
tiech ronicich vyslo vice neZ 30 zasvécenych a obséhlych Clanki, 12 cot je napt. podstatng
vice ne% ve viech ro¥nicich Lumfra ine% v osmirodnicich Casopisu deského muzea. Tento
osvétovy, nebeletristicky charakter byl ziejm€ jednim z diivodd, pro¢ brzy zanikly.

Cextf ¥tendti byli seznamovém tém& vyludng s evropskyml d&jinami, vyjimku tvoif
ojedinélé piispévky z d&jin USA B3 a starovékého Orientu. * Celd polovina piispévkii se
tykala neslovanskych zemi, mezi nimi mé&la velkon pfevahu Francie, tictina piisp&vki se
zabyvala Slovanstvem. Zde pievazoval zdjem o Polsko (v centru pozornosti bylo piedeviim
d&leni Polska a polské povsténi let 1830-31).

Z chronologlckého hlediska bylo v&novino zhruba 16 pﬁspévkﬁ starovéku asi tolik,
kolik 11.-15. stoletf. ' V&t pozornosti se t&8ilo obdobi 16 poloviny 18. stoleti 17 a kréitké
obdobi od poloviny 18. stoleti do napoleonskych vélek ! (vzdy cca 22 piispgvki, Ostatni
historické tseky byly zastoupeny pouze ojedinélymi stat&mi. 19 Na strankéich Sasopisti byly
publikovany také souhmne prﬁfezy dé]maxm spoletenskych hnuti inérodi (Zenska otdizka, 2
zednati, 21 ¢ikéni 22 nebo Driizové 2 ) Ze socialniho hlediska pifiblizovaly jednotlivé stati
zejména prostiedi Slechty a panovnicky dviir, a& ani ostatni socidlni vrstvy nabyvaly zcela
zanedbavany. Na ¥lechtu se autoii divali diferencovang. Piedstavitelé vy35iSlechty (v Polsku,
Ukrajing, ale i ve Svédsku) byvali marnivi, nesvorni a samolibi. V jejich ¢innosti pievaZzovala
snaha po uplatn¥ni pfed konstruktivnim a ob&tavym jedn4nim ve prospéch vlasti. 2
Piislulnik@im st¥edni a niz&i $lechty se vyznalovali jak odvahou, Cestnosti, takpi‘edevﬁlm
schopnosti ob&tovat se pro vlasta narod, coZ bylo povaZovano za nejvyssi hodnotu. 2

Pribéhy ze starovékych déjin kromd toho dokumentuji na pifkladu Athén a Sparty také
nutnost smyslu pro pokrok schopnost obohacovat se cizimi my§lenkam1apﬁjlmat cizince
do nérodnihi kolektivu. 26 V popiedi zajmu autorli naudnych Elanki i beletrie byl spie boj nez
usilovnd price, obdivovany byly spi¥e duchovni hodnoty neZ sila moci, i kdyi konkrétni
ptiklady dokumentovaly, Ze ve skute¢nosti vitézi spiSe ona.

S vyjimkou podindni jezuit, kteif byli hodnoceni zdsadn€ vZdy Spatng, 2 byla nibo-
¥enskd problematika posuzovéna pom&ms tolerantn& a nebyla rozhodné v centru pozornosti.
D&jiny protestantskych cirkvi a nekiestanskych hnuti byly piibliZzovany informativnimi Clanky :




¢iedicemi prament zejména v evangelickych Hlasech ze Siona.*® Pom&r Némci k ostatnim
narodim nebyl prakticky viibec sledovin, kdy% §lo o vztah k slovanskym narodim, pak byla
politika Némcii komentovéana s nepfili§ velkymi sympatiemi, ale nikoli jednoznaénym odsud-
kem. 2

V povidksch *Ca basnich 3! - af u plivodnich ¢i pieloZenych - se odehravaly piib&hy pouze
v historickych kulisich. V podstat¥ se tu neobjevovala znalost relif & snaha hledat piifiny
udalosti. Tady bojovali, milovali a loupili akté¥i jednoznatnych a pfedem danych charaktert.
Naproti tomu odborni autofi (a piekladatelé) informovali &tendfe na zdklad nejnovejsich
cizich historiografickych praci, komentovali tato dila a mnohdy, napt’. V. Gabler pii hodnoceni
Robespierra, ddvali najevo svitj odstup od stanoviska autora originilu, L

-Poskytovala tématika sv&tovych d&jin v&t8i ndm&tovou volnost & monost hled4ni paralel
s naimi d&jinami? Pro poudeni v nejobecn&jii rovin ano. S obdivem komentovali autoti
boj za ndrodni svobodu, af se odehrdval kdekoli, >> mnohem kriti¢t&ji a se znepokojenim
hodnotili autoii boj za zlepSeni socidln{ situace. 34 v daltich piipadech byly analogie vyhle-
davany ziidka. Za vyjimetné lze povaZovat hleddnf souvislosti mezi kozéaky a husity nebo
skotsk%rg hrdinou W. Wallacem a J. Zikou, > jihoslovanskym Kosov§m polem a Bilon
horou.

Pro vyklad svétovych d&jin schizela obdobna podpora, jakou pro nasi historii vytvaielo
dilo Palackého. Nejciteln&ji byl tento problém znat pravé pii vykladu francouzské revoluce
a polské problematiky.

V reprezentativnich Casopisech piiblizovali &tendftim d&jiny Francie i Polska titi7, autofi,
ktet1 piispeli do Riegrova slovniku naunéného, vydavaného v téze dobg. I pro tento slovnik byl
piiznaény obrovsky zdjem: o polskou problematiku, vzdyt napi. heslo Kosciuzsko bylo stejnd
obsdhlé jako vyklad celych franouzskych d&jin. Naproti tomu obSim& podané d&jiny USA
adekviatni odezvu v ¢asopisech nemé&ly. Jakou funkci plnily ¢lanky s problematikou svétovych
déjin v létech 1860-1867? Od prosté informace, pobavent, pies popularizujici aZ po funkci
vychovnou. Ulohu &asopiseckych stati Je tfeba hodnotit i se zietelem na to, Ze zapliiovaly velké
mezery, protoze ¢eskému publiku chybély zikladni znalosti z d&jin svéta ze zakladniho stupné
vzdelani. Vzdyt v uéebnicich a &itankich byly vykladdny pouze &eské d&jinya d&jiny ¥irsi
rakouské vlasti. Ze svétovych d&jin v pravém slova smyslu tu byl oZiven pouze starovék,

. biblické d¥jiny a zcela ojedin&le pifbéh K. Kolumba a epizody ze %ivota Karla Velikého, 37

Vracim se zévérem k tivodnim sloviim Jana Nerudy. I dnes se v &eském &lovika probudila
touha cestovat a miiZe byt uspokojovéna, Piedpokladdm ale, %e vétSina z nds se bude stejné
jako pred 130 léty seznamovat s cizinou mnohem Cast&ji na strankdch Casopisi & obrazovce
televize. Uvidime, jak si s timto ikolem masmedia poradi koncem 20. stoleti.
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POZNAMKY
1J. Neruda, Fejetony z let 1863-1864, Praha 1924, s. 57.

2 Excerpovala jsem nasledujici ¢asopisy: Beseda 1863-65, Casopis ceského muzea 1860-67,
Cech 1865, Hlasy ze Siona 1860-67, Kritickd pifloha k Ndrodnim listim 1863-65, Krok
1865, Kveéty 1865-67, Lada 1861-65, Literdrn{ listy 1865, Lumir 1860-67, Obrazy Zivota
1860-62, Osveéta 1862-63, Otavan 1863-67, Rodinnd kronika 1862-64, Zlatd Praha 1864.
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3 Kvantifikujici idaje jsou pouze orientatni.
4 V. Gabler V. Zelenému, dopis uloZen v LA PNP pod sign. 19 E 28.
5 3. Michelet, Kosciuzsko (piel. Z. Podlipsk4), Lumir 1863, s.494-97, 517-20, 541-45, 564-68.

6 G. Boissier, Coelius a middeZ iimsk4 (prel. A. SmrZ), Beseda 1864-65, s. 130, 140-41, 149,
155-56, 163, 170-71.

7 A. Thierry, Jeronym (pi‘el. a upravil K.B. Storch), CCM 1866, s. 107-41, 207-47, 305-30.
8 T.B. Macaulay, Anglické d&jiny (piel. J. Zeleny), Kritickd priloha 1863-64, s. 46-50.
9 V. Hugo, Mirabeau, Cech 1865, s. 36-37.

10 A. Dumas, Zivy umrlec (piel. K. BruZea), Lumir 1861, s. 672-75. Tyz, Dva pifitelé (piel.
tyz), Lumir 1861, s. 504-506.

11 J. Slowacki, Mnich (pfel. B. Janda), Lumir 1863, s. 793-95.

12 Upozortiuji zejména na tyto: Spolecenské poméry ve Francii, Beseda 1863-64, s. 188-89,
Stav Polsky pied rozd&lenim, tamté%, s. 12-14,20-21, 98-100, 108-111. Ze starych d&jin
Bulharska, Beseda 1863-64, s. 116-18. Déjepisectvi finské, tamté% s. 159. Zeny Moha-
medovy, famtéz, s. 238-39. Karel Frencl, Emilidn Pugalev, tamtéz, s. 179-82, 189-91,
196-99, 203-205. Z4apisky ofitého svédka nepokojnych fasl za panovani Pavla I, Alexandra
I, MikulaSe I, ramtéz, $.152, 158-60, 165-67, 173-74, 181-83, 187-89, 195-97, 205-207,
212-214, 220-23, 228-30, 236-38, 277-79. E. Tonner, Barbora Radziwilovna, Osvéta 1862-
63,s. 2-4,9-11.Jde o zajimavou snahu komentovat formou nau¢ného ¢linku obraz, ktery
byl v tomtéZ Casopise reprodukovan. V. Pok, Kral a stavové. Nacrtky z déjin Svédska,
Beseda 1863-64, s. 85-88, 93-95. Bije o Prométheovi, Osvéta 1862-63,s.7-8,12-13, 31-32.
Soud o zrddci vlasti v Athénich, Osvéta 1862-63, s. 50-51, 59-61, 68-70.

13 J. L. Kary, Ampata Soba neb prvni Zena, Lada 1862, s. 82-84.

14 A. Sedldek, Starovéky Babylén a obyvatelé jeho, Otavan 1864, s. 54, 77, 101, 126, 149,
172. '

15 Napt. P. Sobotka, Sapho, Kvéty 1865, s. 29-31. J. Vifatko, O ziizenf stitu athenského, CCM
1861, s. 123-25, 248-57, 299-312. Ty%, Ziizeni obce spartanské, CCM 1860, s. 193-219.
Ty%, Smrt Alexandra Velikého, Osvéta 1862-63, s. 113-16. F.Jefdbek, Mudednici idey
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starého v&ku, tamté%, s. 163-65, 170-72, 178-80, 186-89. Athény a Sparta, Osveéta 1862-63,
s. 133-37 aj. '

16 Dante Alighieri, Lumfr 1865, s. 305-309. Dante Alighieri, prvni p&vec kiestanstva
a statnik, Beseda 1864-65,s. 199-200, 206-207. Epizody z vrazdéni Zidd, Kvéty 1865,
s. 321-24. J. Emler, Deutsche Geschichte im 13. und 14. Jahrhundert, Krok 1865, s. 124-26,
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s. 395418.
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27 Napi. T. B. Macaulay, Anglické d&jiny, Kritickd priloha Ndrodnich listi 1863-64,
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30 Napt.. P. Clisson, Démanty knéZny Barchiochové, Lumir 1860, s. 914, De Genlis (piel. M.
Moc), Sle¢na z Clermontu, Otavan 1864, s.114. A. de Pontmartin (piel. A. Budinska),
Markyza Auchronskd, Lada 1863, s. 89-92. P. Hermet (piel. J. Riizek), Sedmd dcera
malifova, Lumir 1863, s. 96 aj.

31 V. Nebesky, Hrab& Janno, Lumir 1863, 889-91. M. Jokai (piel. J.V. Jelinek), Caldaria,
Lumir 1865, s. 449-53 aj.

32 V. Gabler, Déjepisectvi revoluce francouzské, CCM 1866, s. 72-95. Ty%, Maxmilidn
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34 K. Frencl (viz pozn. 12).
35 Viz pozn. 23.
36 Jos. K., O Kosové poli, Osvéta 1862, s. 116-18.
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