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Skico o slovenskei li|erotúre
devóťdesiotych rokov

ý roku tisícdeváťstodeváédesiatšesť, teda už v druhej polovici deváédesiatych rokov, si v dru-
' hom čísle prvého ročníka časopisu RAK postavil i l iterárne kritičky a kritici m|adších roč-

níkov tri navzájom súvisiace otázky'l Pavol Minár vyslovi1 tézu, ,,že ak sa hovorí o literatúre, nedá
sa hovorié o veciach, ktoré súvisja s vydavatel.skou činnoséou, s časopisom atď...Vladimír Barbo-
rík komentoval pilótnu úvahu Pavla Matejoviča Viac odvahy k premýšl'aniu, ktorá vyšla v prvom
čísle RAKa - a otvorila celú diskusiu - Íak, ,,že sa jeho štúdia viac zaoberaia literárnymi inštitú-
ciami a tým, čomu sa hovorí l iterárny Život, neŽ tým, čo sme si zatiaL pracovne vymedzi|i ako
texty.., čo Peter Darovec skorigoval v tom zmysie, že ,,veLká časť textu je venovaná skÓr uvaŽo-
vaniu o literatúre ako literatúre samotnej... Tretia téma sa odvrjala od otázky' či sú deváédesiate
roky v slovenskej l iteratúre ,,prelomovým..(Prušková) aIebo ,,svojím.. (Chrobáková) obdobím.

Po roku l989 došlo celkom istekpreLom'r,r v oblasti l iterárnej prevádzky. Predovšetkým bola
zrušená priama aj nepriama cenzúra. Do verejného literárneho obehu sa dostali diela priečinkovej
literatúry ako aj diela, dovtedy publikované len v samizdate či v exile. Vznikol rad malých sú-
kromných vydavateťstiev s podporou neštátnych nadáoií a sponzorov alebo Státneho fondu Pro
Slovakia. Doš|o k masívnemu prieniku komerčnej l iteratúry na literárny trh' Rozróznil sa 1iterárny
život; vzniklo viacero spisovateťský ch združení a mnohí autori ostali mimo akýchkoťvek organi-
zácií. Napriek všetkým Iikvidáciám po roku l992 (Kultúrny Život, redakcia Slovenských pohLa-
dov, Aréna) sa vytvoril diferencovaný časopisecký a kniŽný trh. Dá sa to povedaé aj tak, Že
slovenský spisovateL nemal za posledných šesédesiat rokov ideologicky také slobodné vonkajšic
podmienky ako po roku 1989' A treba povedaé a1 to, ž,e po kuvikaní o smrti pÓvodnej tvorby
v dósledku vpádu komercie na slovenský kniŽný trh a po reálnom čitateLskom poklese záujmu
o literatúru v prvej polovici deváédesiatych rokov sa záujem o ňu stabilizoval, ba dokonca vzrástol
_ a úmerne sa to prejavilo aj v póvodnej tvorbe.

Tento prelom v ob|asti literárnej prevádzky však sprevádzali niektoré paradoxné javy. Predo-
všetkým nedošlo k očakávanej reintegrácii slovenskej literatúry. SkÓr naopak, v posiedných ro-
koch sa začali objavovaé prvky novej dezintegri..icie' Tento raz uŽ nie do okruhov vere.jne
a neverejne publikovanej l iteratúry' ale vytvorením dvoch osobitných literárnych okruhov v rámci
ve rcj ne pub li kov anej literatúry'

Prvý okruh možno popísaé celkom jednoducho. Tvorí ho u7avretý systérn štátom podporova-
ných autorov, najmá členov Spolku sloverlských spisovate l.ov. Štátny ťond Pro Slovakia, preferu-
júci autorov vydavateťstva Spolku slovenských spisovatel'ov, od roku 1995 štátom riadené
Národné literárne cbntrum, zamestnávajúce preváŽne autorov a kritikov z okruhu členov Spolku
slovenských spisovateLov, vydávajúce časopisy S1ovenské pohťady, Literárny týŽdenník a Dotyky
s redakciami takmer len z okruhu autofov Spolku slovenských spisovatcl'ov, udržujúoe vydava-
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teťskú sieť Hrebenda, odkupujúce zváčša knihy póvodnej tvorby od vydavateLstva Spolku sloven-
ských spisovatelov a distribuujúce predovšetkým diela autorov z okruhu členov Spolku sloven-
ských spisovateLov, finančne podporujúce zahraničné vydávanie slovenských autoroV,
zabezpečujúce,,proporčné Zastúpenie..členov Spolku slovenských spisovatel'ov, zamestnávajúce
autorov a kritikov z okruhu členov Spolku slovenských spisovateťov, hodnotiacich v časopise
Národného literárneho centra Literikanazák|ade pracovnej povinnosti najmá diela z vydavatel'-
stva Spolku sIovenských spisovatelov.

Do prevádzky tohto okruhu patria ceny, ministerské pocty' prezentácia vo ,,verejnoprávnom..
rozhlase a te|evízii, systém oslavných jubileí' výročí a iných reprezentačných podujatí' spisova-
telské kalendáre' učebnice pre základné a stredné školy, školské besedy.

Tento komunikačný olruh funguje v jednotnom systéme štátnej kultúry,,,koordinujúcej a ria-
diacej literárny proces..., podporujúcej zo štátnych zdrojov literatúru na základe |ojality voči
súčasnému režimu. či dokonca na zák|ade jeho priamej a transparentnej podpory' Nie náhodou to
takto deÍlnuje práve ŠteÍ'an Moravčík, autor v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch citl ivý na
prejavy reŽimistickej devótnosti, ktorý sa dnes _ aj keď je v jeho postoji viac rakúskeho justamenÍu
ako skutočnej sltlvanskej hrdosti - vyhlasuje zaavtoÍa režimu.

Tento komunikačný okruh je však skór virtuálnou skutočnosťou ako reálnym vzéahom medzi
autorom, textom a čitatel'om. Fakticky si vystačí s fungovaním inštitúcií, ktoré slúžia - ako hovorí
rakúsky historik Justin Stagl - ,,nároclnej prevádzke.'... UZIy teJto literárnej prevádzky tvoria spo.
Iok' vy7]6ya72l'sno, časopis' školskti vlichova, literárne cen1,, systém jubiLeí, múzeum' nórodný
pantcitník ako forma literárneho Panteonu, archív.

Jeho základnou vlastnoséou je. Že sa musí každodenne národne potvrdzovaé, vymedzovaé vočr
',tým druhým..práve v zmysle prevádzkovatel'ov národného sankta. Jeho základným komunikač-
ným problémom je to, Že sa ako perpetum mobile, Ílnancované štátom, odohráva primi.rrne na
úrovni metakomunikácie, pri ktorej spontánne čítanie Iiterárneho textu hrá len sekundiírnu rolu.
Tým dochádza k výmene miesta primárnej a sekundárnej íunkcie literatúry - sekundárna f-ukcia
literatúry sa stáva primárnou, primárna sekundárnou'

Zák|adný problém tohto okruhu autofov spočíva v tom, Že stále ráta s tradičnou centrálnou,
kultúrno-reprezentatívnou funkciou SpisovateLa ako svedomia národa v čase. keď o túto rolu (čr
jej fikciu) je len inštitucionálny dopyt. Národnoreprezentatívna funkcia l iteratúry potom slúŽi
doslovne len na presadenie mocenských. Maticou slovenskou a štátnou politikou definovaných
záujmov, pred zrakom divákov, ktorí ma.iú strach z toho. že ich v rámci nového. nórodného ko-
Lektivizntu niekto obviní z protislovenskosti '

okrem toho je to rola v demokratickom štáte dlhodobejšie neudržatelná' lebo odporuje princípu
rov,nosti pred zá'konom ako jedného zo zák|adov demokratického právneho štátu. MóŽe trvať, len
kým vládne reŽim, ktorý nahradzuje ideologickú cenzúru ekonomickou. Vtedy si vŽdy nájde tých'
čoju vyuŽívajú' a|ebo pred ňou zatvárajú oči.

oproti tomu stojí individualizovaný autor' diverziÍikovaný systém časopisov, malých vydava.
teťstiev a kníhkupectiev. Tento okruh sa udržuje z rozličných neštátnych zdrojov, z domáceho
sponZoťstva, a|e a1 z podpory medzinárodných nadácií a grantových projektov.

Už samotný tento fakt je v súčasnej situácii l iterárne príznakovÝ. Vedie totiŽ k nevyhnutnosti
elementárneho rozhodnutia autora o nároku na výšku honoráru. ktorý je v malých, nezávislých
vydavatel'stvách podstatne nižší ako v štátnej sieti. o spósobe distribúcie, a teda aj výberu čitatel'a,

/  Ivan Hudec '  S lovenská  repub l i ka  9 .  deceInbra  l  995.

3  Jus t in  s tag l :  Dě j iny  a  po . je rn  národní ku l tu ly .  S t řední  Evropa l  994,  č '  38 .39
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ku ktorému sav dnešnej rozbitej kníhkupeckej sieti jeho textdostane, no aj estctického, mediál-
neho a |iterárnokritického kontextu, do ktorého jeho text vstúpi a od ktorého závisí spósob jeho
čítania. odlišnosé oboch okruhov spočíva minimálne v rozdiele medzi met(ttextovým a intertex-
tuálnymčítaním, Ono m,eta sa totiŽ opiera o hodnoty, ktoré textu prisudzu.jú inštitúcie, pokým oncl
interprih|iada na súvislosti textov a naich čítanie.

V oboch okruhoch je zreÍe|ný sebadefiničný rozdiel. Casopis Literika pripravi| materiá| o l ite-
rárnych smeroch a skupinách v slovenske.| l iteratúre dvatlsiateho storočia.- Dominovala v ňom
tendencia položié vedla seba, bez akéhokoLvek usúv,zlaŽenia, nehovoriac uŽ o hodnotove.j selekcii '
skutočne existujúce smery, generácie i i skupiny (davisti - nadrealisti _ Katolícka moderna). vÓ|a
rehabil itovaé socialistický realizmus, dodatočne zrekonštruovaé a nanovo skonštruovať nccxistu-
júce smery či skupiny (fundamentalisti), alebo prisúdiť význam zoskupenitrm, ktoré ho reálne
nemali (Univerzitní básnici), vyťaŽiť situáciu na podporu vlastného reklamného sloganu, ako
označil stratégiu ,.barbarskej generácie..) básnik Marián Rciscl. či si dokonca nasadié masku pseu-
doheroického gesta, vychádzajúceho z Í.alošných premís, akým je Ferkovo nechcene komické
vyhlásenie Hlasu kotrl lne za platÍbrmu ncosamizdatu v čirse slobodného vcrejného publikovania.

Nie náhodou ide neraz o spátnú sebaprojekciu niekda.;ších aktérov a nic o kritickú analýzu.
Príznačná je Šabíkova spátná rekonštrukcia fundarrlentalizmu' ktorý exist<lval len v autorsky rtlz-
máchlom verbálnorn geste prozaika Petra Jaroša, či Kotov opis Generácic 56. ktorý je síce vo
svojich dátach vecný, no milosrdne ,,zabúda..roz|íšié medzi tými príslušníkrni Generácic .56, ktorí
bo|i v rámci tejto generácie objektami a subjektami represálií v sedemdcsiatych a osemdcsiatych
rokoch, ale naopak nezabúda vytvorié necxistujúce ,,gencračné obete..po rclku l989.

Na druhej strane v diskusii v časopise Romboid vyjadril pocit ,,generácic v úvodzovkách..rlneš-
ných pomaly štyridsiatnikov razantne M. Reisel: ,, ' ' 'nie prechodné, častcl účclovó zoskupenia'či
už na póde časopisov, inštitúcií alebo spoločného estetického pro.gramu' Z programu sa nlóŽc stirť
pogrom. osamelý autor - ten ma teraz zaujíma...o A podobne to formulu.jc aj generácia tridsiatni-
kov v RAKu, keď hovorí o vnútornej potrcbe vnúlaé svct nie cez generiičný či skupinový' ale
individuálny či čisto textový kód'

Paradoxne jc rnoŽné vyhmatnúť v diskusiách devliťclesiatych rokov ruĎ niekdajšc.j tl iskusie
o skupinách a skupinovosti ' Ak sa v šesťdesiatych rokoch vytnedzovala gcnerírcizr či skupina voči
nerozlíšiteLnej monoIitnosti socialistickej literatúry, dncs sil r'yn.rcdzujc cxtrénme osanteh: auÍ<lr
voči akejkolvek kolektivite, a to aj voči generačnej alcbo skupinovcj'

A keď uŽ hovoríme o literatúre šcsťdesiatych rokov. ktorá sa po ziinrlčiavirní v sedemdcsiirtych
a osemdesiatych začala v dcváťdesiatych rokoch hodnotovo zvýznamňovať a do istej rnicry a.|
mýtizovaé -, treba povedaé aj to, ž'e bola voči deviiťdcsiatym rokom v akornsi obrátenonl garde'
V kultúre' v umení a v l iteratúre boli šesťdesiate roky v našich zemepisných šírkach skutočne pre-
lomovým obdobím, pokým v spoločcnskej oblasti pokusorn o Zmcny v ri itnci ..mierneho p<lkroku
v medziach zákona.., a odohrávali sa stírlc v rámci principiálne nedernokratického systému.

Deváťdesiate roky sú v krajinách stredne.| a východncj E'urópy a aj na Slovensku pokusom o na-
stolenie demokratického systému, a v tomto zmyslc sú raclikirlnym zlomtltn, zatiaL čo v l itcratúre,
no aj v celej kultúre k zásadnému prelomu nedošlo.

V zmysle Čepanove.j l iterárncj archeológie nic sú tlcviiť<lesialc roky prclomom. Celkorrl istc
však nie sú ani len tektonickínt pro(asoftl, v ktoronr by sa na seha postupnc v chronolo-uickcj

Li ter ika l996. č' 3-4 '
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následnosti vertikálne vrstvili nové a nové sedimenty' NajskÓr sútypom príkrovovej stavby, v kto-
re1 sa presúvajú ceLé komplexy vrstiev'

Toto presúvanie sazača|o už koncom osemdesiatych rokov a v prvej polovioi deváédesiatych
rokov nadobud|o vyčírenú, aj keď nie ukončenú podobu' V tomto, a len v tomto Zmysle moŽno
vysledovaé istú kontinuitu konca osemdesiatych a prvej polovlce deváédesiatych rokov' To, prav-
da, neznamená, že slovenská literatúra sa vyvíja v deváédesiatych rokoch v kontinuite s celým
predchádzajúcim obdobím, ako sa nám to usilujú navravieé viacerí kritici. Tento obraz sugerujú
ako nontru pre celú mladú generáciu aj nové učebnioe s|ovenskej literatúry dvadsiateho storočia
pre základné a stredné školy' v ktorých sa len preskupilo poradie dóležitostijednotlivých autorov,
vymenilo niekolko Starých osvedčených mien za nové a inak všetko ostalo pri stafom.

Predstava o ,,kontinuite hodn6t.. (P. Števček/), o tom, že všetci boli ,,tak či onak namočení..do
socialistického t.ealizmu (A' Červenákó), či malebný príbeh o cenzoroch oscmdesiatych rokov ako
aptrkry| .ných bojovníkoch za pravdu rV.  Šabrkyt .  no ej  prcdstava Jína ŠtevčekalU.  Že dnešnú plu-
ralitu by mala opáé nahradié normalita, ako by práve pluralita nebola normalitou literatúry, a ako
by sa za slovom norntalita neskrývalo v jeho poňatí staré osvedčené slovo norm,alizácia, je len
popraskanou maskou pokusu rehabilitovaé v novej situácii starý systém hodnÓt.

Deváťdesiate roky znamenajú v slovenskej literatúre na jednej sÍrane diskontinuitu, pretržitosí'
voči celému systému hodnót. ktorý sa budoval ako lievik socialistickej-l iteratúry viac ako štyridsať
rokov a spátne bol l iterárnovedne umelo rekonštruovaný aj pre medzivojnovú literatúru, čím ju
celkom interpretačne zdeštruoval, no zártlveň kontinuitu, trvanie voči procesorn, otvárajúcim sa
v druhej polovici osemdesiatych rokov.

okrem tohto špecifickóho pohybu je však slovenská l iteratúra deváédesiatych rokov aj súčaséou
celourópskych kultúrnych pohybov. Ak hovorí Pavol Matejovič vo svojej úvahe o 1neh'vbnen,í
slovenskej 1iteratúry deváédesiatych rokov, ide nielen o inštituoioná|ny pokus obnoviť štátne ria-
denie kultúry, ale aj o súčasé imanentných kultúrnych a l iterárnych procesov. ktoré opisuje Eduard
Beaucamp tak, Že ,,experiment storočia sa podaril, ale pokusný objekt je í.akticky mt,tvy' Seba-
prekonanie umenia sa dosiahlo, no po vykúpení niet ani chýru. Táto dilema neostirla umelcom
utajená' V posledných dvoc.h poavantgardných clesaéročiach satenry)o výyinu extrémne spontctlilo
alebo celkom zastav i lo..." "

A v súvislosti s dvojitým pocitom. s pocitorn.l in de siěcLe, a zároveň milénicL, hovoríBeaucamp,
Že ,,po storočí ana|ýz a protirečení hLadajú dnes umelci syntézu. Spiitný pohl'ad ovplyvňu.je do
značnej miery myslenie cechu, ktorý sa kedysi bezohl,adne upísal budúcnosti a chápal sám seba
ako motor urýchleného historického procesu. Dnes umelci nostalgioky prisahajú na jednotlivé
vel'ké momenty moderny a ešte raz insce rrujú ich štýly'.,

A q kecťje v súčasnej slovenskej l iteratúre str.edoeurópsky či európsky kontext dosé obchádza'
ný, predsa len má s ním spoločné minilnálne rozsiahle intertextuálne odkazovanie naroz1lčnéf áz'y,
podoby, verzie, vrstvy a Íunkcie moderny dvirdsiateho stclročia - a moŽno práve v tom spočíva jej
stredoeurópska či európska kontextualita.

Co však znamená prcsúvanic celých kolnplexov vrsÍiev príkrrlvove.j sta,-bl,slovenskej l iteratúr.y
deváťdesiatych rokov Í-akticky.7 Verejné publikovanie textov exilovej, samizdatovej ri priečinko-

7 Pavo l  Števček:  L i te r i ka  l996.  č.  3 '4  (c l i skus ia) .

8 Andre.i Červenák: Socialistický realiztltts' Literika l 996. č' 3-4.
9  V incenc  Šabík:  Func lamenta l i z tnus .  l - i te r i ka  1  99ó .  č '  3 -4 '

l 0 Ján Števček: Pluralita a nortlalita. Literíurly týž<lcnník l 99ó. č' 6.
l l Ecluarcl Beartcan1l: Theater deť E'rinnerung. Frankfitrter Allgemeine Zeitung 27. .iúla l996

vej literatúry a pred
munikačný okruh a
náhodou často právt
lo v deváédesiatych
Pritom sa vytvorili r
čím sa nanovo uspc

Z nežijúcich auto
štrukcie. U niektor.
Mihálika to zname
rokov. U nadrealist
u viacerých kmeňo
diela' U ďalších to
sedemdesiatYch a
v rokoch deváédesi

Naopak, Publiko
nalo hodnotové ha
voeditované lyrick
ale aj objav staršej
(biografická próza
Marenčin (Ako sot
U niektorých autot
z konca štyridsiat1
vanom ako lYrikor
polstoročia (a na c

Významné.1e vy
tych rokov Kultúl
o slovenskej kultť
tarkove biograficl
Listy do večnosti
interpretáciu'

Hodnotovo sa I
exilové písanie Ki
Veigla a niektoré
Hrlusa-Jurinu, a.;
derny vo vývinov
neŽ ako Sa o to p(

Zo Žij,icich au,
rokoch lyrické di

l 2  Janko S i lan:  Do l r

I 3 Leopold Lahola:
jed škorpióna. E

l4 Jura.i Špitzer: Ner

l5 Alb.rt Marenčin
Muťáň.  Bra t iS la

l 6 Ján Srnrek: Proti

l7  Domin ikTatarka



l 3

ve1  l i t e r a tú r y ap r c dovše t ký l t o ,že s apo r o ku  1992nepoda r . i l p c l k u s z l i k v i c l c l v aťce l ý j e c l e n ko -
rnunikačný okruh a tak e l irninovať či vytcsnié z ver.ejnej komurrikácic rnnohých ztutorov - a nie
náhodou často právc tých. čo bol i z vcrc.jne.j kt lmunikírcie vytesňovaní uŽ pre d rokorrr 19t]9 . vied*
lo v dcváédesiatych rokoch k totnu, Že sa slovcnski i  l i teratúra vyvíja napriek všctkólnu plural itne.
Pritonl sa vi ltvori l i  niclen nové konÍigurácic r. ránci jednotl ivých ge rrcráciÍ' alc a.j celej l i teratúry.
čínt sa nanovo usporiadal jej hodnotový súradnicový systém'

Z nežt.1úcich autoroV zasiahol preSun hodnót spzitne najvi ičšnli texty a autoroV iclcologickej kon-
štrukcie. U niektorÝch z nich ako u Hečku. Taterrku. Htlr l ika. Spitzt.r l .  Kostru. Horovi i . Plávku'
Mihítl ika to znarncnalo stratu hodnoty časti cl iel i i  z konca štvridsiatych a začit itku pi lťclesi ittycIl
rokov. U nadrcal ist<lv to viedlcl k l .todnottlvérnu periÍ-erizovaniu značnc.j čiist i  ncskor.šieho cl iela:
u viacerých kr.neňor'ých autofov social ist icke.j l i teratúry (Mináč. Laičiak) dokonca taknler celého
diela. U d'alších to znamcnalo hoclnotové vyvrálcrr ic idcologickcj časti či podstaty ich diela zt l
sederndesiatych a t lscnrdesiatych t-okov (Vr:i lck. Kot) a u posledne.j skupiny hodnotový prcpacl
v  rokot .h  JcvLt .c les ia tye  h  rŤrŽky r '

Naopak. publ ikovanie starších. clotcraz nir Slovensku verejne nepubiikovirných te xtov Znanlc-
nalo hodnotové 1rabi l i tovanie či rehabi l i tc lvanic itul i lrov ako Janko Si lan (Dom opustenosti a no'
voeditované lvrické diclo)... Letlpold Lahola (nové vydanic prozaickóhtl súboru^P<lslecln1i vec.
ale aj objav staršej lyr iky. ktorl i  vyšla r, loku l99.5 pod názvom Ak.o.jcd škorpióna)l... Jur.q Špitzer
(biografická prózir Ncchccl som byť žid a krr ihir cscjí Svit iÍ. aŽ kccl.. jc celkonr tnla) '*. 

Albert
Marenčin (Ako sorn sa strctol s nie ktl l ,kýrni pozoruhoclnýrni I 'ucl,rni. Nikdy .r NlLvt. lrtv nlr MuI.aň )I..
U nicktor-ých au(oro\,clošlt l  k zmene hodnotclvóho dórazu' Vyclanic prl l i t icke.j lyr iky .Tírna Snrrcka
z konca štyricls iatych a zo začiatku pl iťclesi irtych rok(lv'. , objavi lo V t() l}lt() autoror, i '  zaškatul 'ko'
vanoln irkrl lyr ikor' i  l 'úbostrrej poózic.jednóho z nlála skutočných poIit ických bi isnikov poslcdnól.ro
polstoročia (a na objar' čaká v tornto smcre ešte hítclarn ptlézia Jírna Mcltulka).

Významné je r 'ydanie esejí o kultúrc Dorninika Tatarku z ktlnca še sécle siatych a zcl sedenldesia.
t1'ch rokov Kultúri i  aktl clbcclvi inie.,. ktore tekonštruu.je zre.jmc ri i i . jnosnc.jšiu líniu ul,aŽor'ania
o slovenskej kultúre dru}rej poIovicc clvadsiatcho stort lčia it i lkrcrn tt l i lo t ltr,ítrer interpretačne Ta-
tarkove biografické texty ZO scdcrrrdcsiatych ir t lsetnclesiatych r<lkov (Písačky' Síirn proti noci.
Listy do vcčnosti. Nar,ríivačky). ktoró čaka.jú z vcl 'kc.j čilst i  cštc stírlc na vyclanie a spol 'ahl ivú
inter.pretáciu.

Hodnotor,o sa spátnc potvrcl i lo ncsktlré dielo Valentína Beniaka. svoje rr l icstt l  s i obhá.j i1o a;
exi lovó písanie Karol i i  Sttrneria lr Mikul ise Sprlnca, tr i ic l ičnó lrodnoty potvrcl i la lyr ikt i  Sve t los1ava
Veigla a niektor.é texty Pavla Straussa' do istc.j nricry a.j JozcÍ.a Di lt lnga. na objav čakíi cl ielo Pavla
Hrtusa.Jurinu. a.j kcď trcba povcclať. Žc rniestt l  ílut()r()V spir.tual izrnu či niekdqšej Katolíckej rno.
derny vo vývinovclm kontcxtc cclc.j s lovcnskc.j l i tcratúry trcba vicl ieť zrc j lnc hoclnotovtl tr. iezvejšie.
neŽ ako sa o to pokúsil i  prvé skusnré soncIy po rt lku l989.

Zo Žqúcich autol"ov si zvl i ištne. aktlbv neclotknr.rtcl 'né ptlstal.enie pi.ehl|r i  Ir l  v cler 'Jťdesi lrtyeh
rokoch lyrickó cl ic lo Milana Rúl.usa' Najrnl i  tt in.jeho cluchovrle.j. a clsobitnc detskej poézic rnod*

' I r n k o S r ] a n : l ) ( ) ] l ] ( ) ] ] u s t e n 0 s l i ' R r a t i s l r r . r . S l o r ' e n s k Ý S p i s o v a t c I l 9 9 l '

Leopo ld l ,aho la : I ) t l s ledníLvcc ' I ] ra t i s iava .
jed  škory i r ina .  L ] r l L t i s lava .  I ' ragrncr r t  l  995.

l - l  JuLa j  Špi tzer :  Ncchcc l  so l l t  b -vť Ž id '  Bra t i s la r .a -  Ka) l ig ra l r l  l 9 ( ) ' l :  S r ' i t í l .  až ker i . . j c  cc lko l l l  Í t r la .  | ] ra t j s lava .  Ka l l ig rar l  l996 '
l 5 A ] b e r t ] \ ' l a r e n č i n : A k o s c l l t l s a s t t c t ( ) l s n i c k o I k ý l n i p i l z l l r u I x l r l t t ý l t r i l . u r I l n i - B r a t i s a l ' l

i \ ' l u ráň '  Bra t i s ]a r . r .  PT l  99Ó '
l  6  l ín  S ln|ek:  Pr t t t i  noc i '  L ip to l ' ský  ]V l i ku1 i lš .  Tranr l sc ius  l  993.
I 7  D o r i n i k T a t a r k a :  K u l t r i r a a k o o b c o v a n i e . B r a l i s l a v a . N a d i r c i a N l r l r n . L s i r r e i : L L r  l 9 ! ] o .



I 4

litbičiek' si získal veťkú popularitu aj medzi čitatermi. Pritom je zrejmé, že najmá jeho detská
duchovná poézia sa vracia k poézii spevníčkov a kalendárov RúÍ.usovho detstva, a teda poetolo-
gicky a tematicky do obdobia tridsiatych rokov. Retrospekcia koncepcie sveta Rúfusovej mladosti
je ešte zrejmejšia z Rúfusovho publicistického návratu do sociá]neho cítenia drulgj polovice Šty-
ridsiatych rokov, vrcholiaca v jeho označení komunistov za ,,chi|iastov l.udstva.' 'o.

V rámci preskupovania lyrických hodndt žijúcich príslušníkov najstaršej básniokej generácie
došlo v deváé<lesiatych rokoch najmá k zhodnoteniu lyrického diela Ivana Kupca a v generácir
šesťdesiatnikov Jána Buzássyho' obaja autori akoby sa celý Život pohybovali v ,,závese..za svojou
generáciou. Ich vytrvalé budovanie vlastnej básnickej tváre, odo|ávajúce veťkým dobovým vý-
kyvom. vytvorilo v deváédesiatych rokoch kubus celoŽivotného diela kontinuitnej vnútornej hod-
noty. Tým sa zvýši|a ich špecifická váha nie|en v generačnom kontexte, ale aj v súvislostiach celej
súčasnej lyriky'

K hodnotovému preskupeniu došlo v deváédesiatych rokoch v najváčšej miere u strednej gene-
rácie. Jednak Sa stala generáciou dominantnou. okrem toho v nej došlo k značnému vnútornému
hodnotovému prevrstveniu. Ak v sedemdesiatych a v prve.| polovici osemdesiatych rokov domi-
novala v próze tvorba Ladislava Balleka. Petra Jaroša a Vincenta Sikulu. ktorý svojimi prózami
ornament a Veterná ružica nadviazal v deváédesiatych rokoch na roky šesédesiate. v druhej polo-
vici osemdesiatych rokov a v prvej polovici deváédesiatych rokov sa presunula váha v próze na
Jána Johanidesa (Zločin plachej lesbičky, Holomráz, Krik drozdov pred spaním. Kocúr a zimný
človek.  Trestajúci  z ločin, '  Nos i te| '  čarodejného jednoroŽca.  VeI i te| .  jednotného úh|a pohl .adu). ' .
Rudolfa Slobodu (Krv, Útek z rodnej obce, Jeseň, Herečky, Památi;r(,, Ivana Kadlečíka (Tváre
a oslovenia, Vlastný hororskop, Rapsódie a m.iniatúry, Epištoly, Lunenie, Z rečí v níŽinách' Poco
rubato, Srdce sa volá Ň' H^|avo|amy, Taroky)/', Pavla Vil ikovského (Slovenský Casanova, Pešr
príbeh, Krutý ̂ strojvodca)-., Pavla Hrúza (Chliev a hry, Pereat, Párenie samotárov, Chlieb a kry,
oči kuričovy)'., Dušana Dušeka (Dúšky, Mi|osrdný čas, Kufor na sny' Príbeh bez príbehu, Tep-
lomer).*, Dušana Mitanu (Hl'adanie strateného autora, Slovenský poker. Maranatha).-.

Solitérnou cestou šie| Dušan KuŽel' ktorého román T.ampa2ó vyšie| aŽ posmrtne, a nadvázuje
na ňu Stanislav Rakús románom Temporálne poznámky.,. Bokom od vzruchov literárneho života
pokračuje kontinuitne vo svojej prozaicke.j tvorbe Alta Vášová (Sviatok neviniatok, osudia. Útety,

Natesno)28. A neze
erotických snoch, I

DÓleŽitejšie ako.
línií odporu v slove
si tak spomeniem r
o Georgovi Orwel
medzi kolektívnyn
pulovanému vedo
v ambivalencii jeh

Lyotard rozlišujr
júcou, perziflujúcr
proti falošnosti idl
nosé dennfta, v kt
rostí, obťažkaný .

fantáziami, t.j. naj

K prvej línii ' k

',hladajú v široký
logika dejín, ale j

l ikovský, Pavel H

K druhej línii.
patria Dominik T
boda, Ivan Kadle,
kosé ako estetiol.
sebarefe rencialitr
prezentáciu (Selt

explicitne alebo
(K.  H.  Bohrer) '  

' .

V oboch prípac
a averzotn singu)
rnedzi oboma lín
či Jana Juráňová

Ak v poézii pt
a konkretistov, v
Št.pka37, Ivan L

Al ta  Vášová:  Sv
Fragment I 995

La jos  Grende l :  (

netnecky. v rol

Z,ora Pr.uŠková:
Proxy I 994.
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Jean Francttis L

Zora Prušková:

Jean Francitis L

Karl Heinz Bot

Janir Juráňtrvá:

Ivan Štrpka:  Rt

l 8
l 9

Milan Rúfus: Rozhovor s JánoIn Kamenskýtn' Nedeťa l 995, č. l .

Ján Johanides: Zločin plache.j lesbičky' Holomri.tz' Bratis|ava, Genezis l 99l; Krik drozdov pred spaníll. Bratislava. HEVI
| 992; Kocúr a zirnný človek. Br.atislava. Slovenský spisovatel | 994l TrestaiÍtci zločin. Bratislava' Slovenský spisovatel
1 995; NositeI čarodejného.jednorožca. Bratis]ava, HEVI l 996; Velitel,.1etlnotného úhla pohladu ' B r.atisl ava, FÍagtnent l 997.

Rudo l fS loboda:  Krv .  Bra t i s lava .  S lovenský sp i sovate| .  l99 l  l  Ú tek  z  rodne j  obce '  I3 ra t i s lava .  HEV l  l992;  Jeseň '  Bra t i s lava .
S lovenský sprsovatel l 994; Hcrečky. Bratislava. SIovenský spisovateL l 995; Pa|náti ' B|atislava. Slovenský spisovate| I 996'

Ivan Kadlečík: Tváre a oslovenia. Maftin' osveta l 990l Vlastný horoskop' Bratislava. Slovenský spisovatel 199 l: Rapsódie
a miniatúry. Brno. Atlantis l 992; Epištoly. Bratislava' Archa l 992; Lunenie. Bratislava' Fragment |993:Z rečí v nížirrách.
Bratislava. Slovenský spisovatel l 99]; Poco rubato _ spolu s L. VaculíkoIn. Bratislava, FIagIIent l994, Srdce sa volá N'
Námestovo.  Ma lé vydavateťstvo l994:  H lavo la rny .  Lev ice ,  L .C .A .  1995:Taroky .  Námestovo l997.

Pavol Vil ikovský: Slovenský Casanova' Bratislava. Archa l99l; Peši príbeh' Bratislava. Slovenský spisovatel l992; Krutý
strojvodca. Bratislava. Slovenský spistlvater l 996'

Pavol Hrúz: Chliev a hry. Bratislava. Slnena l989: Pereat. Bratislava. Slovenský spisrrvatel' l99l; Pírenie salnotárov-
Br.atislava. Slovenský spisovatel l 993: Chlieb a kry. Bratislava l 996; oči kuričove. Liptovský Miku|áš, Tranoscius l 996.

Dušan Dtršek: Dúšky. Bratislava. Slovenský spisovatel l 990; Milosrdný čas. Bratislava. Slovenský spisovatel | 992; KuÍbL
na sny '  Bra t i s lava '  S lovenský sp i sovate l  1993:  Príbeh bez  príbchu '  Bra t i s lava .  S lovenský sp i sovate l  l993:  Tep lonrc r .
Bratislava. Slovenský spisovatel l 996.

DušaI MitaI]a: Hl.adanie stfateného autora. Bratis|ava. Srnena l99l; Slovenský poker. Bratislava. HEVI l993: Maranatha'
Bratislava. Slovenský spisovater l 99ó'

Dušan Kuže l :  La lnpa.  Bra t i s lava .  S lovenský sp i sovate l  l99 l .

Stanislav Rakús: Ternporálne pozrryimky. Bratislava' SltrveIrský spisovatel' l 993.
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Natcsno)'". A nezanedbatc|.ntr tniesto.r,pr.ózc strecinej generácie nl i i  a.j Lajos Grendel (okno po
c r . o t i e  k Ýe  h  s t t t l c h .  E i n s t e  i n o v c  z r  t r n y  1 . , '

DóleŽitejšic ako enumelácia jcdnotl ivých autoror' a tcxtov.ie však tct. Že tvoria kontinuitu c1voch
línií odpont v slovenskej próze poslcrJných clesaťročí. Z. Prušková nadviazala vo svo.je.j knihc Keď
si tak spomeniem na šcsťde si ltte roky..., na úvahu Jeana Francoisa Lyotardi i  Línia cldporu ( l985)
o Georgovi orwcl lovi a identiÍikovala pwú z nich ako výslcdok ',ncprekonatel,ného protikladu
rnedzi kolektívnym a sin-oulárnym vedonlím.. a proZaicky špcci l . ickejšie ako odpor voči ' .zrnani-
pulovanému vedomiu a náslcdnc .jazyku.., ktorérnu prcdc^hádza .,tematrzílcia tela a telcsnosti
v anlbivale nci i jeho prirodzenýclr a vynútených dispozícií.... ' .

Lyotard rozl išujc však v tornto r i irnci d'alcj rnedzi líniou. talziÍikujúcou (parocl izujúcou' kariku'

. júcou. perzif- lujúcou. vYvracatúcou) falošnÝ jazvk ideolo.eickcj novorcči. a líniou, ktorír kladic
pr.oti falošnosti ideolo.sického jazyka ako odpovcď individuiílne neprenosnú biograÍickú skúsc-
nosť denníka. v ktoronl ..Vystupulr: proti svetu dokonale.| byrokrircic (.. ') svet kaŽdodenných sta-
rostí. obťaŽkaný váhou subjcktír,nchtl Života. ktorý nik$l ncuzná toti i l i tu' preniknutý snanl i .
Í-antázi anl i . t. j . ni i . j  s in gulárnej šou tvorbou ncvcclotnchtl ' ' . . .

K prve.j líni i '  ktorú nazýva Zora Pruškclvti spolu s Ricl.rarclt lnl Ror.tyrn líniott irt lnikoy. ktorí
. .h l .ada jú l 'š i rokých pr ies toroch Ž ivc t  rcči . . , , .ohr r ra tí lva jú per . iÍér iu  syStén lu . . r r  z i ru jí rna  i ch , .n ie
1o.gika dejín, ale.jcdincčrrá níth<lcla'.. ' . ' .  patri ir V slovenskc.j prózc dcvl. iťclesiatycl.r rokov Pavol Vi_
l ikot'ský, Pavel Hrúz. Dušan Mitana. z tnl i ic lšícl.r Peter Pišťanek a Igor otčenáš.

K r1ruhe.j l fui i .  ktori. i  ternatizu.jc ' .váhu subjektíl,neho Života. ktorý nikt l1't lcuztl l . i  |-(]t lr l i tu. ' l .+.
patria Dorl inik 

.Ihtarka' 
Jarrko Si lan. Pavol Štrauss. Jurrq Špitzer. Albert Marcrrčirr, Ruclol l  Slr l-

boda. Ivan Kadlečík, DuŠln DLrŠek' Mlrt in M. Sin.rcčka. Zírkladnou črtt lu tejto línie .je biogrirí. ic-
kosť ako cstct ickíl (r.ótorickír) kategcir ia. zamcrirrrosť na sel louc'hor'rr l l lc (SeIbsterhaltung). na
sebureJerencict1l lrt. vytrhnutú z vccného kontcxtu. t:rtt s 'cbaobnuž,rlvutt ic (SeIbstentblóSung). '!ťĎ1l-
pre7.atttáciu (SeIbstdtirstcl lun.{). na m<ltt lentt lvú i 'd|l lcratlOSÍ, ttu sebr'L (Sclbstverlrzi l tnis). čínl sa
cxpl ic itnc alcbo implicitne star, ia proti cpickónlu p|Íbchu. l 'ycháclzzrjúcelr lu z teleo|ógic de.jín
(K .  H .  Boh r c r ) ' ' ' .

Vobochprípadoc l l i c lepr i tonrodVcnafa tívne s t ta té.e ic .k torésúverz ' i ant i tohc l i s t ó l i o .  ra Ie ' r z 'o | | t
J(1|'(rzoLl1 singularity. postaVcnc.j proti |()tal itc. pričtlrn raci autclrr lv sa pohybujc ambil 'alcntnc
niedzi obot'na |íniarni (Ján jolraniclcs. Ruclt i l1.Slobtlcla, Alta Víišovi.r. Par'el Hrúz. Jana Bodnáror,ír.
či Jirna Jurárjová. u ktorc.j sa stal v Sicťach.." clorrr inaritný fěminist ický uhoJ pclhLadu)'

Ak v poézii prcvl i idala v scdctndcsi i l tYch a t lsentclesiatych rokoch tvor-ba Vi i lkove'j gcncri ic ic
a konkretistov. v deváťclcsialvch roktlch sa l lre sunula hoclnotrlvá vílha na osanle |ých bcŽcov ( Ivirn
Št,pk.]7. Ivan Laučík38. Pete. Repka.r9;.

2 8 A ] I r V 1 r š o v á : S v i a t o k r i e r ' i n i a t o k . l J r a t j s I a r ' a . A r c h a i 9 9 ] :

Fragnrent  1995:  Natcsno.  L r l i cc .  L .C .A .  1997.
] 9  l - l i o s G r e n c l e ] : O k r r o p o e r o t i c k Ý

nctueck\ ' .  r '  roku ]  997 sa  1 l r ip r rvL t j c  s lo r  cnskÝ prck l rd '
3 0 7 p 1 x 1 ' 1 x 3 1 i 9 1 ' 1 i : K c d s j t a k s p t l t n c n i c t n t t r š e s ť r ] t . s i l l e r o k v . N i c k o l . k o

PLort I 99.1.
J  l  Tan l t ieŽ '
32  . l c rn  Fr rnco i s  l . yo tard:  I )as  Gr rbnta l  d r :n  In tc l l ck tua l l cn .  Wicn .  Prssagcn l  g l l ( r .

33  Zo la  } ' ruškor , i r :  c i t .  d jc lo '
3 '1  lean Fmnco is  Lvotard:  c i t .  d i c lo .
-15  Kr r l  He i r z  Bohrcr :  [ )c r  ro l rant i schc  L] r i c1 ' .  F r rnk lur l  a rn  Ma i r .  Su l r rkar rP  l9 l l9 .
3ó 'Iarla Jurilňol'í: Sjetc. L]ratislar.lr. Aspekl l 996.
J 7 I r . a n Š t r p k a : R o r ' i n s k o . ] u 1 r o z í p a c l . S l n r t - n a l k v ' ] - c r , o č a . N ' l t x 1 r ý l ) c t c r l 9 9 . 5 : K Í t ]
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Zvláštnym fenoménom deváťdesiatych rokov je kniŽné publiko,vanie piesňových Žánrov. Či uŽ
ide o rock. starší |olk (Slnovratau). kabaretnú pieseň (Ján Štrasseru'). a|ebo jarmočnú pieseň 1Lu-
bomír FeIdek*.). súvisí to s celkovým vyzretím slovenského kabaretu v deváédesiatych rokoch
(Lasica - Satinský, Markovič _ Breiner _ Štrasser, Filip _ Radič' Skrúcaný - Noga, Piško, András-
sy - Vacvalová)' ale aj alternatívneho divadla, ktoré vyrástlo póvodne z kabaretnej podoby diva-
diel malých foriem (Štepkovo Radošinské divadlo, Klimáčkovo GuNaGu) alebcl opustením rámca
kamenného divad|a ako Uhlárova a Keratova Stoka. Z póvodného prostredia alternatívneho di-
vadla vyrástli aj hry Rudo|fa Slobodu Armagedon na Grbe a Macocha, napísané pre divadlo Korzo
90., nadvázujúce na Divadlo na korze z konca šesédesiatych rokov.

Bokom si neústupčivo pestuje svoju poéziu medzi erosom a thanatosom Mila Haugová' Med-
zigeneračnými solitérmi ostávajú Erik Groch'. Karo| Chmel, Marián Reisgl a Marián Milčák,
z ktorých sa doleraz najmá E'rik Groch (Baba Jaga: Ža|ospevy. Bratseslra)u. prezentoval indivi-
duálne odčítatel'nými básňami značnej sily.

Zvláštna situácia nastala v deváédesiatych rokoch v mladej básnickej a prozaickej generácii.
Prozaici vo svojej poetike nadviazali na šesédesiate roky, a moŽno ešte skór na roky tridsiate
a štyridsiate (Horváth' VámoŠ, Cerveň, Tatarka). Dá sa povedat, Že 1e to generácia okrajcl. I\a
rozdiel od šesédesiatych rokov, na ktoré v tomto zmysle nadvázu.ie, prenáša však okraj do centra
svojho písania. Charakterizuje ho dósledná intertextua|ita, mystifikácia, fragmentárnosť. štýlové
a Žánrové potpourri, zvýznamňovanie inlěriórnych jazykových a tematických vrstiev, ustavičné
intertextové odkazovanie v podobe citátov, alúzií, palimpsestov, či až ostentatívneho preberania
naratívnych postupov literatúry špeciálnych Íunkcií (krvák, rodokaps. kriminálka)'

V zásade pritom možno u nej rozlíšiť nieko|'ko základných gest' Najčastejšie ide o gesto rece-
sisticko-ironické, či ironicko-hravé (Klimáček) alebo ironicko-kruté (Pišéanek, Taragel, otčenáš,
Kasarda' Horváth, Vadas, Kaminský, Erdélyi), perziflážne (Rankov, Godár' Balla) a vypáto sub-
jektívne (Litvák' Kolenič)' alebo o zmes týchto gest (ZbruŽ), v lyrike o gesto technicistické, či
technicko-artistné (Šu|ej, Macsovszky).

Velmi často ide o gesto extrémnej osamelosti, kde _ ako to sformuloval Vladimír Balla - .,už
jedenje navyše..--- Vyplýva u autorov mladej generácie z krajnej tudskej vytesnenosti a periferi.
zácie a z jasného vedomia marginalizácie literatúry' Mladí autori ju akceptujú a práve preto si
htadajú v novovzniknutej situácii nové tniesto. Uvedomujú si sociálnu exkLuz.ívnosť literatúry,
apráve preto saju často usilujú zo sociálnej skutočnosti exkludovať' čo neraz spájajú aŽ s osten-
tatívnou ideologizáciou subverzívnosrl vlastného postoja a s vedomým zameraním na sebaref-e-
renčnosť textu a na písclnie ako číru intertextuálnu činnosé. Tento stav sa spája často s rozpakmi
a s pocitom neistoty. Hl'adanie nových v?'ruchov sa skončilo, prekračovanie hraníc sa za posledné
desaéročia zmeni|o na ich miznutie a výnimočnosť provokácie a šokantnosti na publicistickú kaŽ-
dodennosé: veď kde jej dnes moŽno načerpať viac ako v te|evíznom spravodajstve či v reklame
vo f.arbách Bennetonu. Presadzuje sa poetika coo||ness, ch|adu, ' 'otupenosti a opojenia..a.', ktorá

Medzihry. Praha. Torst 1997.
38 Ivan Laučík:  Vzdušrrou čiarou.  Bra t i s lava .  S lovenský sp i sovateI  l  99  I .
39 Peter Repka: Že-lez-ni-ce. Bratislava' Slovenský spisovate| l99Ž; Žc-lez-ni-ce l l ' LcvoČr' Modrý Peter l 996.
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Micha lov ič.  Dušan Va lúch) .  Bra t i s lava .  Met ru ln  l995 '
4 l . I á n Š t r a s s e r : P l e s n ú l ' B r a t i s l a v a ' A r c h a 1 9 9 4 ; B a b k y d e r n o k r a t k y . B r a t i s l a v a , C h t r n p a g n e A v a n t g a r d e l 9 9 5 '
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akoby bola repl ikou povo.|novej tcnlatiz i ic ie . 'nl iestnehtl umÍtvcnia'. v rremeckcj l i teratúre.

Existenciou na okraj i . na mirrgu akoby sa v popostnlodernej situíici i  recykioval i  ' 'nečisté...

' 'zvl i ištne.., ,.porlozrivé.., ,,výstredné.. znaky na ,,pomerlzí zrozumitel,nosti.. moderny zo začiatku

dvaclsiateho storočia' G' Spínks ich pomcnoval ziko znaky .. l 'udskei adaptabi l i ty, alc aj krcativi-

ty..]6 A L. Merhaut l .tovclrí v tejto súvislt lst i  o trkrai i  ako o lnetafore ,.padlélrt l  a eXistenčne ()hro-

zcného, alc aj tajomnosti, nepoktl ja' odh<ldlania k výnirrročnosti.., aktl o výzvc .,k pr.cnikaniu do

neprcskúmaných a nebczpcčných sÍěr'.. ako o bráne ..clo iného sr.eta. hoci a| fantazijnéhr;. ' .  ako

o túŽbc ,,po Zmene' inom spÓsobc ž,ivota, po poznaní ncpoznatcl 'ného, po dotyku potlstát.. '  A ako

základné poctické .ucsto tohto typu teXtoV 1,yn.rcc. lzujc arnbivalentn<lsť ..úprirnnosti a f i i lšovania.

poz,návania a zay ádzani1 pravdy a |Ži,''-,

Situácia druhej poIovicc deváédcsiatych rokov signal izuje v mladc.j generáci i  nictzschctlvský

ní1\,rat Íoh() istého. Ak hovoí v cl iskusi i  v RAKu Dana Kršiiková. Žc si ..ako človck. ktt lrý sa

zaobcrá koncami st<lročí.., ncmyslí. žc by konicc tohto storočia bol v mladcj gencrírci i  či v slo-

venskcj ] iteratúre prclomový. asi sa nehucle mýliť. Ecluard Bcaucamp hov<lrí o situ1tci i  súčasnej

európske1 kultúry ako o ' , irrcheolr igi i  uplynule.j budúcnr st i . . '  Akob1' si storočie eštc raz robi lo

prehl iadku scba samého'' '  akoby po sebc r lelanchol ickV uprat()valo a cšte raz si preskúšavalo. čo

bolo na ňoni krutó. tragické. srnicšne. Ak<lby si cšle raz r lverrlvalr l  mieru vlastnélro význanru. ktoríi

hoI r  ť.as to  t t t i c rou hczr  ýzn l t tnnt rs t i .
Skúsenosť však hor'orí, že na konci. pr1rr,e vtccly. kecl. sa zdá. Že ptlhyb str di lstal t lpísanínl kruhu

naspi iť k sv<l.jmu začiatku. clrystír sa nový začiatt lk a zlt ltu. A to práve v čase zclanl ivc.j nehybnostt '

keď to niktt l  neočakáva'
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