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Hospody a ¢eskd anarchobohéma

»Hospodu teplou vecer jim dej, Pane,
a plnou misu
a slovo dobrych lidi.“

Zaverecné trojversi tivodni, lednové bdsné Tomanovych Mésicq,
zobrazujicich v ramci pfirodniho cyklického déni mytus o zemi, kte.
rd je schopna pfes vSechny déjinné katastrofy zachovat zdkladn{
hodnoty ndrodniho byti, je pro nasi tivahu o mist& hospody v Toma.
noveé generaci piizna¢né jiz vychozim motivem. Mé&sice viak repre-
zentuji jiZ jinou etapu bédsnikova vyvoje, jsou hlubinnou reakei na
otfes svetove valky, sp&ji k monumentalizaci a k piekondni bolestng
pocitovaného tuldckého vykofenéni. Svou poetiku zaklddaiji na pro-
pojeni ptimych a symbolickych vyznam motivii a jevovd skuteénost
venkovského Zivota je zde povySena za vyuZiti kiestanského mytu
do transcendentdlni polohy. Individudlni zdZitek je objektivizovan
a dochdzi k jednoté ¢i ztotoznéni lyrického subjektu s ndrodnim ko-
lektivem, naroda se zemi.

Motiv hospody se v této etapé zralé Tomanovy tvorby zdd byt jak-
si nenalezity; zda se byt pfili§ bandlni skute¢nosti pro monumentali-
zujici patos celku, je to motiv az rusivé nemistny v kontextu invoka-
ce Boha. Pro své opusténé tuldky, hledajici se stdle zklamdvanou
a znovu se obrozujici virou betlémskou hvézdu, prosi lyricky mluvé
0 hospodu, o misto tak pfizemni, bandlni, viedni. Umistén{ tohoto
drobného motivu do Cela cyklu a na zdvér bdsné, tedy na misto vy-
znamove velmi aktualizované (zvlasté uvédomime-li si, Ze zdvérecnd
trojversi sbirky sumarizuji reflexivni vypovéd vsech bdsni, dovriujf
a pointuji jejich smysl), nds pfesvédéi o dileZitosti tohoto motivu.
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gleni nad roli hospody v Tomanovych Mésicich v nds milZe vy-
t fadu otazek. Pro¢ lyricky mluvéi v rdmcei modlitby k Bohu pro-
pro své tuldky? Pro€ sakralni kontext modlitby poru-
-'%uje autor tak profainnim motivem? Jaké misto hrdla hospoda
":v Tomanové poezii a v tvorbé jeho generacnich druhi?
Kdyz Josef Kroutvor analyzoval spgleéensky zivot prvni republi-
; pokusil se vystihnout paraﬂdox déjinnosti Stfedni’EvrovI.)'y ~ pro-
jputi dvou dgjinnych kontexti. ,, Tak se vedle hlavnich déjin rysuji
jesté jedny déjiny. Hned vedle obcanskych zdpasi se odehrava spo-
lecensky Zivot, vedle politickych ideji klokotd a n€kdy i vie banalita
24bavy, vybuchuje ohilostroj pro jeden vecer. /.../ Konfrontace velké
I‘ pistorie s historkou &i spolecenskou anekdotou nam fekne n€kdy vic
| pe# rozbor ideje.”! Paradox stfedoevropskych déjin vidi Kroutvor
v mezalianci a zastupnosti tzv. velkych a malych dé&jin, ve smésici
sakrdlni ideologie a profdnni zabavy. ,Zabavé se zde vzdy pfisuzoval
plubsi vyznam.“? V tomto pojeti dvojich déjin se podle mého soudu
prorm’taji téz dvé Casové perspektivy: ,,déjiny* konkrétniho jedince,
ezené Casové, existencidlné i socidlné, a ,,d&jiny* vysSich nad-
osobnich celkd, ideji, ndrodd, statd, jez pferistaji pochopitelné ra-
mec jednoho lidského Zivota. Domnivdme se, Ze Kroutvorova ivaha
o dvojich d&jindch dédvd moZnost vysvétlit i nds vychozi tomanovsky
paradox, proc ideovy rozkmit Tomanovych Mésicii probihd ponékud
ziednoduSené a symbolicky feceno mezi hospodou a Betlémem.
Sakrilni, nadosobni perspektiva gesta boziho vykoupeni neni u To-
mana destruovdna, je pouze komplikovdna a znejidtovana. Tato po-
loha nabyvé vyuZitim motivu hospody dojemné lidskych, intimnich
rysti, lidové naivistickych; motiv hospody je prolnutim perspektivy
bloudiciho a strddajiciho individua s perspektivou nadosobniho ra-
dostného poselstvi. V ptipad€ Tomanové je tato banalizace sakralni-
ho a sakralizace profdnniho jednim z hlavnich stylovych principi,
jenz je posilovdn proristdnim pfimych a obraznych pojmenovani
a projevuje se ve sjednocovéni fady protikladnych prvkii na cesté
k mytotvorné syntéze jeho vrcholnych bdsni. Rozkmit mezi skepsi

vola
sio hospOdll

I Josef Kroutvor, PotiZe s déjinami, Prostor, Praha 1990, s. 16.
2 J. Kroutvor,c. d.,s. 17.
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a virou, deziluzi a idedlem patfi mezi zdkladni moZnosti lyricke ty 3
by. Toman ve své oscilaci mezi hospodou a Betlémem se stgyg ) '
krac¢ovatelem Verlainova lyrického gesta i pfedchiidcem fady ges.
kych bésnikis; napfiklad Hrubinovy Lesanské jeslicky, Siktancoyy
skladba Cesky orloj ¢i Jirousovy Magorovy labuti pisné jsou tohdf
dokladem. ‘

Aby plasti¢téji vystoupilo, jakou roli méla hospoda v Zivoté 3 tvor.
bé Ceské anarchobohémy na pocdtku naseho stoleti, md nyni migt,
maly historicky exkurs. Velké a bohat€ vnitfné ¢lenéné ndrodn Jjte.
ratury, které netrpély katastrofickymi zvraty, nesvéprdvnym POsta-
venim a staletymi déjinnymi provizorii, si postupem &asu Vytvotily
inspirativni instituce literdrnich saloni, v nichZ pulsoval spolecensky
Zivot, tfibil se umélecky vkus a vytvdtely se podminky pro litergrpg
tvorbu vysokych aspiraci. Pro sloZité a nesamoziejmé se utvéfejici
Ceskou narodni spolecnost byla tato mozZnost spolecenské komupj.
kace nedosaZitelnym idedlem. Nechci tim fici, Ze by spolecenské a i
terarni salony neexistovaly v Cechdch devatendctého stoleti, ale by-
ly to spiSe nesmélé pokusy, kterych nebylo mnoho a mély kratke
trvdni a omezeny vyznam. Literdrni salony v na§em kontextu mély
vétSinou patricijsky a vlastenecky rdz, charakterizovala je mé&Stanskg
solidnost, jistd uzavienost, svate¢nost, snaha po vysokém stylu etike-
ty a komunikace i tendence stvrdit spole¢enskou hierarchii ndvitgy-
niki. Svou roli v komplikované situaci spole¢enské komunikace hr4-
ly i divody zcela pfizemni: ,I prakticky nedostatek vhodnych
spoleCenskych mistnosti, kavdren, restauraci, spolkovych domi -
o salonech uZ ani nemluvé, omezuje spolecensky ruch. Hlué¢n4 Ceskd
hospoda je bohuzZel hlavni zdkladna nepfili§ diferencovaného spole-
¢ensk€ho Zivota.“* I hospoda jako misto spoleéenské komunikace
ma sva specifika, misto svite¢nosti a vyluénosti salonu nese rysy kaz-
dodennosti, demokrati¢nosti, rusi hierarchii nav§tévniki, je pro ni
pfiznacna promeénlivost a chaoti¢nost.

Cesky literdrni Zivot si v 19. stoleti nelze ptedstavit bez Geské hos-
pody. Star§i generace literati, Macha, Neruda, Hélek, Cech & Vrch-
licky, si vybirala hostince ¢i vindrny podle bydlisté i podle vkusu jed-

3 J. Kroutvor, c. d., s. 16.

116



HOSPODU TEPLOU VECER JIM DEJ, PANE

Jotlivych autord. Je pfiznacné, Ze vétSina hospod, které navitévova-
ii tito autoii, leZela v historickém centru Prahy, vyznacCovala se més-
skou solidnosti, pohodlim, idylickym mikrosvétem a mistnim své-
szem. 1 literdrni hrdinové téchto autord navstévuji hostince
yetsinou v tradiéni staroprazské zastavbé — na Starém Mésté, Malé
strané, na HradCanech ¢i na Novém Méste.

Generace autord narozenych kolem roku 1880 a vstupujicich na
konci devadesatych let do literatury byla ve svém hledani hospod, vi-
ndren, kavdren a tanCiren vedena znacné€ jinymi pfedstavami, nez
autofi predchozich generaci. Byl pro ni charakteristicky revoltujict
postoj vidi stdvajici spofddané mestacké spolecnosti a jejim konven-
cim. Bohéma z pocatku stoleti, Toman, Gellner, Neumann ¢ HaSek
a fada jinych, si v opozici k solidnimu mé$tanskému hostinci, kterym
ovéem nékdy také nepohrdla, objevila hospody a lokaly tehdejsich
prazskych periférii. Byly to hlavn€ hospody na Zizkové a na Krélov-
skych Vinohradech, kam se soustfedoval pulzujici nocni Zivot mésta.
[ povéstnd Neumannova ,,0l8anska vila“ byla tehdy vlastné na ven-
kové: Zizkov a Vinohrady se staly sou¢dsti Hlavniho mésta Prahy az
y roce 1921. Z tohoto hlediska je pfiznacnd topografie Haskovych
hospod, jak ji rekonstruuje Radko Pytlik v Toulavém houseti; nejob-
libenéjsim HaSkovym hospodskym terénem se stalo vedle Zizkov-
skych formanskych hospod izemi mezi Sokolskou ulici a Fiignero-
vym ndméstim, tedy dneSni Vinohrady.* Anarchistickd kavdrna
Deminka jako by symbolicky leZela mezi historickym Novym Més-
tem a venkovskymi Krdlovskymi Vinohrady. Vedle objevu perifer-
nich hospod je moZno vidét v této generaci dalsi specificky rys: ne-
zdjem o lokdlni svérdz, o ,,Ceskost hospody. Bohémskd hospoda
nese rysy internacionalismu a kosmopolitismu. V souvislosti se svy-
mi zahrani¢nimi cestami tento ,,potulny ndrod“ objevuje pro ¢eskou
literaturu vedle prazskych perifernich hospod i lokaly dal§ich evrop-
skych mést; v Gellneroveé poezii ozZivaji hospody, kavarny, hodinové
hotely i Santdny videnského Pratru, poezie Gellnerova i Tomanova
evokuje charakteristické motivy Zivota pafiZzské bohémy, jejiz sou-

4 Radko Pytlik, Zprdva o Jaroslavu Haskovi (Toulavé house), 2. vyddni, Pa-
norama, Praha 1982, kapitola Bohéma a hospody, s. 148-156.
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Césti na néjaky Cas oba bdsnici byli. Periferni lidova hospoda se Vo
nepfili§ vybrousenou zdbavou i klientelou je inspirativnim PIOstfa.
dim, které bylo bohémé vlastni. Préavé tento védomy tinik Na Okpgt
spolecnosti zde naSel svou prostorovou dimenzi. Dal$im Iysem by,
hémské hospody se stdvd snaha vratit hospodé jednu z jejich ngj.

vlastnéjsich funkei — svobodu zdbavy a pijdctvi. :

S vybérem hospod souvisi i zplsob, jak motivy hospody a pit
vSech druht alkoholu vstupuji do literdrni tvorby této generace, Ly,
ricky subjekt se védomeé stavi mimo stdvajici literdrni tradici i Spole-
¢enskou hierarchii, nachazi svou zdkladni stylizaci v roli outsidera.
Motiv hospody slouZi v souvislostech autostyliza&niho gesta jako pr-
vek dotvafejici pocit mordlni i socidlni vydéd&nosti, outsiderstv; he.
donisticky moment pijacké rozvernosti se ¢asto lomi v hoice ironic.
kou notu: ,,M4 garderoba visi v zastavarng, / jako ja visim v kazde
hospodé®; ,,Propil jsem penize, na dluh pit budu. / Stasten, kdo pro-
pije boty své! / Zi¥im oknem krémy ven v rozmoklou ptdu. / Podziy
se stromd listy rve.” ,,Mé srdce zchudlo u holek a piva.“>I v Toma.
nove poezii, kde dominuje motiv vina, nalezneme moment omam-
ného sebeznicujictho pijackého gesta, v basnické apostrofé Patize
Cteme verse: ,,...6 mésto! Chladné alkoholy i Zeny tvoje omamuiji /
a krev i mozek otravuji, / v§ak nutno pit a jedy sat".°Pijactvi bylo pro
tuto generacni skupinu skute¢nosti podstatnou a ambivalentnf, 0poj-
nou i sebedestruktivni zdroven. V Tomanové dopise priteli mizZeme
Cist toto pijacké vyzndni: ,V PafiZi jsem nékdy pil, vino a opilstvi mé
zachranilo pfed Seinou. Byval jsem v Praze sprosty zvifeci pijan, ta-
dy jsem nalezl ve viné a v opojeni ut&sitele,*?

Motiv hospody se stdvd nejen souldsti vystavby autostylizadniho
gesta, ale napfiklad v poezii Gellnerové se setkdvame v fadé basnf
jiZ ptimo s obrazem hospody, s bdsnickou momentkou situovanou
do prostoru hospody. V rozko$né bésni V Typografické besedé si

> FrantiSek Gellner, Teplo zhaslého plamene, ed. Vladimir Kfrivanek, Mlada
fronta, Praha 1989, s. 29, s. 44, s. 17.

6 Karel Toman, Bdsné, Odeon, Praha 19915 77

" Karel Toman ¢lovék a bésnik, Korespondence z let 1899-1914, s tivodem
a poznamkou E. z Le§ehradu, Praha 1947, s. 72.

118



HOSPODU TEPLOU VECER JIM DEJ, PANE

_sreme povsimnout toho, jak jeji ironicky posun je zaloZen na pro-
-':"; .nf dvou kontextl, dvou funkci lokdlu. Beseda se stdva tribunou
: o boje, slouzi nadosobni ideji, zdroven je viak mistem zdbavy,

f’;‘: em Santdnu; prolnutim dvou kédi vznikd ironicky a parodisticky

V Typografické besedé

Sedél jsem v Praze v Besedé€ typografické,

kde byvaji sjezdy socidlné-demokraticke.
Tenkrat byl tam Kohnilv Santdn pouze.

O zdravy humor v Cechdch nebyvé nouze.
Bavil jsem se tam dobfe se subretou,
rozumnou holkou, ddvno uZ plnoletou.

Pila vesele plzeiiskou za plzenskou.

Nezahléd’ jsem jesté tak emancipovanou Zenskou.
Ndhodou pohlédla na galerii, kde jest

socha Marxova a ocekdvajici sjezd

své strany. Holka se ptala: ,,Kdo je ten dédek?
Jak rozparovac vypadd, bih je mij svédek!*™

. To je byvald hvézda evropskych Santdna.

Byl to rva¢. Vnuci jeho spis tihnou k pianu.

V srdci a kravaté nosil jsem ho pfed lety.

Ted poslouchd s galerie frivolni kuplety“.®

Tento referat zaéind i kon¢i Tomanovymi versi: v roce 1924 se Sest-
adtyticetilety basnik, zapfedeny do rodinné idyly, zklidnély a stér-
nouci, ocitd sam v milované Francii. Znovu si evokuje své tuldcke
vzpominky a piSe St€drovecerni verSe koncici krédem bdsnickym
i pijdckym, ver3e, které znovu variuji onen rozkmit mezi hospodou
a Betlémem:

,»Se viemi vagabundy svéta
bych piti chtél,

8 F. Gellner, c. d., s. 79.
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se viemi vagabundy svéta

bych jiti chtél,

se vSemi vagabundy svéta

do nebeského kralovstvi bych el.“

Viadimir Ki’ivdne"
Pedagogickd fakulta J,

¢ K. Toman,c.d.,s. 136.
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