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ERBENOVI SLADCI

Dvouaktovd veselohra Slddci, poprvé uvedena 27. bfezna 1837
v Zebrice, je jedinym ucelenym dramatickym pokusem Karla Jaro.
mira Erbena. Literdrni historif byvad obvykle hodnocena spiSe pog-
cenivé jako ,,hficka prazdninové pohody*,! vznikla ,,na okraji Erbe-
novy tvorby tficitych let“?jez ,se neuchyluje nikterak od bé&znych
tehdy frasek se zpé&vy“.3Nékdy v ni byva spatfovdna dokonce ,,pfi-
zemni kresbicka, v niZ si prostota poddva ruku s prostoduchosti“, ne-
bo - vii¢i klasikovi taktné&ji fe¢eno — ,,plod nesmélé musy*, ,,pokuse-
ni“ a ,marnd ldska“ bdsnikova.’ Slddci jisté¢ nedosahuji umélecké
hodnoty a mySlenkové zdvaznosti pozvolna zrajici Kytice a jsou do
znaéné miry opravdu konvenéni. Konstelace postav obméiiuje jedno
z nejbéznéjsich dobovych jevistnich kliSé, zndmych mj. z Klicperovy
veselohry KaZdy néco pro vlast: zdrojem konfliktu je milostny troj-
tihelnik, jehoZ vrcholy tvofi mladi milenci a bohaty, divéinou matkou
protezovany a ndleZité komicky star$i ndpadnik. Zndmky klicperoy-
ské Skoly nesou i typizované postavy: na jevisti se objevi stdrnouci

1 Antonin Grund, Karel Jaromir Erben, Melantrich, Praha 1935, s. 32.

2 Dgjiny eské literatury II, Nakladatelstvi CSAV, Praha 1960, s. 549.

3 Jan V. Novik — Arne Novik, Piehledné déjiny literatury ceské, R. Prom-
berger, Olomouc 1936-1939, s. 373.

4+ Jan Kopecky, Pokuseni Erbenovo. Bylo divadlo marnou ldskou K. J. EJ,
Divadlo 27, 1940-1941, s. 14-18.
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E.. kchtivé intrikdnka, svou piizemnosti komicky obroéni nebo
E 4 sladkovd, hastefici se malichern€ se svym muZem.
Dobovy divdk se tedy jiz od prvych vystupli bezpecné orientoval
o‘gi dgje, bavil se slovni komikou klicperovského typu a bez-
F mz;o{‘iekéval nezbytnou zdvérecnou svatbu.’
Jako konvencni se koneéné muselo jevit i d€jiSté hry, tedy pivovar.
scké obrozenské divadlo se k pivovarskym ndmétim soustfedova-
lo hned od svého pocitku s yytrvalosti, ktera jako by potvrzovala
hotky povzdech Nerudiv: ,,Cesky duch miiZe sice na ¢as bloudit,
rozmach mohutného jeho kiidla miZe ho zanést nékdy tfeba aZ na
kraj svéta, ale k pivu vrdti on se najisto vZdycky zase!“¢ V poloviné
tficatych let se t&Sily na Ceském jevisti oblibé hned dvé hry z pivo-
varského prostfediv, starsi Prazsti sladci aneb Kubicek dostvane za vy-
ugenou Prokopa Sedivého a Pivovar v Sojkové J. N. Stépédnka.’
K nim Erbenova veselohra nepfimo odkazovala jiZ titulem a slovo
Sl4dci na divadelni ceduli tak ziskalo hodnotu dobreé reklamy. Pro li-
terarniho zatdte¢nika, jakym byl Erben v roce 1836, kdy hru psal, to
oviem mohla byt ndvaznost pon€kud oSidna: detailni znalec prostte-
di Sedivy vytvofil ve své lokdlni fraSce, vystavéné na plidorysu ope-
ry, velmi zevrubny a plasticky obraz pivovarského Zivota a zvykd,

{giéupg a nadut

5 Ackoli za Erbenova Zivota nevysli tiskem a nebyl dochovdn ani kompletni
rukopis, stali se Slddci prdavé diky fad€ konvenénich stavebnich prvkii jed-
nou z pomérné populdrnich her mimopraZského ochotnického jevisté tfi-
cdtych a étyficdtych let a na jevisté Stavovského divadla se jako hra s patr-
nymi klicperovskymi rysy nedostali snad pro nepfizei St&pankovu (viz
Josef Kubin, Erbenovi ,,Slddci“, Cesk4 Thalia 6, 1892, &. 13, s. 145-147).

6 Jan Neruda, Drobné klepy V, Spisy Jana Nerudy, sv. 34, Odeon, Praha
1969, s. 406.

7 Praziti slddci Prokopa Sedivého vznikli patrné jestd koncem 18. nebo
v prvnich letech 19. stoleti, tiskem vysli u Kraméria roku 1819 a uvedeni
bylii v ¢eském ochotnickém divadle u Teissingrii v roce 1823, kdy vysel tis-
kem i St&pankiiv Pivovar v Sojkovg, uvadény ddle na ceské jevisté pomér-
né pravidelné&, mj. i roku 1835 v Kajetanském divadle a v roce 1837 na scé-
né Stavovského divadla. Obé hry tedy znali nejen dobovi divéci, ale ziejmé
i Erben. Viz J. Némecek, Zpévohry a veselohry z pivovarského prostiedi
doby obrozenské, CCN, oddil véd spolecenskovédnich, 113, 1964,
s. 208-217.
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doplnény nadto fadou karnevalovych prvki a divdcky atraktivng i
zykové (pivovarskd a karbanickd kantyrka tu obohacuje jazyk s gar
nymi prvky hovorovosti); St€pankova hra, i kdyZ umélecky jistg zda
leka ne dokonald, pak byla doboveé velmi oblibenym celovegery
kusem, zaloZenym na fadé osvédcenych a divdkovi naleZité prezey
tovanych efektil ve vedeni zdpletky i v kresbé postav. '

V Erbenové hte, podobné jako u Stépanka, hraje prostteds piyq,
varu pouze druhotnou roli a jeho vylieni neni hlavnim cilem, p,
tenciondlniho divéaka Sladki mélo zato ziskat uZiti Zinrovych posty.
pi dobove oblibené hry se zpévy. JiZ recenzent premiéry oznagi 7
»nejpeknéjsi okrasu® kusu ,,lehounké pisné od naseho jiz viibec zp4.
mého Vorla ptekrdsné v hudbu uvedené“ . Uz vstupni pijacky POpE-
vek byl jakymsi pfedznamendnim, orientujicim divdka co do typy
nadchdzejici zébavy formujicim spolu s titulem divdckd oCekavépg
a poskytujicim Zdnrovy kIi¢. Tak stru¢né a icinné, jak to provedli Ep.
ben s Vorlem, totiZ na plose pouhych 12 versi, z toho 4 refrénové po.
vahy, to bylo ovSem moZno uskutecnit jen diky ustdlené znakovog
motivu piva a jeho pfipravy i konzumace, kterd se pravé ve tticétych
letech stavala souddsti idylizujici ndrodni sebeprojekce.’ Do jaké mi-
ry Erben vskutku vyhovél vkusu dobového obecenstva, ukazuje
okolnost, Ze takfka vSechna pistiovd ¢isla Slddkd — a z nich nejvyraz-
néji pravé popévky pijacké — prekrocila hranice svého pivodniho
fungovani a byla velmi pravidelné pietiskovdna ve spolecenskych:
zpévnicich.'0

=

|
I
|
i

8 Kvéty 4, 1837, s. 32, cituji podle Jan Vondréaéek, Déjiny ¢eského divadlall,
1824-1846, Orbis, Praha 1957, s.251.

9 Srov. Vladimir Macura, Znameni zrodu (Ceské obrozeni jako kulturni
typ), Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1983, s. 19.

10 Zejména tvodni kuplet (Hbité bratfi), spojovany ve vétsiné otiskl s melo-
dicky stejnym popévkem z posledniho vystupu prvniho jednani (Z vybor-
né moucky sladové) byl mezi lety 1852-1919 pfeti§tén celkové osmndct-
krat. Obliba dalSich pisni (Kdyz pfichdzi deset rokd a Prvni rozdil
v gramatice lasky) se omezila na léta 18571862 (viz tidaje in Bedfich Vic-
lavek, Cesky ndrodni zpévnik. Pisné ceské spoleénosti 19. stoleti, Melan-
trich, Praha 1940). V uréitych vrstvach tedy byly kuplety ze Sladki, byt
i anonymné, Zivéjsi nez celek Kytice.
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| n na druhé strané nechtél ivodnim zpévnim Cislem a pro-
ctvim konvenénich konotaci motivu piva pouze vytvaret pfi-
1 atmosféru nendrocné zdbavy, jak to ucinil tfeba Sedivy. Ten
o hrdinu nechal hned po rozhrnuti opony ve sgéné véef)vbec-
piipfjent prozpévovat veréefvt.yl.)u ,,f‘\chvmu‘] zlaty If.orbe.llckuJ/
 ti sladouckou hubicku / dokdzi, jak rdd t€ mdm / \' ocx’ se ti podi-
« g navazal jesté zndmou ,Kde je slidek, tam je mladek®." Ve
cich také neslo o vytvofeni realistické iluze pivovarského pro-
stfedi, jak ukazuje jiZ pozndmkami pfedepsany inscenacni zplisob pr-
- o vystupu: v uzavieném prostoru dvora (,,vzadu vysokd zed,
N fpmstfedku dvéfe vlevo sladkilv byt, vpravo pivovar® pfichdzi sla-
" dovnické chasa s pisni , FIbit&, bratif, k praci hbité, / pivo v kotli se va-
' ﬁ; hbité avsak ostraZité, / at se varka podafi.”!? Mistem, odkud se pfi-
" chdzi, nemiize oviem byt slddkiv byt (bylo by spolecensky nemozné)
a ani pomysind ulice mimo pivovar za zdi (pivo se pfece jiZ vaii). Sla-
dovnici tedy nutné musi odbéhnout z pivovaru od rozdélané préce,
zazpivat o naléhavosti svého kondni a zaroven o nutné obezfetnosti
azase se k ,,varce® poklidné vratit. Jednoduché vytvarné pojeti scény,
piisobici zde komplikace, bylo limitovano jeviStnimi moZnostmi teh-
dejsich, zejmeéna ochotnickych divadel. Pro¢ tedy ale Erben hned
v tivodu své hry tak Ipél na zafazeni pisné, rusici dojem pravdépo-
dobnosti, kdyZ jinak byl na vybér pisfiovych textl velmi dbaly?'3
Vstupni pijacky popévek pfedevsim hierarchizuje hodnoty: jeho
kli¢ovymi slovy jsou ,akce® (hbité, ostraZit&) ,.zdar“ (at se vérka
podari, pivo zdafené), ddle ,,pile”, ,,veseli“ a kone¢né ,,poctivost*
jako zdroj zdaru (madlo pfisad hojné chmele, slad z dobrého je¢me-
ne). Ve srovndni s jinymi pijackymi pisnémi své doby tedy nepfina-
8i nic neobvyklého. Tim, Ze je rozd€len na dvé €asti, rdmcujici prvé
jedndni, se ale zietelné vize k rozvoji déje. Jeho druhd ¢ast dokon-
ce pomdha v déjoveé vyostfeném momentu zvyraznit proZivani hlav-

-

I P Sedivy, c. d., s. 6-7. Srov. Pozn. 7.

' Karel Jaromir Erben, Préza a divadlo, Melantrich, Praha 1939, s. 467. (Da-
le jen Slddci.)

¥ Viz Grundiiv komentdf a pozndmky ke kritickému vydéni, uvedenému
v pfedchdzejici pozndmce, tamtéz s. 547-583.

47



ERBENOVI SLADCI

ni hrdinky.!# ,,Zdar varky“ se tak stdvd metaforickym oznage
$tastné zavrieného piib&hu a proponované sladovnické ctnostj ceag
tou k happy endu. Jedno z klicovych slov ,,varka“ je kone¢ng y
pro charakterizaci duSevniho rozpoloZeni hlavniho hrdiny v gkg
mziku kolize.” Tak je zdlrazné€na vnitfni souvislost textu pred soy.
vislostmi mezitextovymi (ke Stépankovi nebo Sedivému, & ke kor-
pusu dobovych pijackych pisni). Na tehde;jsi dobu technicky zdafj)
je tim pozornost divdka vedena od konvencni zépletky k psycholq.
gii postav. Erben proto také potlacil vlastenecky agresivni raz pijge.
kych popévki, patrny jinak jak u ¢etnych spolecenskych pisni, tak
i u Sedivého, v jehoZ hie se mimo jiné na pocdtku druh€ho jedndpg
ozyvaji verse ,,Pivo jest dar nebesky / co vafi sladci Cesky / ... Kdp
nechce pivo piti / nemd na svété byti.“16

Ve Slddcich je zato je$té jinak posilen vyznam pisni pro struktury
vlastniho textu: populdrni popévky jsou co do poetiky i zplisobu u-
ti konfrontovédny s diletantsky poetizujicimi, promitivnimi versiky
obstarozniho obro¢niho. Jimi se tento samozvany basnik a potencio-
nélni skladatel ,,Cechovidd a Zidovidd“ marné snaZi ziskat ldsky
mladé Vojt&sky. Spolu s letmymi nardZzkami na spor ,,iotistd* a ,,yp-
silant“ a se zminkami o Ceském ,,gramatickém ndrod€" se tak ve |
Slddcich vede byt i jen skrytd, ndznakova polemika o povaze Ceské
literatury. Spor o povahu uméni, zndmy ostatné dobovému divédkovj
tfeba z Klicperova Rohovina Ctverrohého a pozdéji jinak pfitomny
v rdmci prozy u Tyla i Némcové, je ve Slddcich, stejné jako tfeba po-
zdéji v Babicce, rozhodnut ve prospéch nestrojené poezie, nebazici
po vyumélkovanych efektech, zato blizké §ir3i vnimatelské€ obci.

I samotny titul hry je vice nez pouhou dobfe volenou reklamou,
jak jisté diky své povaze mezitextového odkazu fungoval na divadel-
nich cedulich. V rdmci vlastniho textu ale svadi pozornost k posta-
vam dvou ,,sladka*, ke zkuSenému, ¢estnému, rozvdZnému a vnitiné

14 Vojté$ka: ...(Mezi pfestdvkami refrénu): Jak si ta chasa tam zpivd -
a mné, mné neni piece od srdce do smichu. Slddci, s. 487.

15 Zabransky: U viech viudy — co se ti stalo? Mluv! Vidyt méte varky,
a chce§ odejit? Jaro§: Tu (uhodi se v prsa) tu se to vafi, tu to sopti a kypi, e
bych Zluéi cely svét otraviti-chtél.* Sladci, s. 473.

16 P. Sedivy, c. d., s. 45-46.
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oynanému otci krasné Vojtésky a k jejimu milému Jarosi, clovéku
ému, citové zaloZzenému, ale také Elerozvé?nému a nevyrovna-
1. Jaros se rozhodne vypovédét sluzbu u slddka, kdyz se o sldd-

dceru, navzdory slibu zasnoubit ji pravé s JaroSem uchdzi ob-
! ﬂ@ﬂf j kdyZ se vse vysvétli, trvd div¢in otec na vy"povédi,vabx Jaros za
wt ,pocitil diisledky své nerozvazné volby — cesta k ocekdvanému
o i je tak zkomplikovéna, d&j je obohacen o divacky

- tnému konci ;
| e ipetii, rozvétvuje se jinak pfili§ jednoducha konstelace

i eri
Pf;isttaf&glignovi viak §lo jesté o vic, jak ostatné naznacil pravé titu-
lem: zdkladni milostny trojihelnik se dokonce stdvé jen konven¢nim
z4baynym prostiedkem a vlastni téma hry, pfesahujici nutnou davku
divadelni zabavy, se utvafi prdvé na poméru obou sladkd.

Kli¢ovou postavou je v tomto ohledu mlady Jaros, vykazujici neje-
den 1ys romantického rozervance: podléha nekorigovanym citiim,
které mu brani uvdZzlivé hodnotit skutecnost, soustfedi se vyhradné
na své vnitfni utrpeni, propada drasaveé sebelitosti i agresi, libuje si
v ostentativnich gestech, kterd nejen demonstruji jeho vnitfni napé-
tf, ale také ubliZzuji okoli a konecné se dobrovolné vycleiiuje z okru-
hu ostatnich postav. Romanticky vypjatd, expresivni a pateticka je
i stylizace jeho replik.'” Podobné€ chovani se oviem ostatnim posta-
yam zpocatku jevi jako sméSné, pak jako bldznovstvi, vrtoch a ndru-
7ivost a nakonec i ,,trestu zasluhuje“.’® Rizika, skrytd — feceno s Er-
benem — v hlubindch ,,vnitiniho Clovéka“? taktka ni¢i harmonické
vztahy a vedou k neStésti. Ndprava spociva v prozieni: JaroS nahléda
svilj postoj jako iluzivni, jako ,,sen®, z n€hoz je nutno se probudit.

Takovy model ¢lovéka a svéta odpovidal mordlce Grillparzerovych
& Raimundovych her o polepseni, zndmych v Praze z némeckych

17 Jiz A. Grund (c. d., s. 33) podotkl, Ze ,Jaro§iv vzruSeny a lichy pathos, je-
ho 1zivd §lechetnost a domnéle prondsledovand nevina, ukazuji k mé§tan-
skym dramattim ,Sturm und Drangu‘.“ Podle K. Dvofdka pak ,,v tom, jak
mu autor ddvd jednat, je jasny jeho odsudek ukvapenosti, by viibec vainé,
nebot ta zplisobuje druhym Zal a utrpeni. Tento moment opét dokresluje
Erbentiv ndzorovy rozchod s Machou.“ (Dé&jiny éeské literatury II, Nakla-
datelstvi CSAV, Praha 1960, s. 549).

18 Sladci, s. 492.

¥ Tamtéz, s. 501.
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predstaveni. Jejich ceska podoba si pozdéji predevsim v kusech
vych a od konce tficdtych let alespon v piekladech ziskala nezaned
telné misto i na Ceském jevisti.* Hlavni motivy hry o polep3eni se 1.,'
ve Slddcich jesté krizily se stavebnimi prvky singSpilu a nékdy byly do
konce exponovény jen ndznakem - tak sen jako prostfedek , radjj il
ni lécby”, zndmy z Grillparzerova Snu jako Zivot (1834) a kli¢ovy yp,
zdéjSim Jifikové vidéni J. K. Tyla. Pifesto vSak pfedevsim ideg]
vyzralého, vnitiné vyrovnaného muze, schopného pfejimat zodpovgg.
nost za svét a popirajictho mladickou, nerozvaznou citovost &ing ya
Sladki jeden z ranych projevii ceského jeviStniho biedermeieru, Stai.
né jako v prvych hréach Tylovych a pfiznacné pro dobovy odklon g4
machovské romantiky se i u Erbena odsuzuje nekorigovand vigega
A také motiv zavéretného rodinného $tésti, dobové takika Povinny
a vyznamove zcela otfely, dostdvd v tomto kontextu novy smys] hla.
déni pro biedermeier charakteristickych ,,jistot tichého domova®, T:
je jiz ve Sladcich napovézeno i mnohé z pozdéjsi Kytice. )

Oproti klasické hfe o polepSeni ve Slddcich ovSem leccos i chybi,
tak kupf. jinak nezbytny idedl skromnosti, zdiraziovany obvykle
piedevsim v zdvéru: Jaros naprotl tomu jako zédklad svého Stésti do-
stane desetitisicizlatkovy pivovar. Na druhou stranu je oviem Z]evny
Erbentv rozchod s dosavadnim, nendro¢né zdbavnym pojimdnim pi-
vovarského prostredi a docela i s dobovym kultem vlasteneckého pj-
jactvi: zcela v duchu Hankovy pfedstavy idylického Stésti, spojenéhg
se ,,soudkem pie pnutym®, z néhoz, kdyz k ndm znamy doskoéi, dz-
bdnek Cerstvého se natoci“??sice vykresluje pfedstavu ,,nebeského

% K obecné charakteristice her o polepseni i k jejich tylovské modifikaci
a zdomdcnéni na ceském jevisti viz Dalibor Turecek, Jistoty tichého domo-
va. Tylav jeviStni biedermeier, Tvary 11, Tvar 5, 1994, 11. Tam i dalsi lite-
ratura.

21 Viz Alexandr Stich, Je§té k Machovi: velky a silny protivnik J. K. Tyl in
FrantiSek Cerny (red.), Monology o J. K. Tylovi, Karolinum, Praha 1993,
s. 65-73. K roli popirani subjektivity v biedermeieru obecné viz Herrmann
Pongs. Ein Beitrag zum Dédmonischen im Biedermeier, Dichtung und
Bolkstum 36, 1935, s. 241-261.

2 Viaclav Hanka, Vystavim si skrovnou chaloupku; cituji podle Spolecensky
zpévnik ¢esky, Praha 1852, s. 19.
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& domdcnosti, kde jsou ve sklepé ,,vZdycky dya sudy pc.).hf)tové
ﬁpoti"ebu“.ﬁ Charakterizuje tak ovSem kon_nckou dvojici staf-.
déené a proti své plvodni viili se zasnubujicich postav a svuj
5 od idedlu pivni tirovné vyjadiuje zejméqa v’ironickéljn pojeti
ckého obrocniho, obdafeného vymluvnym jménem Zapito.
e tedy pozorovat, 7e takifka soucasné s V).rhrgnovanim a postup-
onvencionalizaci motivu piva se objevily i tendence opacné,
ikujic, zleh&ujici a konecné i polemicky popirave. Erbenova
tedstavuje v tomto ohledu prévé jen prvé modifikac¢ni stadium:
vencionalizované motivy jsou tu pfevzaty v kanonické podobé,
© rémci textu dostdvajf odli¥nou funkci. Pivodni funkce spole-
<kv nostrifikacni a sebemytizaéni je nahrazena snahou po komic-
efektu a jiZ tim je motiv piva vyvazan z tematické vystavby tex-
~ tu a stdvd se pouhym tvirnym prostfedkem, nadto slouzicim
~ stupiiovni zdbavy. Pro jisty typ dobového divdka to byl jisté posun
.ﬁéanni a nepodstatny, ba snad i pfimo nepostfehnutelny. Presto
| ge ysak Sladci stali prvym krokem na cesté k Havlickove pisni Tys
bratr nas, kterd znamenala ve Ctyficatych letech vyrazné&;jsi, zlehcuji-
of odmitnuti vlasteneckého piti. Ale teprve Neruda byl pocdtkem Se-
desatych let v tomto ohledu oteviené a programoveé popiravy.

V jednom ze svych fejetont vykreslil beziitéSnou, primitivni a bez-
duchou variantu ,,eské hospody“ a svd pozorovéni pfiznacné uza-
viel: ,,Co je mné nejdivné&jsi zde? Inu, abych si to upfimné vyznal, —
to vécné ktideni ,jd jsem Cech! jd sem vlastenec, my jsme Cesi!*, ,my
jsme Slované!‘. Probouzeji se oviem teprve ze snl, myslim ale, Ze ne-
nf zapotiebi, kdyZ nékdo zdvihd dZbanek, aby pfitom ubezpecoval,
7e jest Cech.“>

Vratme se ale zdvérem jesté k vychozimu bodu nasich ivah, k Er-
benovym Slddkim. Ti pfedstavovali kombinaci s tvarnymi prostied-
ky lokdlni fraSky prvou fézi modifikace hry o polepSeni pro Ceské je-
vi§t€. V ndsledujicich letech se Tyl nejprve pokusil skloubit tento
tradi¢ni Zdnr videiiskych pfedméstskych scén s konverza¢ni hrou

B Sladci, s. 513.
# J. Neruda, Drobné klepy I, Spisy Jana Nerudy, sv. 26, SNKLHU, Praha
1958, s. 35.
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s realistickymi prvky — tu se ve hrach PraZsky flamendr a Chudy kej.-
klit objevil jako d€jisté také pivovar i s nékterymi tradi€nimi litergy,
nimi charakteristikami (rozpor liné chasy a pfisného slddka, Znémy
na Ceském divadle jiZ z konce 18. stoleti?).

Jesté dislednéji nez u Erbena bylo v8ak u Tyla jadro hry posunutg
od liceni pivovarského prostfedi k psychologii postav. A teprve kop,.
cem Ctyficatych let se ptivodni ¢eskd hra o polepSeni dostala na je-
visté ve sv€ Zanrove Cisté podobé dramatické bachorky. Na svou dg.
bu ndrocné jeviStni efekty i snaha po pestrém stfiddni pokud mozpq
exotickych dé&jist oviem vedly pohddkové drama k jinym latkovym
zdrojim, nez jak€ poskytoval uzavieny a do zna¢né miry trivializg.
vanymi konotacemi pfilis zatizeny mikrosvét pivovaru. Své misto ng
pocétku této vyvojové fady oviem nalezl i Erbendv dramaticky po.
kus z poloviny tficdtych let, ktery snad neni umélecky dokonalym dj.
lem a Zivou hodnotou &eského jevisté. Rozhodné vsak piedstavuje
text dobove tisp&sny, zrucné vystavény a svou snahou naro¢néji a n-
ve€ vyuZit konvencionalizované tvdrné postupy i pivni motivy vyyo.
jové zajimavé.?

Dalibor Turecek
Pedagogickd fakulta JihocCeské univerzity
Ceské Budgjovice

» Viz Némeckovu préci citovanou v pozn. 7.

% Stejné jako v pfipadé Tylové byl oviem od padesatych let i v pfipad& Sldd-
ki leckdy zkreslovan smysl textu. Dokladem budiZ tvrzeni D&jin &eského
divadla II, Academia, Praha 1969, s. 299: ,,Erbentiv slddek miluje rodnou
fec, je seCtély, zajima se o dénf ve svété, napf., o€ se v anglickém parlamen-
t& hadaji, anebo jak se ve Spanélich perou, jen kdyz v mém domé panuje
pokoj.“ (Sladci, s. 477) Stejné tak je nutno odmitnout uméle vykonstruo-
vanou souvislost Sladk s Prodanou nevéstou (viz Julius Dolansky, Veselo-
hra Slddci, in: Karel Jaromir Erben, Melantrich, Praha 1970, s. 44-49).
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