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l iteraturu. Jelro básně se po válce ob.jevovaly i v jinlch česk ch ča-
sopiseclr, napiíklad v Bloku'

Kronrě Jaros|avaZáyady pÍ"ekládal Milosze a jiné polské básrríky také
básník Jarr PilaŤ. Ten poiídil telrdy arrtologíí P olské boj uj ící poezie s básní
Czeslawa Milosze KažrÁ) už pohrda jimi. Tyto literárrri události ukazujÍ
jist sntěr polsko-česk ,ch kr-rltr.rrrríc'lr stykťr, které po roce l948 byly
bohuŽel pŤerLršené' Události tohoto roku zpťrsobily. že Kritick nlěsíčník
pi.estal vycházet a někteŤí po|šti básrríci jako by pro oficiálrri rrakla-
datelství zenŤeli. V lrové antologii s názven Nová polská poczie, vydané
v roce 1952' ttž Milosze rrenajderrre.' ' Titrt byl rrastolerr rrovy směr
česko-polsk;Íclr vztairťr. Tradice KriÍického nt,ěsíčníku byla na dlouhá léta
zavrŽe$a.

Václav Čerrry, postava pr'ínro kličová pro kr'rlttrrrrí děrrí v Čecháclr
v době 1945-1948, netli v Polsktt zltátll, aŽ na velnri rrzlty kr.uh polsk;ich
ronranistti. ktel'í jej občas citLÚí jako badateIe rorrránskyclr literatLrr. Jedirrá
Černého studie' o pol',aze české kttltttty, byla vydána v polskénl sarrri-
zdattr teprve v roce 1989|'. Na tuto stLrdii navazovala v posledrrí době
Maria Bobrowr-ricka ve svénr pokusu o zásadtrí revizi vztahťr slovatrstvi
k Evropě,  zv|áŠt,u západlríc l r  a j iŽníc l r  S lovatrťr| . ' .

Text o povaze české kultu:l byl prvrrí stLrdií Václava Cernélro, kterotr
jsent četla bělrenr svyclr polorristickyclr studií rra opolské urriverzitě.
Když jserrt se po absolvování této trniverzity zťrčastnila rrělrolikanrě-
síčrrího kurzu české literatury na olonroucké irri iverzitě, vŠirrrla jsenr si
běhenr pi.edrrášek a serrrirrái.Ů. Že je Václav Cerrr lrojně citovárr jako
rrejvyŠŠí vědecká a ntravlrí autorita. A právě proto, kdyŽ jserrl začala
postgraduální studiunt. roltodla jser-tr se pi.ipravit pro polské publikurrl
publikaci o KriÍickém nčsíčníku. Tento pi.íspěvek je prvním pokttsetrr na
toto ténla'

,\ot'ti pol5l1[ 71s1.,-1c. Praha 195].
V Ccnry: l:ux4te1skrc :rridlu c:eskrel kulturv,Krakorv 1989
M. Bobroruricke Nurkot).k i lt ltt.! s:krL( u ,iv,ru nto.kt nurti lou.cl t kulturowcl Slrn rutt
/-u,' l n,Jn t c' l l t l, t, l t u h l t t,u |'c l t ' K r ďorv l 99 5

Ontonín kost|on

Česrn HISToR|CHR VčDn
v LcTccH 1945-1948

Jedrrou z nejvyraznějšjclr ilr"rzi, které ovládly českcrLt ve e.1trost

v květrrtr 1945, byla pi.edstava, Že po šestiletérrr jlru rresvobody naváŽe

společnost na cesttl' zníŽby\a llucella sejit na slilorrkLr 30. let. TLrtcl ilr"rzi

vyjádÍil telrdy malebně básnÍli F. Hrubín ve verŠiclr. v rriclrŽ pÍirovnal

rodtrou zerrli k obrazu. vytrŽetrérnu a opět vrácerrénrtr ,,pro n.aky Žár|ivé,.

do ,,rámu prastarélro..' Této iluzi prc'lpadala i rozhodujíci část česl';icil

historikťr.

Na první pohted ostatllě jerr rrráloco rrasvědčovalo , Že by tonrtt nlělo

b]/t jinak' Rychle postlrpovalo obtrovovátri těch pi.edválečnyclr institucí,

které rracistická okupace odsoudila k zárriku či k trečirrrrosti' Urriversity

v Prazei v Brně se opět zalidnily studenty. bylo obnovetto vydávání Ccs-

kého časo1listt his|orického a jin]ich vyzrranrrryclr perioclik, k Životu se

probouzel Historicky klub a dalŠí oborové společrrosti. l

Protelitorátní cenZLlIa a dťrkladné čistliy v lrnihovnácir vŠech stuptiťr

mě|y za následek naprosty rredostatek vlrodrrych trčebnic a dalŠí vzdělá-

vaci literattrry, a tak k prvtrínt ťrkolťrnt historické vědy pau'ila tuychlerrá

piíprava novych pŤírtrček pro sttrdetrty i pro Širolrou veŤejnost. Ke slovrt

pŤišly reedice staršÍch děl K. Krofty a o. odloŽilíka, avšak arri rrové práce

zpera Z' Kalisty, F. Roubíka, L' Hosáka a dalŠích rtepiirráŠely Žádtlé zá-

sadtrí lrovutl a svynr pojetírrr iperiodizací tlavazovaly rra jiŽ vyzkoušetrá

schentata a stereotyPY.-
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nejvyzrrannějŠÍ patŤil poŽadavek art gaŽovatrosti lristorické vědy, jej ího

obrácerrí k potŤebánr Života tak, aby - Ťečeno slovy Václava Chaloupec-

kého z rokr.r 193 7 - pi.ítonrnost byla trčitellroLr minulosti., odtud prarrreni-

la pozorLrhodná loyalita česk;iclr lristorikťr k českosloverrské státrrí nroci'

která v dobáclr ohroŽer-rí republiky tra slrlonlir'L tŤicátlch let pi.erostla pŤes

odpor J. Šrrsty pod patrorrací l(' Kr.ofty aŽ v jistoLr sltržebrlost lristorické

vědy vťrči poti.ebánr státrrí ideologie..' Ke stejtiě vstŤícrrénru postoji vťrči

státní doktríně byli térrrěŤ vŠichrri profesiorrální historikové a učitelé dě;e-

pisu pŤipraveni i v leteclr I945-l948, jak ntťtŽetrre tlázortlě dokunrentovat

minro jiné z Ťady vystoupení a diskusrrích vstupťr tra drtrhén-r sjezdu čes.

kosloverrskyclr historikťr, ktery se konal v Praze v Ťijnu l947.,

Něltteré z iristorikťr nloŽná dováděl k takovélr-rr.r postoj i jejich vrozerry
opoftutrisnlus či zpťrsob ntyŠlerrí osvojerry v letech protektorátu,jirré však

irepoclrybně nrotivovaly trpké zktršenosti s lracistickou trrocí, jali tontt
bylo v pŤípadě J. Werstadta, kten-/ po šesti letech vězněrrí v koncentrač-
nínr táboŤe rreváha1 prohlásit: ,,JestliŽe historie tledovede i.Íci rrárodr'r rrěco
rnoudrého a uŽitečrrélro v takové chvíIi, v taliovyclr poirronrách. kdy jde o

celé rrárody a státy, pak ať jde k čertu, pak je to učerrá lrr.a, která mťrŽe ba.

vit jen vyluČnou společtrost odbonríkťr a specialistťl...8

Pi.esto vŠak rrebyl poŽadavek tra zapÍaŽení historie do sluŽeb státu a

národa piijínrán rrěkterynli lristorili.y jiŽ tak.iednoznačně jako na sklotrlrtt
tŤicát]r'clr let a travozoval jinr ve vzrristající nríi.e jisté dilenla' Pronrěnil se

totiŽ sánr cl-rarakter státr-ri nroci a státtií ideologie pováIečrryclr let se v i.adě
bodťr ocilišovala od ,,ideje státu česliosloverrsliél-ro.., jak byIa fornrulovárra
v polovině 30. let. Košick! vládní prograrrr a další kroky Gottwaldovy
vlády rretreclrávaly nikolro rra pochybáclr. Že lilavni zahralričr-rÍ oporou ob-

novelrélro státrr rrrá blt Sovětsk;i syaza Že v bttdorlcÍl vyvoji zenrě se ná

uplatirit r'ada socialistickych re|orenr. Nově se tu Vyruezoval i ponlěr nrezt

oběnla hlavrrírlri trárodtrostnti ve státě: rrapiíŠtě rrrě1i byt totiŽ CeŠi a Slo-

váci povaŽovárri za dva santostatné a rovtroprávné národy.

Z hledislia pozdějšilro v voje lze povaŽovat za pozorttl iodrré, Že tra

rrejvětši odpor v české lristorické obci traráŽelo právě nove vytlezetrí

5 Viz V Cha)ou1lecky: Piitoil l l lost učitell iou ntlnulosti. lt l ' i,mli , l1c:d časktls]cl 'ctlsk)|cJt lt i ';Ítl-
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- Na období první republiky navazovalo i pestré ltázorové spelrtrunr.
které bylo pŤíznačné pro česlrotr historickou obec. Jeho šíi.e zvtáŠiě vynik-
tte, pŤipomenenie-li si sitr.raci v sousedtlÍrr NěrrrecktL a Raliousku, tedy
v zemích, odkud se česká historická věda tradičně nretodologicky nápáje-
la. V historiografii rraŠich něnecky rrtlLrvících sor.rsedťr byi totiz napiošto
pŤevládajícín snrěrem prvrrí poloviny 20. století stále.ie.ště indiviáualis-
tick]i historisnrus rozvíjející odkaz L. votr Rarrlie a poráŽka Něnreclta
v drulré světové válce vysadní nrísto tohoto snrěruještě posíli la. Zastárrci
strrěr , které se věrrovaly více struktLrrálnínt pohled rrr rra nrintrlost. ttt to-
tiŽ rasovynri a naciorralistickymi postoji beznadějrlě'r'on.p,on,itouuli
sebe i své bádání a F. Meinecke, ktery7 vesvj,ch 83 letech stanLrl opět zrro-
vu v čele německé histor.iografie, clokázal spoltr se sv1inri nryŠlerri<ov nri
sottputníky obohatit tradiční lristorisnrr'rs jiŽ jen o nrorální aspekt, obráce-jící se sntěrerrl k otázkán viny a zodpovědrlosti.'

' V české historiografii byl obdobny nyŠlerrkovy korrcept spojerr sejmény J. Golla, J. PekaŤe a částečně J. Štrstya dostávál,. nu u.at..,sirol.1
již v prťrběhu 3 0. let. I kdyŽ z něho i po rocě 1 945 nadá le vyclrázelá tvorba
osobrrostí typLr K. Stlor-rkala, V. Chaloupeckélro, Z. Kalisty či B. Chudo-
by, na|éza|a sihrou korrkurenci v díle;h žákťl V. Novotneho (zejnrérra
R. Urbánelr, z er-nigrace se rtavrátivŠí o' odloŽilÍlr, F. M. Bartoš ojini;, i
těch autorťr, kteŤí svor'r lristorickou tvorbott lozvíjeli nystenkovy oatáz
T. G. Masaryka (nrezi rrini byl vťrdčí osobriostí J. Werstadt, kterélro Ía]<t,
Že se rredo|<ázal i  shodnout s V.  C|ta|oLrpeckynr.  I takottec dovedI k dobro-
voltlétrru odclrodr"r z redakce Č,,skcho Časopistt histclt.ického). Snrěretrt
k sociologii se snaŽjl lristorické bádání oiientovat J. Slavík, zatínrco
F. l(rrtrtar se inspiroval strukturalisnrem PraŽského lirrgvistického lirouŽ-
ku. JiŽ rra sklonku 30. let pŤestali b]it v české historicke obci pi.elrlíŽeni i
autoŤi hlásící se k nrarxist,icko-lerrirlskémtt světovénlu názor.r.o

I pŤes značnou r znost lrázorťr a rnetodick clr pŤístLrpťr se vŠak česká
historická obec do]<ázala na některych postojích vcellir.r sje.ir-rotit. Mezi tv

Viz ze,ntéla W.SchLrlze: l)ťIt|schť.(icsthiclisv,t's'stltsr'|rctfi ttuc}t 19Jj' MLinchen l99'l 'H, Lehnrantt..|'r 'an Hont Melton-(edd .)' '|,a|h 
!)Í ('!,]h]]u1,,|' t::,,,,,, ',,t t,,n.,.cul Í!t"-Íllrttl,ru-

1>hv fi ln thc ]9.l0's to tlta 195íl.r' Caubriclge - New York. Me lbournc l994; A' Kost]án: Diedeutschsprachige GeschichtsschrcibLrg der rJreissigcr bis fi irrlzLger .lahre i lcs f0 Jalrrlrurr-deIts. tn: Die btjlrnlischell Lánder in der deutschen Gesc]lichtssclrrJibu]]g selt denl Ja]rre l 848.Tet|'||' 'Aclu (lttivcr'vtu't |,urkylltutlue. Slutngernltnlcu |,,I,Ústi ltadtabern l997. s l]9Ce lkovés] tn lu tí  nrez ivá]ečnéhov!vo jev i zF .Kut I l* - . '  r ' ' r " ' . t  i . l ,  l cc ln tdč, i t t ' včcsk lhou
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Na období prvni republiky travazovalo i pestré názorové spektrLrtrl.
které bylo pŤízrračné pro českou historickou obec. Jeho Šii.e zvláŠtč vynik-
ne' pŤipomenenre-ji si sittraci v sousedtiítrr Něllreclrtr a RakouskLr, tecly
v zentÍch, odkud se česká historická věda tradičně nretodologicliy napáje-
la. V historiografii naŠich rrěnlecky rnlr.rvícíclr sousedťr byl totiŽ naprosto
pievládajícínr směrettr prvrlí polovirry 20. století stále.jeŠtě irrdividLralis-
ticky lristorisnrrrs rozvÍjející odltaz L. votr Ralrli.e a poráŽka Něnreclrer
v druhé světové válce vysadrií nlísto tohoto snrěru jeŠtě posílila. ZasÍát.rci
snlěrťt, které se věriovaly více strr.rktLrrálrrínr polrledťrnr tra ntitru]ost. ttl to-
tiŽ rasov1inri a r-raciorralistick;ini postoji bezrradějně zkorrrpronritovali
sebe i své bádání a F' Meirrecke, litery ve sv;íclr 83 leteclr staIrr-rl opět zno.
vu v čele německé historiografie, dokázal spolrr se svynli ntyŠlenkovyrrri
souputníky obohatit tradičrrí lristorisnrrrsjiŽjen o ntorálrlí aspekt' obrace-
jící se srlěrenr k otázkánr virry a zodpovědrrosti']

V česlié historiografii byl obdobn;Í nryŠlerrliovy kotrcept spojen se
jmény J. Golla, J. PekaŤe a ČásteČně J. ŠLrsty a clostával se na vedlejŠí kolej
jiŽ v prťrběhLr 30' let. IkdyŽzrrěho i po roce l945 nadále vyclrázela tvorba
osobtlostí typu K. St|oLrkala. V. Clralor-rpecliého. Z. Kalisty či B. ChLrdo-
by, nalézala silnou korrkuretlci v dílech Žálrťr V. Novotttélto (zejnlérla
R. Ut.bánek, z er-trigrace se navrátivŠÍ o. odloŽilílr, F. M. Bartoš a jiní), i
těcir arrtorťL' kteŤi svor'r lristorickou tvorbott rozvíjeli myŠlerrkovy odkaz
T. G. Masaryka (nrezi nini byl vťrdčÍ osobrrostí J. Werstadt. kterého f.akt'
Že se rredokázali sllodr-rout s V. Clralor.rpeckyrli' trakotrec dovedl k dobro-
voltréntu odclrodr't z redakce Cc'skcho časopistt hístclt.ickaho). Snlěrenr
k sociologii se snaŽjl lristorické bádárrí orietrtovat J. Slavík, zatínlco
F. Krrtnar se inspiroval stn-rktr.rralisrrrem PraŽskélro lirrgvistického krouŽ-
ku' JiŽ na sklonku 30. let pr'estali b]it v české lristoricli.é obci pŤelr|íŽeni i
autoŤi hlásící se k rrrarxisticko-lenirrskénrLr světovému názoru.a

I pŤes zr-račnou r ztlost názorťt a metodickyclr pŤístupťr se vŠak česl<á
lristorická obec dokázala t-ra rrěkterych postojíclr vceiku sjellrrotit' Mezity

Viz  zc jnréna WSchu]zc :  l )ť1|ÍsChť ( i t s t 'h t t l l | ' s l t i ' s , sa t t sc l l t t f t  t luch  19J j '  M i i I l c l ren  I99 j .
l] Lchnrarrn J'r'an Ilotrt Melton (edd'y l,a|h t (,onnnutry' ()attrul l:,un4lccn Ilt 's|t,rtoŠrtt.
pht' /funt rltc 1930s to tlrc 195l/s, Canrbrirlgc - Ne* york Melbourne lr)r),1, A. Kosrlif ir: Die
deutschsprachige Gcschichtsschreibrurg dcr drcissrgcr bis l i i l l) iger -lahre cjcs l0 Jalrrhun-
deI1s. in: Dre bÓhntischcn Lander l l der deutschen Geschic]ttssc]rrcibung seit cjcttt .|a]tre l8.18
Tel|II.Atlu (httvurstIul. l 'urkyttiuttuc' Sltnw1crnuncu |,,! 'IJslí nad Lritnl I9.)7. s l]o
Celkor'é shrnuti nrezivá]ečného vyvoje viz F Kutlrar _.l, Marck 1, ahlcclttt tlčlittl l iaskéhtl u
'sItl,cltského tl i1cprat'tt 'í ()d počtitk tt rtldltÍ kulÍunl u! th 'yklalku trtt,jti ' lt l,|t )t) ltt, lcti.
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nejvyznarnrrějŠí pati.il poŽadavek al]gaŽovalrosti historické vědy, jejího

obrácerti k pot ebánt Života tak' aby - Ťečeno slovy Václava Clraloupec-

kélro z roku l937 - pi.ítonrnost byla učitelkoLr ninr'rlosti.' odtLrd pranlerri-

la pozoruhodná loyalita česk clr lristorikťr k českosloverlské státrrí ntoci.

která v dobách ohroŽerrí republik'y na Sklollku tŤicát)ích let pi.erostla pŤes

odpor J. Šusty pod patronací K' Klofty aŽ v jistou sltrŽebtrost historické

věáy vťrči potl'ebánl státllí ideologie.G Ke stejrtě vstŤícnénru postoji viiči

státní doktríně byli ténrěŤ všichrri profesionálrrí historikové a Lrčitelé děje-

pisu pi.ipraverri iv letech l945_l948. jak ntťrŽerrre Ilázortrě doliunretltovat

ninro jiné z |ady vystottperrí a diskusrrích vstupťr na drrrhénl sjezdu čes-

kosloverrskych historikťr, ktery se ]<onal v Praze y Ťíjnu l947.,

Něltteré z lristorik nroŽtrá dováděI k takovétlu postoj i.jejich vrozetry

opolttrl l isnrus či zpťrsob nlyŠlerli osvojerry v letech protektoráttl.j irré však

nepoclrybrrě rrrotivovaly trpké zkuŠerrosti s rracistickort trlocí, jak tonu

bylo v pŤípadě J. Werstadta' kten-i po šesti letecl-r věztrěrri v koncetltrač-

nínr táboi.e neváIral prol-rlásit: ,,Jestliže historie nedovede i.íci rrárodtr něco

noudrého a uŽitečného v takové chvíii, v taliovyclr poirronrách. kdy jde o

celé rtárody a státy. pak ať jde k čertu. pak je to učer]á lua, která nrťrŽe ba-

vit jen v1iluerroLr společrroit odbolníkťr a specialistťr.'.8

Pt'esto však rlebyl poŽadavek lla zapÍaŽelí historie do sluŽeb státu a

národa pŤrjínrán některynri historiliy jiŽ tali jedrrozr-račně jalro na slilotrkr't

tŤicát]/clr let a tlavozoval jirrl ve vzrristající niíi.e jisté dilenla. Pronrěrril se

totiŽ sárrt cirarakter státtlí nroci a státtrí ideologie poválečnycl-r let se v i.adě

bodťr ocll iŠovala od ,,ideje státu českoslovetlSkého.., jalt byla Íbrmrrlována

v polovině 30. let. Košick! vládní prograll l a da1ší kroky Gottwaldovy

vlády nerteclrávaly rl ikoho na poclrybáclr. Že lrlavrri zahraničr-rj oporou ob-

novenél"to státu trtá blt Sovětsk! svazaŽe v brrdoucír'rr vyvojizenrě se nra

uplatnit r'ada socialistickycl-r reÍbren. Nově se tr"r vynezoval i por]rěr nlezt

oběrrra lrlavnínri riárodnástrrri ve Státě: napŤiště rrrěli byt totiŽ Češi a Slo-

vác i  povaŽorár l i  za dva satt tostatt ié a ror , t topt .ávtté rrárody.

Z hlediska pozdějŠilro vlvoje lze povaŽovat za pozorrtltodrré. Že na

rrejvětŠí odpor v české lristorické obci l laláŽelo pr.ávě rrové vyl1lezellI

Viz V ChaJoupeckj,: PiitonlnoSt učttclkou nttttulosti. l lt ' i,nllí s1e:d tc'rl l, 'r/r,t.rlt 'vÁt.r/t /tis/t, '

r tk t t  ] | )37 , I ' ra l ra  l9 ' i8 .5 ,  3] i  tyž:  P| ' i t (nDnost  uči te]kou rn i l :u]os t l , I . i t ] c t  u  žt t ' t t  l9 . ]7/4 .  s  4 l

V i zA  Kost |á l r  l ) ru] t l : ' l l c : t l  ' ' s  4 l . ' | ' l ) c t r i i l i :  Sporos tnys l  t lč1 inadě jep lsu ' - , t c Iu( j ] ] l I ,ťrs]1d, |

('uro]tttua l()88' l,htlosophtcu at ht'sÍortt:a 5' s 62'

Viz A' Kost]álr: l )n,t]t.i 'slc:t]' '. (passinr. zejuréna zázrtarny jetlrrotl iv;'ch diskusrrich blok )'
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česko-sioverrské otázky. Ze1nléna V. Clraioupecky, kterému pi.íslrrŠelo
čestrré rrrÍsto lrestola nrezi profesory historie Uttiversity Karlovy (pŤeŠel
sem po odclrodu z bratislavské urriversity v roce l939), se r-redokáza] roz-
loučit se svym vyhraněrryrn a v této dobějiŽ vskutku anachronnínr čeclro-
slovakistickln-r citěrrín. Dokotlce i K. Stloukal, dr.uh! lrlavrrí ntuŽ v české
lristorické obci, se dal strlrtrottt prťrbělrenr diskuse tlad toitto otázkott tra
dru|rént sjezdu českoslovenslrych lristorikťr k vyrokťrrir' které se pak ko-
nrurrističtí historilrové pokusili vyuŽít k jelro diskreditaci..' Pragocentriclté
apÍeziravé stanovisko dědicťr Pekaiova a Štlstova trťttru se dostávalo do
korrfliktu se vzrťtstajícÍlr sebevědonrím D. Raparrta a dalŠíclr slovenskyclr
lristorikťr a trakotrec nrělo za rrásledek' Že zrrririovarry sjezd byl sjezdenr
českoslovetrsk;7nr pouze nonlirráltlě: slovettští dějepiscijej totiŽ lrrontad-
ně bojkotovali.

otázky Sovětsltého svaztt jakoŽto pŤítele rrejvěrrrějšílro a budoucí so-
cralistické orietltace zorně jiŽ tlevzbuzovaly tolik errrocí a byly brány ja-
koŽto neodvratná skutečnost ténrěŤ všemi tehdejšími lristoriky, a to často
se sympatieni' Tak rrapŤ. L. HosáIi ve své syntéze česlioslovetrsk1iclr dě-
jirr z roku 1947 korlstatoval: ,,V politice kultLrrní i zaltrarl ičrrí rrastor'rpila
slovarrská orietltace a vl'ely poměr li slovatrskénru Rr'tsku slibuje traŠetrru
státu št'astnou budoucnost' (...) Gottwaldova vláda, která vystŤidala po
květrrovych volbáclr l946 vládLr Fierl ingerovtr, vypracovala dvotrlety
hospodáisk1y plán (...) NadŠerrí. s kteryrrl nejširší vrstvy l idové tellto plán
pr'ijaly. je (.. ') zárLrkotr Šťastrté bLrdor-rctrosti českélro a slovetrského trá-
rclda...l.)Také Roubíkova pi.ír.rrčka česk)ich dějin z téhoŽ roku konstattrje:
,,NejnrocnějŠí politickou i i lospodáŤskotl opol.otl obtrovetrélro českoslo-
verrského denlokratického státu je jelro velky spojenec, Sovětsky svaz.
Věrné spojerrectvi s rrÍn.je pevllotl základnorr českoslovetrsl<é poiitiky za-
lraničrrí i hospodái.ské'.'. ' Pouze J. Slavil i. dobry znalec skLrtečnycil po-
nrěrr'i ve stalitrskérrr státě. osanrocer-rě pozvedal varovtry lr,las. Krorr-rě
jedovat ch sliI-r rra strárrkách Rudého práva si tak vysloLiŽil j iŽ jetr ironic-
ké a bagateiizující korletrtái.e ze stratly někter1ich čelnyclr historikťr.

Zltlěla politické lionstelace byla pro českott lristorickou obec rovrrěŽ
dťrvodent k pi.ehodnocení jejílro ponlěru k nrarxisticko-lenirrské ideolo-

Viz l.anrtéŽ. s 278'
L Hosák; ,\rn'é tcskoslrly'cnské tlč1tll1' 'Pra1ll l947' s' 5 0
F '  Roub ik :  P ie l r l cd  čcskyc l r  dě; in .  P raha l947.  s  ] ]5

g i i . J eŠtěv roce1937K .S t l ouka lp ro l r l aŠova l .Žed i a l ek t i c k !n l a te r i a l i s -
í'..s l,.,,pokládati Zajednostralrnou ideologii a historick nraterialisnl Za

snrer u prirrciprr pŤekorrany a treosvědčenÝ..',. o deset let později vŠakjiŽ

tr"rto otázku .,ioci 1uro ',dnes zvláŠtě naléhavot| a oŽivenou zilrtenzivtrě-

ním rrasich stykťr se SSSR..l3. Vzrťrstající sebevědontítohoto snrěru ajeho

|,áuo nu koáxistenci s dosavadrrí lristor.iograf,rí vzali čeští lristorikové

i.ugn'uti"l.y tra vědorní a prostě se zdrŽeli dalšíclr kclrrrerrtírťťr. Tak posttt.

io'á nupritlad J' Werstadt, kdyŽ na stránkáclr Locskeho časo|'lisu hi-

storickéio reprodukoval progranrové prolrláŠení rrovélro irstŤednÍlro

eusopi,u sověistrych lristorikťr tuoproq) istorii, ktery se nrěl stát,'bojo-

vynr.orgánelrr.. nrarxisticlio-lenirrské historiclié vědy. podiizovat se di-

;l(tl"á Úv rsss a vycházet z teoretickycl-r rozborťr J. V. Stalitra.

Werstadt se tehdy orrreziÍrra lakorrickor'r věttr: ,,Seztrát-tl i l i . isme se obšír-

něj is tínrtokréder lof ic ie lníhoorgántrsovětskychi-r is tor ikťr,protoŽevy-
bizí k srovnárrí rrašiclr a ruskych ponrěrŮ i statrovisek rra poli lristorické

vědy. . . l ]

Porlěrrrězáhynělnrarxistickysvětovyrrázorn7ezičesltynlihistoriky
Ťadr'rnroctrychstoupetrcťr'NepŤelllédrrutelnottpostavoLrbylsantoziejrrrě
Zdeněk Ne1eaty, jeáen z poslédrríclt Žijícich Gollovyclr Žákťr, kter;Í se od

staronrileckélrokotrservatismupropracovalkradikálrrírevolrrčrrosti.Klí-
čovy vyzrranl rrrěla však skupina nrladšíclr badatelťr .jiŽ "i 

'I.l""5:].,.9 
..]i.

saruzeíy.tr v tzv' Historické skupině' kter-.í se pťrvodrrě názorově ll]splro-

vali pracenri B' Merldla a J. Slivília (V. Husa, J. Clrarvát' J. Paclrta.

v. eij.rl ' ' . o. Řitra aj.). K rl irri se po váIce pr'idrLtŽil i rrapÍíklad i právni

lristorik V. Vaněček' fi iosoflia .|' Popelová.otálralová a rrrt-rozí clalŠí.

Denrokr.atičtí lristorikové vycházeli zi.ejnrě z piedpokladtt. Že lrakotlec

stejně rozhodttjícínt nronrentenr, lttery rozhodne o irspěchrr nově pojateho

dějlpisectví' budou jeho vysledky. Viděno Z tohoto zornélro hltt. tlenru-

seli se stoupencťt nového pojeti vsktrtkLr piíliš olrávat: porreclrár-rre-li

s t ranouinsp^irLr jícípráceZ'Kala i rdry,kterysesánrvevlastnístratrěopa-
kovatrě dostával do tzolace, pÍedstavovala cllcrr.rho jcdin pťrvodrrí v.ysle-

dek ntarxistické lristoriog,]ul.i. ula,t'-,ě jen Husova stať o periodizact

..'j.j'.n_Jui r".'' U platriová' se v rl í j ederr z typ icklclr rrretodickych postu.

o nrarxistickéIro dějepisectvi, to;iŽ ntechat]ické rozvijení piedenr da-

CesHF Ht5TontcHl? v<DH v tclecH 1945-1948
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česko-slovenské otázl<y. Ze1nténa V. Chalorrpecky, kterénru pŤísluŠelo
čestrré nrísto tlestora nlezi profesory historie University Karlovy (pieŠer
sem po odcirodu z bratislavské urriversity v roce l939), se rredokázál roz-
loučit se svym vyhraněrryrn a v této době jiŽ vslrLttku anachronnínr čecho-
slovakistickynr cítěr-rínr. Dokotrce i K' Stloukal, druhy lrlavní nrr.rŽ v české
historické obci, se dal strhrrout prťrběhern diskr'rse tlad touto otázkoLt tla
druhént sjezdLr československych historikťr k v)irok nr' které se pak lro-
ntunističtí historikové pokusili využítkjelro dislrreditaci.9 Pragocentriclre
a pŤezíravé starrovisko dědicťr Pekat,ova a Šustova tr tru se dostávalo dcl
konfliktu se vzrŮstajícím sebevědomínr D' Raparrta a dalŠícir slovelrskych
historikri a nakotrec r-rrělo za rrásledek, Že zniiliovany sjezd byl sjezjerrl
československynt pouze nonriná1llě: sloverrŠtí dějepiscilej totiŽ lr,on-.ad-
ttě bojkotovali.

otázk1l Sovětského svaztr jakoŽto pŤítele rrejvěrrrějšílro a bttcloLtcí scl-
cialistické orietltace zentě jiŽ lrevzbuzovaly tolik enrocí a byly brárry ja-
koŽto neodvratná slitttečnost térrrěŤ všemi tehdeišínri lristoriiy. u to Éu,tu
se s1 ntpaI ient i .  Ta l< rrapi .  L .  Hosá l< ve sve syIr téze Čes|<oslovárrs|<ycl r  dČ-
.jirr z roku 1947 konstatovaI: ,,V politice kultuní i zahrartiční rrajotrpila
sIovarrská orientace a vŤei poměr k slovatrskénru RLrsliLr slibirje rraŠenru
státu Št'astnou budoucrrost. ('..) Gottwaldova vláda, která vystŤídala po
květttov)ich volbách ] 946 vládu Fierl ingerovLr' vypracovala dvoulát];
hospodáŤsk plán ('..) NadŠerrí, s kteryni rrejširŠí vrstvy l idové terrto plán
pŤijaly.^je (.. ') zárLrkou št'astrré budoucllost,i českélro a s]overrskélroná-
roda'..l,,Také Roubíkova pt'íručka česliyclr dějirr z téhoŽ roku konstattrje:
,,NejntocnějŠí politlckou i hospodái.skotl oporo' obnovenélro českosio.
venského derrrokratického státtr je jeho veiky spojenec, Sovětsky svaz.
Věrrré spojerrectvi s rrínr je pevnotl záliladrrotr českosloverrské poijii]rv za.
lrraničrrÍ i hospodái.ské...lI Pouze J. Slavíl<, dobry zrralec skLrtee rlycti po-
llrěrťr ve stalitrskénr státě, osanoceně pozvedal varovny lrlas. Kroitě
jedova6;'ch s]in tra strárrkách Rttctcho práva sitak vyslouŽit jiŽ jerr ironic-
ké a bagatelizující kontentát'e ze stratty riěkter ch čelrryclr hi,to.il.ť,.

Znlěna politické konstelace byla pro česliou historickoLr obec rovr-rěŽ
dŮvodenr k pi.ehoďlocení jejÍho ponrěru k rr-rarxisticko.-leninské ideo1o.

sii ' JeŠtě v roce l937 K. Stloukal prohlašoval' Že dialektícky ntaterialis-

řrirs lze ',pokládati za jedr1ostrarrnou ideologii a historicliy materialisn za

směr v pritlcipu pŤekonany a neosvědčeny.,', ' o deset let později však jiŽ

futo otázku viděl jako ' 'dnes zvláŠtě naléhavor'r a oŽivetlou ziritenzivně-

ním našicir stylrťr se SSSR..l3. Vzrťrstající sebevědonrí tohoto směrLr a jeho

právo rra koexistenci s dosavadní historiograÍií vzali češtÍ historikové

pragnraticky rra vědonri a prostě se zdrŽeli dalších konrerrtáŤťr' Tak posttt-

povai naprlklad J' Werstadt, kdyŽ rra strárrkáclr Českého časopisu hi-

itorického reprodr'rkoval progranrové prolrlášení nového írstŤednílio

časopisu sovětsk]ich ]ristorilrťr Vopros1, isÍoriji,lrtery se něl stát ,,bojo-
vynr orgárrenr.. marxisticli'o-leriirrské lristorické vědy, podr'izovat se d,i.

rektivánr Úv rsss a vycházet z teoreticlrych rozborťr J. V. Stalina.

Werstadt se tehdy onlezil rla laliorrickotr větu: ,.Seznánli l i.jsrrre se obšír-

něji s tírnto krédenr oficielrrího orgárrrr sovětskych lristorikťr, protoŽe vy-

bízí k srovnání rlašich a ruskych ponlěrri i starrovisek rta poli lristorické

vědy. . . r]

Poměrtrě záiry nrěl marxisticky světovy l'lázor nezl českynti lristoriky

Ťadu nocnych stouperrcťr. NepŤelrlédnuteinou postavou by l sarrtoziej rně

Zdeněk Nejedly, jedetr z posiedrríclr Žijících Gollovych ŽákŮ, ktery se od

staromileckélro lrotrservatisnltl propracoval k radilrálrrí revolr'rčnosti. Klí-

čovy vyznanr nrěla vša]i skupina mladších badatelri jiŽ rra slrlor-rku 30. let

sdrr.rŽenyclr v tzv. I-listoriclié skLrpirlě. ktei'.í se pťrvodrrě názorově irrspiro-

vali pracen-ri B' Mendla a J. Slavília (V. Husa. J. Charvát. J. Paclrta,

v. Če;ctran, o. Ři1ra aj.). K nirrr se po válce pl,idrLrŽili rrapÍíklad i právrií

historik V. Var-rěček' fi losoÍka J' Popelová-otálralová a nrtlozí dalŠí.

Denokratičtí historikové vycházeli zŤejnrě z pr'edpokiadu, Že traliotlec

stejně rozhodr'rj ícínl nonrentem, k.tety rozhodtre o ťrspěchLr rrově pojatého

dějepisectv i ,budoujehovj 's ledky.Viděnoztohotozornélroťthlu. t letrru-
seli se stot"tpetrcti novélro pojetí vskLrtlru pŤíliš obávat: porreciránre-li

stranou inspirující práceZ.l(alarrdry, ktery se sánr ve vlastní stratrě opa-

kovaně dostával do izolace, pÍedstavovala dloLrho jedin! pťrvodr.rí vysle-

dek marxisticlré historiograÍ]e vlastrrě jetr Htrsova stať o periodizaci

česk ch dějin.l5 Uplatrioval se v rlí jeder-r z typick ch nletodickyclr postit-

pťr marxisticlrélro dějepisectvi, totiŽ ntechanické rozvíjeLlí pŤeden] da-

l 2  K  S t ]ouka l : l i l a r r t i1 l roudyr ' současné]t i s to r togra i i i . i n  / , r r t r r ,y r ' r l ' ' . s . ]5 ' . ] l

l j  A  Kost l án:  ] ' l ru l t i  ' s la :d  '  . s  2|0
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tl ch tezí bez ohledu lra svědectví faktrj. Jirrou metodu obnaŽoval
Nejedlého spisek o konurrjstech jakoŽto dědicích národrrich tradic.l6 ALr-
tor v něnr i v dalŠích svych pracich z oné doby spojoval nrarxistickoLt teo-
rii se siovanskyrrr nadšením a rouboval v tomto duclru pokrokové tradice
rra tradičrrí rontanticky nrytus českélro trároda zděděrry po Frarrtiškovi Pa.
lackénr.

Avšak konrunističtí histor:ikové nepočítali tehdy pŤíliš s tínl, Že by si
nrěIi prestiŽ vydob1it badatelsliynr ťrsilírn. Věděli velnii dobŤe, Že k jejich
ťrspěchu povedott jirré cesty. Hned po květntr 1945 se rozhoŤel boj o nro-
censké pozice a opakoval se vehemetrttrě s plnor'r silott v kaŽdé instituci i
v lraŽdénr spolku. nevyjÍnraje Ceskoslovetrskorr historickou spoiečtrost.
jejíŽ pŤedseda l(arel Stloukal b;7val pravidelrrě stupriujícínri se nároky ko.
nrutristťr pŤiváděn k zoufalství. Nejedlého rrrirristersltá furrlrce nebyla
V tonto boji nej silnějŠí kon-rr'rtristickou zbratrí' zejnrérra kdyŽ smričk)' pro-
fesor v roce 1946 znrěni] rezort a stanul v čele nrinisterstva práce'
Mnohem učinnějŠí prostŤedlry ovládalo ministerstvo informací v čele
s V. Kopeckyn, protoŽe právě ono v době poválečtlého rredostatku papíru
rozjrodovalo o tont,jak velky náklad snrí která publikace nrÍt. ZatÍnrco rra
hodnotrrá dila vydávarrá Historickynr lrltrberrr tak tehdy papír rrevyb;;val.
zeni zaplavovaly propagační broŽurky o nrinulosti i pŤítomnosti, často
rrarychlo pŤeloŽerré Ze sovětskych zdrojťr' Svou práci odváděl i J' Charvát
v čele oddělerrí Školství, vědy a kr.rltr.rry ve Státlrínr ťrstavu plár-rovacírr'r.
zatímco na podobné mÍsto na ministerstvtt Školství dosedl F' RoLrbí]<.

Komtrrristického atakrr nebyly ltšetierry arri vysoké školy. Jako profe-
sor fi losofie se na i(ar]ově uriversitě etabloval A. Kollnan, kádrová posi-
la narychlo dovezená z Moskvy. a sám Z. Nejedly, ktery tu dosLrd pťrsobil
jen v oboru hudební vědy. byl po svénr návratu urychleně zvoletr profbso-
retn slovansk1ich dějin. Jeho universitní kolega K. Stloirlial to pŤed stLt-
derrty onrlouval těrrrito slovy: .,Uvádí k nánr nové pojetí slovanskych
dějin' jak se projevuje v SSSR, talde i po této stránce jsou jelro pŤednášky
dťtležité a poclnětné...', Vcelkr"r se vŠak zdály tradičrrí r.rrriversity pro ko-
munistické vzdělatlce zatím jako nrálo prŮclrozí, a tak se vÍce sázelo tla
znrětly prováděné v ránlci refornry vysokého školství; jako slibrié nrísto
se jevila obnovovaná utriversita v olomottci a zejnrétra Ťada pedagogic.
kÝch fakult zakládarrÝch od dLrbna 1946.

Z' Nejedl1i: KonntlltsÍt dŮtlict l 'clklclt truclic časkéhtl ntirrldu'Ptaha 1946
K' Sllouka]: () s|ud]u dčlťpIsu' Praha I946. s' ]4

V této souvislosti je tŤeba pŤiponetrout. Že v letech 1946-1948 Se čaS-

to fešila otázka, zdaje vhodné zaIoŽit novy historicky ťrstav, ktery by se

stal - tra rozdíl od jiŽ existujícílro Státrrího historického ťtstavu, věrrující-

ho se diouhodob nr edičrlfur podrriliťrnr - lrlavrrí či dokonce noŽná vy-

sadní irrstitucí v oblasti historickych věd. S totrto nryšlerrkorr pi.iŠel

Z' Nejedl],i tredlotrlro poté. kdyŽ jalio pr.esiderrt Ceslié akadenrie věd a

umět]í zasedl tra ntísto Lrvolněrré tragickynr odchoclen J. Šusty. Později

však od této nyšlenky r.rpLrsti l, coŽ vyvolalo v Ťíjrru 1947 irorrick ' konletr-

tái ze strarry tehdejšícli sttrderrtii l-ristorie: ',Plátr sor.rstiedit vše v jedtrotrr

velkénr ťrstavr-r (...) jakkoliv dobie ntínělt i dobŤe ukaztrjíc iniciativrrost

svého atttora, roznnoŽil jen Ťadu torz jeho začatych děl'..." Je však prav-

děpodobné, Že Nejedly od své pŤedstavy rra vybirdovárrí takového ťtstavi't

upustil ve clrvíii' kdy se jí zcela váŽně začala zabyvat pracovtrí skupina

Čevu, v jejínrŽ rámci piedloŽi1 Karel Stiotrl ial propt.acor,atlott pi.edstavrt

jeho vrritŤní strr'rktury. Naponláhat vzniku irrstittrce' |^terá by se pr.avděpo-

iobrrě opět vynykala kontrole, se ]<otrtutristickynr lristorikťrn zŤe.jnrě

pŤíiiš nechtělo, a talt dávali pŤedrrost podpoi.e stranickyclr, stradno trra-

iripulovatelrr ch Ško1 a clalšiclr vzdělávacích irrstitLrcí' Čelrré místo v je-

jich ránci piipadlo Socialisticl ié aliaderrri i, která byIa iízerra pl'Íno z UV

KSČ. a vydávaIa v leteclr 1941_11949 revtte Nová lit],s/. Podobrrě jako.iiná

strarrická zaÍíze byla pr'itonr tato otgatlizace napojetra lia státtii rozpo-

čet, protoŽe k jejímrr fitratrcovátrí se rtŽívalo prostŤedkťr určerryclr pťrvod-

ně na tzv. Gottwaidťrv lrrrlturní fond, ktery něl Lrdělovat CeŮy za nejlepŠí

ciíIa v oboru dějepisectví a v dalšíclr hr'rrnarritníclr disciplínáclr' V čele lris-

torické selice Sociaiistické akadenlie stál od podzirrtu i945 V. Husa a prá-

vě z tolroto celrtra vzeŠlo v listopaclrr l947 ProlrláŠení lre sjezdr.r historikťr'

které nělo vést podle plárrti lrorrrunistickyclr dějepiscťr I< navozetri roz]to-

lu v lristoricl ié obci a postrrpnénu zÍskárrÍ rozhodujÍcÍclr pozic' '. '

Události vŠalr šly l lrtrolren rychleji, rieŽli Václav Husa a jeho pr'átelé

tra sklonku roliu l947.cloLrfali. Útror 19'18 jinl otev eldvei.e dolioiárl a rrči-

nil je bělrelrr ně]iolika tydrtťt universitttírrri profěsory. NáslcdLrjÍcÍ čistlty

na historíckyclr pracovištíclr a jejiclr piestavba v t'tclvént clLtchil tretlěla

svou ryclrlost í a razallci obdoby arri v jinyclr okolnícli sovětsliych sate lit-

rrích siáteclr. P iponletirnre si alespori situaci v sovětské o1iupační zotrě

Německa (od l949 Něntecká denroli.ratick.á repr'rblilia)' kde vzlrledetlr

Viz A. Kostli irr: l,)rulr jr s1c:tl.. , s
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n)'ch tezí bez ohledu na svědectví faltt . JitloLr metodr'r obrraŽoval
Nejedlého spisek o konruttistecir jakoáo dědicích rrárodrrích tradic' l6 Au-
tor v trěnr i v dalších sv ch pracich z orré doby spojoval nrarxisticlrou teo-
rii se slovatrskyrn nadŠenírn a rouboval v tomto duclru pokrokové tradice
tra tradičrrí ronrarrticky nrytus českélro tlároda zděděrr1/' po FrarrtiŠkovi Pa.
iackén.

AvŠak komr"rrrističtí historikové rrepočítali tehdy pŤíliš s tínr, Že by si
nrěli prestiž vydob1it badatelskynr ťrsilílrr. Věděli velmi dobŤe, Že k jejich
irspěchr'r pclvedou jirré cesty' Hrred po květnu 1945 se roáoŤel boj o mo-
censké pozice a opakoval se vehemetrtt-tě s plnor'r silor'r v kaŽdé irrstituci i
v kaŽclénr spolku' rrevyjinraje Českosloverrskou historickou Společnost,
jejÍŽ pŤedseda l(arel St]oLrkal b;íval pravidelně stupliujícínri se rrároky ko-
rrrutristr.i piiváděn k zoufalství. Nejedlého nrirristerská firnkce nebyla
v tonto boji uejsilnější koniunistickou zbratlí, zejnrétra kdyŽ staňičk1i pro-
fesor v loce 1946 zlěrrii rezort a statlui v čele ntinisterstva práce
Mnohem ťrčinnější prostŤedky ovládalo ministerstvo informací v čele
s V. Kopeckynr, protoŽe právě orro v době poválečrrélro rredostatkir papíru
rozirodovalo o tont. jak velk;y náklad snrí která publikace nrít. Zatínrco tla
hodrrotná díla vydávarlá Flistorickyni klr-rberrr tak tehdy papír nevyb val'
zem,i zaplavovaly propagačrrÍ broŽurky o rrr,inulosti i pňítorrrrrosti, často
narychlo pŤeloŽené ze sovětskych zdrojťr. Svou práci odváděl i J. Charvát
v čele oddělerrí Šliolství' vědy a kLrltLrry ve Státnínr ttstavu plátlovacínr,
zatínco na podobr.ré nristo na lninisterstvll školství dosedl F. RoLrbíli.

Konrtrrristickéiro ataktr riebyly uŠetŤeny arri vysolré Školy' Jako prof.e-
sor fi losofie se na l(arlově trrriversitě etabloval A. Kohrran, kádrová posi-
la rraryclrlo dovezená z Moskvy. a sámZ. Nejedl1i, ktery tu dosLrd pťrsobil
jen v oboru hr"rdební vědy. byl po svém návratu uryclrlerrě zvolen profeso.
retn slovanskych dějin. Jelro r.rniversitní kolega K. Stlorrkal to pŤed stu-
denty onllor"rval těmito slovy: .,Uvádí k riiilll rrové pojetí slovarrskyclr
dějin,.jak se projevuje v SSSR, takŽe i po této strárrce jsor.L jeiro pŤednáŠky
dťrleŽité a podnětné,..l7 VceIkLr se však zdály tradičrrí i'rrriversity pro ko-
nrurristické vzdělarrce zatím jako nrálo prťrchozí, a tak se více sázelo na
změny prováděné v ránrci reformy vysolrého škoiství; jako slibtté ilrísto
se jevila obnovovaná utriversita v olorrrouci a zejnléna Ťada pedagogic-
kych fakLrlt zakládan;iclr od dubna 1946.

16 Z Nejedly Kontt l ttt ,s|t t lČt|ic ' t  l ,L lkyth trut l tt '  českÚho nt iror la. PIa]ra l946
l7 K St loukal: () ' lÍut|tu di1c1ltstt,  PIaha l94(l .  s '  ]4

(esln ltlsroRlcHÉ VčDn V LÉTc(H ] 945 l94B

V této souvislosti je tt'eba pŤiponretrout, Že v letech 1946-1948 se čas-

to Ťešila otázka,zdaje vhodné zaIoŽlt novy historicky irstav, ktery; by se

stal - na rozdíl od jiŽ existujícílro Státního lristorického itstavtl, věrrující-

ho se dlouhodoblnr edičr1ín podnilrťrm - lrlavrrí či dokonce ntoŽná vy-

sadní iristitucí v oblasti historickycir věd' S torrto rnyŠlenkoLr pi.išel

Z' Nejedl nedlor"rlro poté, kdyŽ jalio presiderrt Česlié akadenrie věd a

un1ělrí Zasedl tla trrísto Llvolllěné tragickynr odclroderrr J. Štlsty. Později

vŠak od této nyšlerrky upustil, coŽ vyvolalo v Ťíjriu i 947 irorricky ltonrelr-

táŤ ze strarry telrdejšícir sttrderrtťr 1-ristorie: ,'Plátr sottst edit vŠe v jedlrotrr

velkénr ťrstáv.r (...) jaklioliv dobie níněrr i dobŤe ukazujic iniciativnost

svého autora. roznrloŽil jerr Ťadu torz jelro začatyclr děI...i8 Je všalr prav.

děpodobné, Že Nejedl]jl od své pŤedstavy rra vybr-rdovárri takového ťlstavL

irprrstil ve chvíli, kay '. ji zce|a váŽně zača\a zabyvat pracovtií skupina

civu. v jejirrrŽ ránrci pieclloŽil KareI Stlor.rkal propracovatrotr piedstavtt

jeho vnitŤní strr'rktr.rry. Naponrálrat vztriktt ir-rstitrrce' literá by se pravděpo-

áobně opět vyntykala kontro1e, se kotltttristicliyrrr historikťrn zŤejniě

pŤílis neihtelo, a tak dávali pieclnost podpoŤe strarrickyclr' snadtro tlra-

nipulovateln1ich škol a dalších vzdělávacích institrrcí. Ce1né nísto v'je-

jich ránci pi.ipadlo Socialisticlié aliar1entii. která byla i.ízerra pŤínro z UV

ksČ u nyaiuátu v letech 1941-1949 revtte t\ová nl.t,s/' Podobtrě jako jiná

stranická zaŤizeni byla piitorrl tato orgarrizace napojerra tra státtrí r:Zpo-

čet, protoŽe k jejimir firiarrcovárrí se LrŽívalo prostŤedkťr Lrrčerrych pťrvod-

rrě na t,v' Gotiwaldťrv ]<trlturní forrd, ktery rrlěl r.rdělovat ceny Za nejlepŠí

ciíla v oboru dějepisectvÍ a v dalšícir hLrmanitnÍch disciplíriách. V čele lris-

toriclré sekce Socialistické ak.adenrie stál od podzimu 19'15 V. Hirsa a prá-

vě Z tohoto cetrtra vzeŠlo v l istopadrr l 947 Prohlášeni ke sjezdrr historikťr.

které nělo vést podle plálrťr korrrtrnistickych clějepiscťr k navozettít.crz]<o-

lu v historicke ot'ci a postLlpllénu získáni roz1rodujÍcicil ptlzic.' '

Udá lost ivšalrŠly l l l l lohenrrychle. j i , r reŽl iVác lavHusaajehopi .áte le
tra sklonku rok.u 19í7.cloLríali. Únor 1948 jinl otevrel dvei.e dolioi.án a rrči-

rril je bělren několika tydrrťr universitrrfuli proÍ.esory. Následující čistlty

na 
-historick 

clr pracoviŠtíclr a jejich pŤestavba v trovém dttclrtr treměla

svor'rryclrlostíarazarrciobdobyarrivjin clrokolrríchsovětsliyclrsatelit-

rrích siáteclr. PŤiponerinte si alespori sitiraci v sovětské oklrpačtrí zÓltě

Něnrecka (od 1949 Něnrecká denroliratická repr.rb1ika), kde vzlrlederlr

Viz A' Kostlál: Drulty s1c:l,,,, s' I00
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lr nedostatktr lrlarristicl iy' Šliolenych lristorik[i a tttezinárodnirtl ohledttrl l
probělrla lrlavrrÍ vlrra oc.lstt.arior,ání tzv' burŽoaztlich Žir,lťr z vědecli.jci l
pracoviŠt' aŽ tra satrtéltt sklonku 50. let. Vyclrodoněrnecká rrrarxisticl it i
lr istoriografie se ovŠetli Itlásila nrrroherri clrastiČtěji l i odrrárociněnénttr
tt'ídnímtt prirrcipr-r a na rozdÍl od česl<ych korrrtrrristicl iych historiltťr se
v prvrríclr desetiletíclr své existetrce treztrala l i nár.odLritrr ntytťtnt.r.)

K 1 c j i n l u r ' r r t l j t  Á  
. ] . i n l t l l  

/ ) o r  ! ; t l L l t ( j L ' s t i l t t l t t c t l l } . t , r : t l l t t l l ! i t , t . l  l ' L h l t , t t t t I t r ' l t , y l , , I t s L i t t l l
l l L ' . t u l : t / i l ! . r : t ) ) t L ,  . \ r t t  l r . / j ,  l l o r r r r  l , ) ( r 5 :  ( i  l l e r t l e r r r l r r r r r  ( ; . . . t ( / , r ( i ' , / \ r / . \ r ! ? l . r c i t u f t  r n t  y c t , . t l t r , t t

l ) c t , t t s t i l l u t i l  l : t t t v t t k I t t t t g : ' 4 t , . t t i ] 1 L i 1 l L , ( ) | ' : u1 ] | ' | u l ] | ) ) ) \ ' \ | | | /A l l ] |  l | 1 t ) l L | t | ) J lť ] ] ,  ] l t : , t , n t , -  t t l l l l
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l l a t s t r c k :  ' \ / r l : t r . v r . t t l t t , . t  ( i L . s t / t t t l t t t h r l r l  u t t l  t t u t t o t t u l L  l ' n i l t t t r t t  Z t t  ( i t , y cu t u r t t l uX t , t l L r
( irrc/ l l r . l l l ' ry l ' r .yr l l r( l10/| t]] ( lL 'r  /)/)/ť. l l i rnnorcr l98i i .  A l(ostI l i l l  lhc t lcut, l 'c l t .: f l rut l l tLt '
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Česxn HISToR|oGRRFrc 1 945_1 948

KdyŽ jsem si pi.cčctl pfogranl této konfererlcc a z'.j isti l. Že l la stejné
ténra trrá lror,oi.it Anttlttin Ktlnstlárr. nrěljsenr chtlt. s\ tij pr'. ispěr'eli odríci.
protoŽe dva referáty' o stc.jné látce povaŽLrji Za prepych. BLrdtr r,Šak tltltrvit
o něčenr jitténl a poněIiud.ji l lal(. ol]ecně bych chteI i.íci. Že postrádátll na
konfererrci zásadnějŠí historicl i;í' re |erát. protoŽe rl ikdo, l ido po.iednává o
ktrltLrie a l iterature obdobi l9'15-948 se nenlťlŽe vyhiloLtt politice, kterii
ovlivrior'ala a určovala l 'še' Nčliterych politicl iyclr tlt irze|i se ještě dotlintr,
ale trtrtsitrr větlovat pozorllost česliÓtrtu dějepisectvi po roce l945. Válka
zasálrla do obce historikťr r.elnri neblaze: tr'. i historici evropského fortrráttr
odeŠl i  _ Karrr i l  Krofta.  Josef  ŠLrsta a Bedi . ic l i  Mendl:  StISta a Mendl
dobrt r oltrou strlr1í a Krtl l ia na rtásledky ťrtrap. Ti.i vyzrrantt-tí historici b)' l i
poprarerli a l4 zenlielo r'rlacistickyclr l iotrcentrticÍch a vězerrÍclr. V lristo-
ricl<Órrr obortt treexistor'ala l.olaborace. neLlaŠcl se Čcsky lristoril<. l i.tery by
se zpronevěi.i] svérrlu poslání.

1.ěsrrě poválečrrá doba jc charakter.isticl iá obrovsliy'ch clánerrl ' praco-
v i tostí a obětavostí '  Nasta l  l  e lky p i . i l i i 'pos lLrchac.ťt t la  r .yso l 'é Školy.  kte iÍ
rrerlrolrl i za r áll iy stLtdol at. B1 lo ti-cba pi.cdnášet. psát rrČebrrice. l,; 'dár at
l iteratttrLt apod. Por,alečtltt gctlct.ace r,1 soliošli.olsl iyc|r a sti.edoŠkols|.; clt
učitclťl vt' l iotrala bez ohleclLr tta čas a penize kus poctivé a záslrrŽné pr.á.
ce.  Strat lor ' t  nezťrsta l i  aI l ipt-act l r ' t iÍc i  arch i i , t i .  t t t r tzeÍ. l i . l t i ] toven. ga lerÍí a. i ' .
l i te ií  zachráni l i  a  zpracor, l r I i .  zv láŠtě r 'pohraničí. a lc  i j i r lc le .  r .ozsá l r l Ó  a
ce ntré píscnrtré. hnrotIrÓ a .j irlé panrátl iy. V poválcčrrÓ clrl[rč se pi.elir1 valy
get]erace. ty'picltÓ bylo rycIrlÓ sti. idárrí getlerací a ztl itČné rozd,Íly Irlezi
n inr i :  l idé t larozet lí  19]8 l9. i0 by l ipo l r t ick1 '  pt l t rě l iLrc l  j iní neŽ t i .cba roČ-
níl iy  1 932 l934.

Základrrí otázkLi ve r'y r,t1 i ;lováleČr-ré České h istoritl gr.at-ie pi'.edstavtr j e
vztalr trtczi rrí a politikotr. Otázlia. ve kterott r,yťrstí l 'aŽdá ťtr,alra' zri i: proč
a.iak doŠlo k ťrrlor.tr l9.18 a zcla b;' l nloŽny jirly l ionec./ KaŽdy. l ido se rracl
tínr scr.iÓzně zanijŠli. rttttsi brtit v ťtvahLt asity,to zlisadItí vyr,ojcrvé talttcl-
ry:
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