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Historik &eské architektury nema mnoho na vybér, o ¢em by mohl na této
konferenci hovofit. Témat v déjindch nasi domadci architektury, ktera byla
& jsou tabu, je vic nez dost, ta ale souvisi s naSim tstfednim namétem asi
jako komafi feseto s kozou od Podmokel. Z nepatrné nabidky jsem vybral
ptedmét, jehoz spojitost se sexem neni prvoplanova, aviak pfesto je nepo-
piratelnd. Re¢ nebude o erétu. Problémem, jimz se chci zabyvat, je bindrni
protiklad muzského a Zenského principu, jak se odrazil ve vytvarnych
formach jednoho z nejvyznamnéjsich dél architektury 19. stoleti v Ce-
chach. Tématem mého vystoupeni je Hluboka jako Frauenberg ¢ili , Zen-
sky vrch” — prvni znamé dilo feministické architektury v Cechéch.

Zamek na Hluboké je vedle harrachovského Hradku u Nechanic nejvy-
znamnéjsi realizaci romantické neogotiky v Cechéch a jeho velkorysému
pojeti stézi mlize konkurovat kterdkoliv podobnd stavba v habsburské
monarchii. Jeho stavebnikem byl Johann Adolf ze Schwarzenbergu, ktery
po ndvratu z diplomatického poselstvi u britského dvora nechal své zdej-
i venkovské sidlo prebudovat ve stylu anglické neogotiky. Podle projek-
tu videniského architekta Franze Beera probihala pfestavba v letech
1841-1857 a pak pokratovala za fizeni éfa schwarzenberského stavebni-
ho dfadu Damase Deworezkého aZ do roku 1873."

Odborna literatura zabyvajici se romantickymi zamky 19. stoleti ves-
més poukazuje na mimofadné velkou aktivitu slechtickych stavebniki pfti
jejich budovani. Vzdélané aristokraty miZeme oznacit pfinejmensim za
spoluautory projekti. V mnoha pfipadech spoéivala tiloha architekta
v tom, Ze pfedstavu svého mecendse pievedl do podoby stavebnich plant
a pak dohliZel na jejich fddné uskute¢néni.? Podobné tomu bylo na Hlu-
boké.

' Srov. Jindfich Vybiral, Architektura jiznich Cech v obdobi historismu. Zména paradigmat
a nové hledédni identity (nepublikovana disertace), Praha 1996.

2 Srov. zejm. Renate Wagner-Rieger-Wolfgang Krause, Historismus und Schlofbau, Miin-
chen 1975.



Hiubokd jako ,Zensky vrch™ 81

Knize Johann Adolf, ktery se v dobé svych studii zabyval rovnéz stavi-
telstvim a architektonickou kresbou,” v prvni fazi stavby intenzivné spo-
lupracoval s Beerem a o vSech podstatnych zaleZitostech osobné rozhodo-
val. Bylo by v8ak jisté nespravné ¢init jej odpovédnym za vse, co se
odehralo v architektufe a vnitinim zafizeni zdmku, jak by problematiku
asi prezentovala tradiéni uménovéda, spjatd se stereotypem patriarchdlné
strukturovaného svéta. Vzpominky souasniki vzbuzuji spiSe pfedstavu,
7e to byla knéZna se ,,svym entuziastickym temperamentem, s jejim neu-
navnym duchem™, kolem koho se otd¢el mechanismus schwarzenberské-
ho domu. Paul Vasili vzpomind na ,,zboZilovanou knéZnu Lori”, blondyn-
ku s prisvitné jemnou pleti, jako na duchaplnou a nesmirné 1tlocitnou
bytost, kterd svym Sarmem osliiovala videfiskou smetdnku jesté v dobg,
kdy uz méla ddvno vnoucata.®> Vice neZ dvacet let udavala tén dvorské
spoleénosti, jeji minéni bylo urujici pfi zatazovani do spole¢enskych vrs-
tev a pfi pofddani slavnosti. Byla to ona, kdo videnské aristokracii pfede-
pisoval médu. Johann Adolf naopak v rodinné tradici figuruje jako suchar
zcela pohlceny Sedi vladatfskych povinnosti, jemuz stit po boku vyzado-
valo zna¢nou davku trpélivosti. Proto byvala v obecném povédomi zdslu-
ha o zbudovani hlubockého zamku pfipisovdna jeho choti, kdeZto on sdm
byl degradovan na posludného vykonavatele jeji viile. , Tu vznikla v knéz-
né Eleonofe Svarcenberkové myslenka, vystavéti nadherny stredovéky
hrad, a bez prodleni pfistoupil knize Jan Adolf Svarcenberk k uskute&né-
ni tohoto krdlovského snu choti své,” vyjadfuje tuto predstavu F. A. Su-
bert.® Stavebni prace pry probihaly tak, Ze ,jednotlivé &sti hradu byly
dvakrate i tfikrdte stavény, opét strhovdny a znovu stavény, jen aby sho-
dovaly se uplné s obrazem, jejz v sobé v mysli utvofila a vZdy zase dopl-
novala knézna”’ Pokud vsak lze usuzovat z agendy vrchnostenskych
ufad, Eleonofino panovani nad pfestavbou hlubockého zamku se datuje
teprve od odchodu architekta Beera, kdy ji kniZe pfenechal vétsi ¢ast péce
o vybaveni. Jeji vlida v8ak byla vskutku energickd a netiprosnd. Jak vzpo-
mina schwarzenbersky zahradnik Rudolf Vécha, tato ,,ddma velkého sty-
lu (...) vzdy pfichédzela s néjakou novotou z PafiZe. Na jeji podnét (...) se
délaly zmény v parku, téZ v zimku samém, a pak méli pIné ruce prace jak
kustod Zenker, tak zdmecky spravce Scheichl, nebyl-li jesté také pfibran
z Krumlova stavebni feditel Deworezky, aby podal néjaké ndvrhy na vy-

? Statni oblastn{ archiv Tfebofi, pobo¢ka Cesky Krumlov, Rodinny archiv Schwarzenbergii.
Studijni plan — zimni semestr 1815-1816 a zimni semestr 1816-1817.

* Karel Schwarzenberg, Geschichte des reichstindigen Hauses Schwarzenberg, Neustadt an
der Aisch 1963, s. 242.

® Paul Vasili, Die Wiener Gesellschaft, Leipzig 1885, s. 361, 489-491.

® Frantisek A. Subert, Z éeského jihu, Praha 1902, s. 205.

" Tamtéz, s. 204
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krasleni interiért. Které dosly schvileni, ty pak truhldfsky mistr Vondrus-
ka umeélecky vypracoval.”® KniZe se snazil dohliZzet na dodrzovdni ele-
mentarnich zdsad hospodarnosti. Podle historika Josefa Susty, jehoz otec
byl feditelem tfeboriského panstvi Schwarzenbergt, pfitom knfZe proka-
zal bezpecnéjsi vkus nez jeho oslniva chot, ktera podle jeho minéni ,ve
svém shonu za opravdu kniZeci magnificenci se stfetla opétovné nejen
s rozsafnou hospodarnosti (...), nybrz prohfesila se v ledagems i na pfiro-
zeném ptivabu jihoceského kraje”.’

Franz Beer se na stavebnich pracich a tipravach interiérd prokazatelné
podilel pfinejmensim do ledna roku 1857. V listopadu téhoz roku jiz kni-
Ze povéruje vedenim praci na Hluboké vrchniho stavebniho inspicienta
Damase Deworezkého. Cinorodost nového zdmeckého architekta nebyla
mald: atkoli vyzdoba a vnitini vybaveni zdimku byly v podstaté dokonce-
ny, na pfdni knézny Eleonory musel Deworezky nejen dokonéit Beerovo
dilo, ale proménit fadu hotovych interiéra. Naroéngj$ich tviiréich vkold
neobdrzel mnoho, zato vSak navrhoval desitky drobnych tprav. Na po-
Catku Sedesdtych let si knéZna pfdla rozdélit bily mramorovy sal do étyf
mensich mistnosti, do Zlutého bylo tfeba navrhnout dekorace stropu, do
knihovny ndsténnou vyzdobu véetné znakii byvalych majitelii. Kolem
zdmku a v zahrade si knézna zadala zidku s cimbufim, novy nabytek by-
lo nutno poridit do pfedpokoje a hostinskych pokoji, obrazy pfibyly do
ranniho salonu, malé jidelny a kutdckého salonu. Ve druhé poloviné dese-
tileti se drobné dpravy odehrdly v kapli, knihovng, zbrojnici, obrazové ga-
lerii, divadle a jizddrné. V zdvéru Sedesdtych let sochati Michal, Schon-
bauer a Peschina a stolaf Schinka zhotovuji novy strop v pfijimacim séle.
Dalsi dekora¢ni prace se odbyvaji v jidelné a kufdckém salonu. V roce
1870 byl do apartmd knéZny a do hostinského pokoje zaveden telegraf.

Prvni vyznamnéjsi ulohou, jiZ byl Deworezky na Hluboké povéten, by-
lo ztizeni Zelezné verandy, pfistavéné k zdmku z jihovychodu, obepinajfct
oranZerii a vyvedené aZ do vy$e ranniho salonu. Deworezky byl vyzvan,
aby predlozil nékolik navrhd. Poté, co knézna vybrala nejlepsi z nich, vy-
dal v tnoru 1867 Johann Adolf rozhodnuti o stavbé. Prace probihaly dle
jeho piikazu tak, Ze v prvnim roce byl postaven vychodni dil verandy
a v roce nasledujicim zbywvajici &st.

V tésné ndvaznosti na stavbu verandy obdrzel Deworezky posledni
tkoly, které mély zménit exteriér hlubockého zamku. Do vnéjsi omitky
nad verandou byly podle jeho vykresii provedeny vrypy predstavujici
kvadrovdni, mezi arkyfe ranniho salonu byly umistény kamenné erbovni{
stity a nad stfedovou &dsti verandy vztyceny fidly. Kvddrovani pak bylo

* Rudolf Vicha, Hlubocké vzpominky, Tradice 3, 1936, s. 243
? Josef Susta, Vzpominky 1. Détstvia jinosstvi, Praha 1947, s. 47.
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provedeno na rohové véZi u zdmecké kaple, na strdZnf vézi, hlavni vézi
a na vSech sténdch schodisté. Jesté v prabéhu roku 1871 pracoval zdmecky
architekt na navrhu galerii v prvnim nddvoii a bylo mu svéfeno rovnéz
egeni obvodovych stén druhého nddvofi, pro néz Deworezky navrhl vel-
ky balkon nad vstupem do reprezenta¢nich prostort, dva arkyte a pojed-
nani stén s jelenimi hlavami.Tyto tdpravy, které nejpravdépodobnéji mii-
7zeme také spojit s ¢inorodosti knéZny Eleonory, dosti ndzorné doku-
mentuji proménu, kterd se na hlubockém zamku udéla po odchodu Fran-
ze Beera z kniZecich sluzeb."

Deworezkého tikolem bylo pfedevsim ztlumit klasicistni rysy ptvodni-
ho navrhu, vystupniovat malebny 1icin stavby a tak ji pribliZzit proménuji-
cimu se vkusu doby. Elementy, jezZ Deworezky aplikoval na zamecké fasa-
dy (pfipory s pfedstavenymi fidlami, rytmizujici fasady), byly , goti¢téjsi”
nez srovnatelné motivy pouzité Beerem. Tyto dopliiky v8ak exteriér zam-
ku s duchem gotiky nesbliZily, nebot’ posilenim artikulovanosti bylo jeji
organické citéni jesté vice utlateno, a nadto Beertiv paddny projev a velko-
rysa koncepce byly rozmélnény a prekryty povrchnim, libivym dekorati-
vismem.

Ackoliv mym ptivodnim zédmérem bylo polemizovat s tradi¢nim , se-
xistickym” modelem déjin uméni, ktery upird Zendm zdsluhu na tvorbé
spickovych uméleckych dél, mij pokus pfedstavit Hlubokou jako milnik
v historii feministické architektury v Cechédch nedopadl nejlépe. Netimy-
siné jsem se pfibliZil pozicim, jez feministickd uménovéda podsouvd
svym protivnikiim, ktefi pry soudi, Ze ,Zeny nebyly historicky signifi-
kantnimi uméleckymi osobnostmi, nebot’ jim chybi vrozend jiskra génia,
kterd je pfirodou déna jen muzim®."" Ale pied parohy, které knézna nasa-
dila na sli¢né celo jihofeského zamku, selhdvaji vSechny dobfe minéné
snahy.

Jindfich Vybiral
Ndrodni galerie
Praha

0 Stdatni oblastni archiv Trebofi, fond Velkostatek Hluboka.
! Griselda Pollock, Feminist Interventions in the Histories of Art — an Introduction, in: Vision
and Difference: Feminity, Feminism and the Histories of Art, London 1988, s. 1-17, zde s. 2.



