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Vladimir Macura

SEX A TABU

Svatopluk Cech vypravi o jednom zézitku ze spoleéné getby knih za stu-
dentskych let u své bytné: ,,Vzpomindm, kterak jeden z nds kdysi zacal
predéitati né&jakou novou knizku, ale uvizl hned v prvni vété. Povidka za-
¢inala asi takto: ,Z jasné zelené houstiny lesni vynofil se roztomily slameé-
ny klobouéek s riizovymi stuhami, pod nimz laskovné blyskala dvé jiskr-
na ocka divéi...” Predcitatel dospél pouze k riZovym stuhdm, ale pak,
mrknuv okem po nasledujicim fddku, zarazil se, zfervenal a odSoupl
kniZku s rozpacitym smichem. ,No, copak je slamény klobouk néco zlého?
* jen ététe dale!” pobidla ho s ismévem pani domdci a také jeji mladd netef
zacala se potichu Sibalsky smati. Pfed¢itatel, cerveny jako rak, zacal zno-
vu, ale skonéil jesteé diive nez poprvé. Knizku vzal srdnaté jiny; le¢ ani on
nedostal se k jiskrnym otkdm divéim. Zddny nebyli bychom dadle &tli za Zi-
vy svét...”! Touto drobnou vzpominkou vstupujeme nendpadné na plidu
tématu sexuality v 19. stoleti, kterou novodoby historik oznadil za , tajem-
nou pevninu”.? PostéZoval si pfitom na pfedsudky, kviili nimz je toto téma
dodnes v historiografii zahaleno v obezfetné ml¢eni jako nehodné bada-
telského zdjmu. Ale mléeni novodobych historiki a teoretiki, jen vyiji-
mecné preruované néjakym nestandardnim pokusem ne-li o zvrat, tedy
alespori 0 nahlédnuti za plentu, je ml¢enim zdvojenym, jakymsi ,, metaml-
¢enim”, mléenim o zaml¢ovaném. Sexualita vzdoruje tomu stdt se vhod-
nym tématem odborné rozpravy historikii nejen proto, Ze je vnimana jako
téma takové odborné rozpravy nehodné, ale i proto, Ze je obecné tématem
vlastné dodnes citlivym vii€i svému pojmenovani.

Rozhodné neni problém jen v tom, Ze jde o téma pocitované jako vyslo-
vené ,intimni”, a tedy nepfisludné k vefejné debaté. V ,,intimité” sexuali-
ty je totiz skryt podivny paradox: sex je soucasné jevem podléhajicim
v mife aZ bezpiikladné vefejné kontrole. Intimita, privatnost je tak vlastné

' Svatopluk Cech, Kniha vzpominek. Vybrané spisy Svatopluka Cecha V (ed. Ferdinand
Strejcek), Praha 1926, s. 135.

* Michelle Perrot (ed.), A History of Private Life IV: From the Fires of Revolution to the Great
War, Cambridge-London etc. 1990, 5. 577.
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jen zdanliva. Sex je hodnocen jako soukroma zaleZitost nikoli proto, aby
byl chrdnén pfed vefejnou kontrolou, ale prévé proto, Ze je vefejné kon-
trole vystaven. Snad nejtésnéji je sexualita spojena pravé s otdzkou tabu,
a tedy vyslovené vefejného faktu socidlniho zdkazu. Socidlni zdkaz je
vZdy jejim bezprostfednim kontextem, a to i tehdy, kdyz se tabu, kter4 se-
xualitu vymezuji a kterd omezuji také jeji tematizaci, jeji , vysloveni”, zda-
ji byt naprosto zpochybnéna, jako je tomu dnes. Masové odtajnénf jako by
v soucasnosti hrozilo odsunout sexualitu do naprosté bezvyznamnosti,
dnedni vizualizace a fetidizace téla a teatralizace pohlavniho aktu neobno-
vuji pouto s obfadem, s kosmicko-vitdlnim sakrdlnem,’ ale oklestuji po-
hlavnost na pouhou instrumentalitu, prostou jak doteku s erotikou a né-
hou, tak doteku s posvdtnem. OvSem spojeni s ,tabu” — se zdkazem,
normou - se pfitom ani v této souvislosti nevytratilo, naopak pravé oka-
zalé zrelativnéni tabu, které md zdanlivé umoziiovat svobodnou vypovéd
o0 sexu, umoziluje piedevsim krecovitou vypovéd o tabu samém: hle, toto
je (ma byt) zdkaz! Vzdyt koneéné i sama instrumentalita, v jejimZ rouchu
je takto osvobozeny sex pfedstavovan jako zdleZitost prosté tigelov4, jako
by pronikla do tajemné z6ény sexu z jazyka platného ve sféfe tabu. Mohli
bychom s trochou nadsdzky dokonce zvaZovat, neni-li ono dne3ni odtaj-
néni sexuality az k , bezvyznamnosti”, jak o tom hovofil Paul Ricoeur, to-
tiz jeji predvadéni v podobé mechanického techné, spise triumfem tabu
neZ jeho porazkou. Neni-li okdzalym triumfem normy, kterd ptisobila pro-
ti véemu archaicky magickému, mytickému v sexu, neni-li jen daldim pro-
jevem staletého instrumentaliza¢niho tlaku tabu vi¢i sexu, ktery usiloval
jeho vzrusivou nedefinovatelnost spoutat schématem, vzorcem. Dodejme,
Ze stdle nanejvy$ triumfem, nikoli definitivnim vitézstvim, protoZe ani
~Vybojovand” moznost odtajnit sex, promluvit o0 ném nijak nezrusila po-
ttebu ml¢eni. A samo mléent, které se zda byt dokonalym néstrojem , ta-
bu” ptsobicim proti archaickym strukturdm sexuality, nakonec sehrdva
prekvapivé tlohu ochrannou: uchovava v sexualité zbytky magického,
mytického, onu ricoeurovskou , kosmicko-vitalni” posvatnost, jez ddvala
lidské sexualité téméf veSkery smysl a nutné byla rozbita daldfm civilizac¢-
nim vyvojem.

To, co zardzi na devatendctém stoleti, je pravé ona zvldstni vyznamnost
~mléeni”, které téma sexuality obklopuje. Na pozadi tohoto mléeni (které
se nepodobéd pfili§ omezenému, velmi relativnimu miéeni, jez provazi —
v standardnich komunikaénich kontextech - sexualitu i dnes) se i nej-
drobnéjsi, nejnicotnéjsi detaily stdvaji né¢im neobycejné zavaznym, vysta-

* Paul Ricoeur, Sexualité, la merveille, 'erance, I'énigme, Esprit 1960, novembre, citovano

podle Eeského vydani: Sexualita jako div, bloudéni, zahada, in: Zivot, pravda, symbol, Praha
1993, s. 121-130.
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vuji na odiv své (pro nds vlastné neciteln€é) spojeni s tématem sexuality,
svou mdlem obscénnost.

A ,razova stuha”, ,roztomily kloboudek” a ,jiskrna ocka” z Cechovy
vzpominky skute¢né neznamenaly ,nic zlého*, ale pfinejmensim se jim
nedalo zcela davéfovat, pfedstiraly bandlnost, nevinnost, ale odkazovaly
soucasné k ¢emusi zakdzané tajemnému, pfistupnému jen zasvécenym.
V této souvislosti pfestdvaly byt ,stuzkou”, ,klobou¢kem” a ,jiskrnymi
ocky” a promlouvaly — byt nepfimo — o Zeng, o jejim téle. Télo rozhodné
nemuselo byt v 19. stoleti viibec odhalovéano, aby vypovidalo o sexualiteé.
V mife mnohem vét3i neZ dnes stacila fe¢ naznakt - zavinéni latky, pohyb
pentli, pohled, a bylo-li pfesto samo télo vyslovné pfipomenuto, pak roz-
hodné nebylo zapotfebi, aby bylo odhalovano s anatomickou dikladno-
sti, statilo poodkryté pfedlokti, kiivka ije nebo zablesk kotniku pod okra-
jem Satli, takZe bezelstné nahd lytka venkovskych divek, nepoutand
predpisy méstské mody, doslova vyrdzela dech.* Silné eroticky byl vni-
man i tanec: , Proto také zalibeni v tancech s tane¢nici spojuje se a smysl-
nici dbaji vice o to, kterym oudem pohybovani se déje; vice jim byvé o oud
samy, nezli o hnuti samo.”® Silné to ovliviiovalo tehdej$i vnimani literatu-
ry. | ty nejstfidméjsi ndznaky milostného kontaktu, které dnes ptisobi ne-
obycejné cudné, dfive urazZely (nebo vzrudovaly) svou pornografi¢nosti.
Pfipomefime si rozruch, ktery vyvolala povidka Antonina Straucha P1h4¢,
zvefejnéna ve Fri¢ové almanachu Lada Nidla. Milostna scéna, jez v ni teh-
dy pobufovala, je pro nds kupodivu plnd diskrétnich zamlk, jeji autor se
piisné vyhyba jakymkoliv pfimym popisim. , Divka neobycejné lepoty”
tu sedi ,,na bujném divanu”, charakterizuiji ji jiskrné ¢erné o¢i, vini se , buj-
nd jeji nadra”. Muz pfisedne a hned nato se naértnutd milostna scéna
rychle uzavira: ,dlouho tak sedéli podle sebe, milostna slova vyménujice.
Lampa na blizkém stolku ozadfovala dvé blazencti; aZ se kone¢né snad na-
hodnym, snad i imyslnym hnutim ruky jeho ndhle pfevrhla. Divka vy-
kiikla, avsak nové polibeni zavielo tsta jeji. Bylo tma a ticho vikol...”6
Dobovy vnimatel v8ak v té scéné nevidél zamlky a diskrétni zahalovani,
ale naopak necudné ,,odhalovdni” a , prozrazovani” toho, co mé ziistat
skryto. Napfiklad star3i pritel a raddce Jan Kalin¢iak v soukromém listu
J. V. Fricovi ostfe vytkl pfehnany erotismus almanachu, jeho pfilisné sou-

+Svatopluk Cech, Moravské obrazky (V Hodslavicich), in: Vzpominky z cest a Zivota I, Pra-
ha 1910, s. 8: ,,Clovék méstak vid4 obycejné jen vysoké Stihlé Spalicky, na nichZ se krokolom-
né vzndseji naprosto neviditelné nohy ddmské; jaky div, Ze jej pfimo elektrizuje nenadély po-
hled na krdsu divéi, jevici bez méstské pruderie sviij opojny tvér aZ do polovice plivabnych
lytek...”

* Frantidek Jan Zoubek, Zapisky, s. 21, rukopis uloZen v knihovné Ndrodntho muzea v Praze
pod signaturou I G 43.6.

% Lada Nidla (ed. Josef Vaclav Fri¢), Praha 1855, s. 225.
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stfedéni k ,,milkovani” a celému tomu ,,nesmyslu laskovému”, k ldsce ,,aZ
ke kurevstvi vystupujici”. Pravé v citované scéné z Plhace vidél pak pfimo
vrchol nemravnosti, ba oplzlosti celé knihy: ,Vzdyt tam opisuje ptivodce
co vic i jisty akt, ktery pfiroda sama skrytym udélala, a to sice v almana-
chu, knize pro Zenské nejvice uréené. Co to jest? Ta ziimyslné neb nezu-
myslné rukou shozend lampa, to vykfiknut{ dévy, to zacpani jejich ust po-
libkem, a to ticho — v tom kaZdy vidi to, co se stalo.””

Literatura se v 19. stoleti jednoznaéné vyhybala zobrazeni pohlavniho
aktu a jiZ pouhé méné konvencionalizované naznaky toho, Ze se ,néco sta-
lo”, byly obecné vnimany jako neetickd poruseni literdrni, ale i Sifeji — spo-
lecenské normy. Pracovalo se s opatrnymi ustdlenymi opisy, at jiz z tradi¢-
niho metaforického rejstitku vojenského (,dobyt”, ,pfekonat odpor”,
~podlehnout”, ,sloZit zbrané”) nebo pfirodniho (motylek se pfiblizil ke
kvétince, cerv hlodajici v riizi, urvat ,kypré poupé nevinnosti”, , horouc-
nost jeho skfehla na ledovy rampouch®); ¢asto byly kosaté aZ na ijmu sro-
zumitelnosti: ,Donin... pfipojil k citu jeji vasnivé lasky jesté jeden cit — cit
matefsky.” VyZadoval se pfitom pedagogicky odstup, poukazujici
k ,,smutnym ndsledkiim” mimomanzelské erotiky a jednozna¢né ji odsu-
zujici (,,odddvat se chti¢i”, napinat ,rdmé horoucich chti¢a”).® Jesté v sa-
mém zdveéru stoleti, tedy v dobé, kdyZ uZ se u nds prosazovaly nové po-
stoje v literatufe, je milostna scéna obvykle vynechdvana jako néco, o éem
se nepatfi ¢tendfe zpravovat, co je ,sludnéjsi” ponechat nepojmenovano.
Tak v Siméaekové novele U fezacek - jinak zfetelné poucené francouzskym
naturalismem a modernimi proudy v evropské préze — vrcholi milostna
scéna vzdy okdzalym odmléenim: , Bylo vSak viikol ticho a oni v bezped...
Kdyz Véclav asi za hodinu k soudruhtim se vratil...” Nebo na jiném misté
podobné je milostny vyjev pfeklenut odmlkou, po niZ je vypravéni znovu
navazano: ,A kdyz v pozdni jiZ hodiné na kraji lesa se rozesli...” Staéilo
ovsem i méné: uz pokud literdrni pfibéhy zahrnuly - tfeba bez jakéhoko-
liv pokusu o podrobnéj§i vyli¢eni samého pohlavniho aktu — motiv pfe-
krogeni abstinenéntho pozadavku pfed manzelstvim (pfedmanZelskad se-
xualita) nebo poruseni pozadavku monogamie po uzavieni stiatku
(mimomanzelska sexualita), vystavovaly se nebezpe¢i pfikrého odmitnuti
z hlediska obecné platné normy. Téma , svedené divky”, , ditéte hiichu”,
~nevéry” se vzdy dotykalo samé existence norem a o¢ekavalo se — kdyz uz

7 Dopis Jana Kalin¢iaka ]. V. Friovi ze dne 23. 1. 1855, in: Pavol Vongrej, Zlomky z romantiz-
mu, Bratislava 1982, s. 295-298.

" Josef Jifi Koldr, Pekla zplozenci, Krdsna Majolena. Spisy I, Praha 1877, s. 64-65, s. 306. Mag-
dalena Dobromila Rettigovd, Vzpominky na détstvi a mlddyi, in: M. D. Rettigova, Doméci ku-
chatka, Praha 1986, s. 345-382; s. 358.

Y Matgj Anastasia Simacek, U fezagek: Charakterni obrézek z opusténého svéta: Z kroniky
chudych, 2. vyd., Praha 1908, s. 67, 77.
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bylo vysloveno - Ze bude alespoii vélenéno do jednoznaéného hodnoticiho
kontextu; nepfitomnost nebo nedostate¢nost tohoto hodnoticiho kontextu
vyvoldvala pohorseni. Tak vzbuzovalo nesouhlas téma ,padlé divky”
v Mdchové Miji i v Sestrdch Némcové (anonymné ostatné zvefejnénych
také ve skanddlni Ladé Nidle). Hysterizace télesnosti,' stejné jako hysteri-
zace prekroceni spolecenské normy v oblasti sexudlni mordlky byla sice
obecnym kulturnim faktem minulého stoleti, ale v literatufe dosahovala
jesté mnohem vyostienéjsi podoby. Z Zivotnich reélii vstupovaly do litera-
tury snadnéji didakticky plisobici pfipady s tragickymi ndsledky — smrt
»padlé divky”, ,,smrt svlidce”, ,smrt ditéte lasky” se zddly byt vhodnym
vychovnym prostfedkem utvrzujicim platny fad. Tato potfeba extrémniho
syzetového rozfeSeni ustila nejednou v krkolomné déjové konstrukce. Tak
tomu bylo napiiklad v Smilovského epické basni List z knihy srdce, zpra-
covavajici odvdzné téma manzelské nevéry: celkem banalni pfibéh milost-
ného romdnku vdané Zeny, vrcholiciho v laznich (v Teplicich), je tady ro-
zfeSen skutecné nejen piikladné — manZel¢inym pfizndnim, manzelovym
zdrzenlivym odpusténim (,,Muz neklnul ji v hrozné této dobég, / le¢ v sl-
zach zvolna pfivinuv ji k sobé / dél: Nevim nic o tvém hfisném &inu”), ale
i varovné: sviidce vdané Zeny se pokusi o sebevraZzdu a hfiSna smilnice
umird cestou z lazni v ndru¢i svého manzela." Literatura tak vytvérela
svébytny svét, v némz normy ovlddajici sexudlni Zivot platily jesté strikt-
néji, nebo spiSe ostentativnéji nez ve svété redlném. Josef Kajetdn Tyl Zil
v manzelstvi s here¢kou Magdalénou Forchheimovou-Skalnou, ale viech-
ny déti pocal s jeji sestrou, hereckou Annou Rajskou-Forchheimovou, mi-
mochodem pozdéjsi Zenou J. L. Turnovského. Tylova novela Laska vla-
stencova,'? kterd tuto skutecnost nepfimo reflektuje, ji vSak ndpadné
vzdaluje Zivotni situaci autora. Pfibéh kolisani mezi manzelkou a jeji sest-
rou je predstaven nikoliv pfimo v pdsmu autorského vypravéni, ale vlast-
né ,o0 dveé patra niz”, jako pribéh, ktery v autorském vypravéni zprostied-
kuje jedna z postav ve ,svém vypravéni” podle vyslechnutého vyprédvéni
~jejiho pfitele”. Tento ,jen vyslechnuty” pfibéh dilematu mezi manzelkou
Lucii (oddanou a starostlivou) a jeji intelektudlné vnimavou, citlivou sest-
rou Anezkou je také vyfeSen jinak nez v autoroveé vlastnim zivoté: Tylav li-
terarni dvojnik (Vilim) zvazZuje feSeni traumatu sebevrazdou a nakonec
pfijme AneZcino pfesvédceni, Ze oba musi svou lasku obétovat, aby se vy-
hnuli viné: ndhradu najde muz — opét ptikladné — v préci pro vlast.

1" K pojmu hysterizace téla viz Michel Foucault, Histoire de la sexualité I: La volonté de sa-
voir, Paris 1976 (srov. také komentdf Miroslava Marcelliho, in: Slovenské pohlady 108, 1992,
11, s. 91-100).

1! Alois Vojtéch Smilovsky, List z knihy srdce. Osvéta 1, 1872, s. 263-269.

12 Josef Kajetan Tyl, Kusy mého srdce. Spisy I, Praha 1952, s. 322-353.
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Uz Tylovo literdrné ztvarnéné Zivotni trauma naznacilo, jak ¢asto byla
v literatufe ldska a sexualita spojovana s obéti — byla né¢im, co stoji za to
obétovat, aby se ¢lovék utvrdil v platnosti nadosobnich hodnot a skrze né
ive své vlastni cené. Zvlasteé proza Karoliny Svétlé je z tohoto hlediska pii-
znaénd. V Lésce k basnikovi se hlavni hrdinka rozhodne vzdét se své las-
ky a provdat se za nemilovaného hrabéte, aby svého milého zachrénila,
a svou obét dovr$i nakonec skokem ze skily, a tak jednou provzdy unikne
manzelovym sexudlnim vyzvam." (Za zminku snad stoji, Ze téma sebe-
vrazdy zvaZované, ale neuskuteénéné bylo ostatné v literatute v této sou-
vislosti produktivnéjsi nez sebevrazda sama, kterd vlastné byla opét ptik-
rym poruSenim normy a ,hfichem”: nemohla byt proto trestem za vinu,
protoZe znamenala vinu novou - tnik k ni mohl byt ospravedinén pravé
jen ohroZenim jeSté cennéjsi spolefenské hodnoty - ,Zenské ctnosti”.)
V Kfizi u potoka se podobné obétuje Evicka: neodchdzi od muzZe za svou
laskou — AmbroZem, a timto ¢inem vykupuje kletbu rodu Potockych. Da-
lena z Nemodlence obétuje svou lasku ldsce Michala a Alzbéty. Obétuje se
i krdsnd a moudra Frantina - jeji rozhodnuti vyhovét nabidce k sfiatku ze
strany starsfho sedldka je az groteskni mirou svého pohrddni vlastnimi
potfebami - svymi city a kone¢né i svym télem: , Jak mne sedldk spatfil, jiz
mne chtél, a kdyz jsem ho vidéla chudinku pfed sebou tak kiehou¢kého,
tak mizerfiouckého, a poznala, Ze mu mohu nesmirnou radost zpisobit,
svolim-li mu, toZ jsem nemohla fici, Ze ja ho nechci”." Podruhé se Franti-
na obétuje po smrti manZela, tentokrat jiz nikoli ve stylu frasky, ale ve sty-
lu vysoké tragédie: dovidd se, Ze jeji davny mily, kterého povaZovala za
mrtvého a ktery se ted znovu vrdtil, je hejtmanem loupezniki, a v den
svatby s nim ho zabije - vrazi mu niiz do srdce; po letech si pak pteje, aby
jeji télo bylo uloZeno hluboko v lesich vedle jeho téla. Le¢ pfesvédéeni, Ze
v obétovdni osobnosti jediné spociva Stésti”,'® nebylo jen Zivotnim téma-
tem Karoliny Svétlé a zdaleka nebylo jen symbolickym vyjddfenim jejtho
vlastniho Zivotniho otfesu z roku 1862, kdy se jako vdana Zena zamilova-
la do svého literdrniho kolegy Jana Nerudy, pokusila se o jeho finanéni z4-
chranu a po prozrazeni se svého vztahu vzdala. Téma obéti bylo velmi
rozsifené a Svétla ve své proze vyslovila spiSe obecny stereotyp — vyslovi-
la ho sice naléhavé a s nepfehlédnutelnym osobnim dramatismem (zv143-
té pokud ho spojila s jestédskou latkou), ale tak ¢i onak vyslovila stereotyp

" Podobné schéma méla i polska povidka Lucjana Siemieriského Dwa po$wiecenia, kterd vy-
volala dodateény zdkrok tifadd proti II. roéniku almanachu Ziewonia, tisténému v Praze ro-
ku 1837, srov. o tom Véclav Zécek, Kapitola z kulturnich styk ¢esko-polskych v dobé Jung-
mannové, Literdrni archiv 8-9, Praha 1974, s. 285-315, zvl. s. 300-304.

"4 Karolina Svétld, Frantina (ed. Josef Spi¢dk), Praha 1960, s. 64.

% Karolina Svétld, Myslenky a aforismy, in: Z literdrntho soukromi I (ed. Josef Spi¢ak), Praha
1959, s. 493.
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putujici éeskou literaturou od Kolldrovy Sldvy dcery s motivem erotické
obéti na oltdf vlasti, pres Tyla aZ k tvorbé novéjsi. Tento stereotyp se stdval
pfimo literarnim erotickym idedlem: , Jak jsme mali v porovnani se Zenou,
kterd se fidi podle zdkont svaté povinnosti, kterd blazeny Zivot svého srd-
ce spise podvréti, neZ by se stala nevérnou zdsaddm a povinnostem
svym,” fika ve své Pani fabrikantové Gustav Pfleger-Moravsky.'® Ale ten
stereotyp pfesahoval hranice literatury, byl obecné oblibenym modelem
ovlivitujicim pfedevsim Zenské chovdni, byt 5lo zifejmé vice o postoj ,,eti-
ketni” nez o postoj , eticky” — spojoval se totiz s nepfehlédnutelnou preci-
6zni rétorikou. Uchyluje se k nému ve své milostné korespondenci Anto-
nie Rajska: o obéti hovoti, kdyz se rozhoduje jit s Hroboném na Slovensko,
o obéti hovoti, kdyz se zaslibuje Amerlingovi, i tehdy, kdyZ se s nim roz-
chazi (,Svétu, narodu mému a vlasti své obét (sic) tuto pfindsim. — Mu-
Zatka stoji opét ve svéteé 5irém osaméla, ndleZejici vSem sestram a bratrim
svym stejné, ac i srdce posud krvdci a bolestné svird...”!), obétuje se vpo-
sledku i svym rozhodnutim pro Celakovského, o sedmnadct let starstho
vdovce se ¢tyfmi détmi. S my3lenkou obéti si pohrava mladi¢ka Zdenka
Havlickova. , Jest nyni mym jedinym cilem stdti se hodnou svého jména.
Jest to velkd a t&zka uloha pro mne (...) Stastnému Ziti jsem dala navzdy
sbohem - nehleddm ho - a snad ho nezasluhuji,” piSe Augusté Braunero-
vé ve svych osmnacti letech.” Hovofi o obéti s Vaclavem Kounicem a také
jeji rozhodnuti pro manzelstvi se statkdfem Antoninem Svobodou ma zfe-
telné rysy sebeobétovéni. S tématem obéti si pohrdva i pfitelkyné Havli¢-
kové - Filipka Hraska: ,Jak ¢asto mne hrozily jeho krdsné, vis, Zdenko, ty
krdsné oci, pfemoct, jak ¢asto mi znél jeho liby hlas v usich Septaje mi slo-
va milostnd! A prece jsem zvitézila! Md pevnd, neustupnad viile zvitézila
a nyni mdm odmeénu za mé boje, jsem 3tastnd, spokojend!... nezddam zad-
nou lasku, a vdam-li se, neu¢inim to z lasky, tudiz se jiz nebudu trapit. Je
to dobré tak, vddm se rozumné, jen trochu chuté a ptijde to!”'” Pfitom
i 19.stoleti znd sen o posvatném sexu predkiestanskych civilizaci, jak
o ném hovofil Ricoeur, o sakrdlnu kosmicko-vitdlnim. Dokonce sama Ka-
rolina Svétla, kterou si s oblibou emblematizujeme (v protikladu k Ném-
cové) v hlasatelku nutnosti sebepopfeni a sebeobétovani, sdili tento no-
stalgicky sen, kdyZz vytyka katolicismu, Ze , vtiskl aktu tomu pecet hiichu,
ucinil z toho nevyhnutelny, tedy dovoleny pfestupek, a moment, kdez jis-
kra boZiho ducha ¢lovékem se stdvd, zahaluje se v rousky Spinavé tajem-

16 Gustav Pfleger-Moravsky, Pani fabrikantova, Praha b.d. [1867], s. 130-131

' Dopis Antonie Rajské Antoninu Markovi ze dne 24. 3. 1844, Pamétnik ndrodniho pisem-
nictvi, fond Celak{wsk}?.

¥ Zdenka Havlickovd Augusté Braunerové 12. 4. 1867, Literarni archiv PNF, fond K. P. Kheil.
¥ Filipka Hraska Zdence Havli¢kové, b.d., Literdrni archiy PNP, fond K. P. Kheil.
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né”. ,Nebyvalo tak napf. v Reckuau jinych ndrod,” doddva Svétld. ,, Vol-
taire uvadi v jednom spise svém vypravovani kapitdna, ktery pfiplul na
jeden z indickych ostrovi a jsa pfitomen bohosluzbé domorodcii vidél,
kterak na oltdf vstupuje divka, ktera se vzddvd mladému muzi, a Zadny
z plavcii jeho se nesmdl. Kdyby nebyli nasi mladi lidé odsouzeni k Zivotu
samotdfskému, a pravé kdyz v nich pud ten se ozyvd, aby mu vyhovéli,
nebyli odkdzani na vyvrhel naseho pohlavi, na takové Zenstiny, které je
drazdi umélymi prostfedky, jen aby pfisli zas, toZ by vSe jinak dopadalo.
Ale tou tajnosti tolik se nasadilo 5piny, Ze ta celd véc je ted skute¢né Spi-
nava a mdlokdo na ni mysli nez s vilnou zvédavosti. Byla jsem hodné sta-
rd, kdyZ jsem na to pfisla, co se déje, a musim fici, Ze jsem se nemohla na
matku ani podivat, vZdy jsem si myslila: ,Pro slovo mé kdras, pro posu-
nek, jak fikdme, unschiklich, a co ja o tobé si mdm pomyslit.”** Ale pfes
podobné sny o jiném postoji k sexu zustdvaji v 19. stoleti potfeby téla ost-
fe oddéleny od puzeni duchovnich jako nutnd dan spldcend pfirodé a ¢as-
to jsou vnimdny jako pozadavky vlastné ,nizké”, které je vzneSené pie-
moci. Vztahy mezi muZem a Zenou ¢asto zapiraji sviij eroticky ndboj, jsou
predstavovany jako ,duchovni pouto”, stylizovdny jako piatelsky nebo
piibuzensky svazek. Obvykle jako svazek sourozenecky, svazek bratra
a sestry, ale vyjimecné i jako vztah otce a dcery, jako tomu bylo v podivné
vasnivé korespondenci sedmadvacetileté Antonie Rajské a téméf jiz Sede-
satiletého knéze Antonina Marka. Je to korespondence (dopisy psané An-
toninem Markem se nedochovaly, mame jen listy Antonie Rajské) plnd na-
znaki, tajnych znameni, dohodnutych symbolt, vymluvnych zamlk,
odkazii k budoucimu posmrtnému splynuti dusi — pfiznaéné je, Ze tato
korespondence, byt deklarativné pojimand jako vyraz vyluéné duchovni
blizkosti, byla po zasnoubeni Rajské s Celakovsky‘m preruSena, Ze mezi
obéma pisateli doslo k vyméné listt (coz byla obvykla praxe u korespon-
dence milostné), Ze listy Markovy nebyly v jeho poziistalosti nalezeny a Ze
se Antonin Marek zcela rozhodné odmitl zii&astnit svatebniho obfadu Ce-
lakovskych.? Erotiku popiral i utopicky projekt duchovni gospohtosti za-
kladané Klacelem pod ponékud nadnesenym ndzvem Ceskomoravskeé
bratrstvo, a pfitom pravé na projevy erotiky cely podnik zahy ztroskotal,
kdyz se zménil v zdpas o ziskdni milostné pfizné BoZeny Némcové. Jako
duchovni pospolitost se utvafela komunita muza a Zen kolem Amerlin-
govy Budce - nazyvaji se ,sestrami” a ,bratry”, dokonce vyslovné , du-
chosestrami” a ,duchobratry”, ale pod touto tizkostlivé udrzovanou sty-
lizaci, pod snem o divérném svazku muZe a Zeny zaloZeném na

# Karolina Svétld, Myslenky a aforismy, s. 496.

* Dopis Antonie Rajské Antoninu Markovi ze dne 24. 3. 1844, Literdrn{ archiv Pamatniku né-
rodniho pisemnictvi, fond Celakovsky.
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zdkladech vzneSenéjsich nez je milostny vztah, opét prosvita erotika a se-
xudlni touha.

Takovym hledanym poutem je oviem ve vlastenecké spole¢nosti prede-
vsim spole¢ny vlastenecky tikol, ¢esti patrioti hledaji , bratrstvi/sesterstvi
muzi a Zen” piedevsim ,ve vlastenectvi”, a jakmile dojde k erotizaci to-
hoto pouta, pak zdlraznuji alespon vlastenecky aspekt erotické volby.
Pouto patriotického idedlu pak muiZe byt vyuZivano jako argument pro
udrZeni rozpadavajictho se svazku (,,Hlas ndrod jest hlas boZi i hlas své-
domi a ti hlasové nds oba jiz ddavno spojili, a co Biih spojil, to ¢lovék ne-
rozluéuj; Bohuslavo i Vy nerozluéujte...,” Zdd4 naléhavé Amerling Raj-
skou, aby ho neopoustéla??). Jako idedl sexudlniho partnera, ba dokonce
piimo jako jediny vhodny sexudlni partner je ve vlastenecké agitaci dopo-
ru¢ovan Cech/Ceska. Porugeni tohoto pravidla mohlo byt sice v diivod-
nych pfipadech ospravedinéno skrytym nebo pfimym poukazem k na-
rodnimu mytu o Bfetislavovi a Jitce, k mytu o pfivlastnéni némecké
nevésty. Tak tomu bylo v pfipadé Kolldrové, kdyZ se oZenil se svou né-
kdejsi laskou Friederikou Schmidtovou (on ji ovSem - véren vlastnimu
mytu o Slavy dcefi — disledné pfedstavoval vlasteneckym pfateliim jako
~Serbosldvku”), ale povést o némecké manzelce, kterd se pry dokonce
kvili svému muzi naucila ¢esky, provazela tfeba i Karla Havli¢ka.” Tako-
va moZznost alibi oviem nepfind3ela — zejména u ¢elnych osobnosti vlaste-
neckého hnuti — bezpe¢nou ochranu pfed pfipadnou kritikou za narodni
zradu v oblasti volby Zivotniho partnera. Sexudlni podtext pfitazlivosti
muzi a Zen se vSak vzpiral svému popfeni a prosakoval i pec¢livé aranZo-
vanym ,Zivym obrazem” ndrodni scény. Téméf s dojetim ¢teme dnes
zpravu pritelkyné Elviry Kheilové o jejim idolu: , jest asekuraénim ufad-
nikem v Praze, rusovlasy, ¢ernooky, jako pravy Adonis stihlého vzriistu,
a co nejkrasnéjsiho on jest dobry, mirny; 6 nadmiru dobry a duchaplny!
Jest tomu jiZ vice nez rok, co jej zndam. Bylo to o vyletu Sokol do Straseci
vloni na jafe, co jsme se ponejprv vidéli. Povim Ti to tak, jak on mé to li¢il.
Pfi odpoledni zdbavé zahradni sedéla jsem pod stromy, vpravo vedle mé
nagelnik Dr. Tyrs, vlevo G. Zizka — u mych nohou E. Engel. Naproti ndm
o strom podepfen stdl on, divaje se na mne.”? Tabuizovani tématu sexua-
lity pfispivalo obecné k rozvijeni a detailnimu propracovavani erotickych
ritudl. Znaéné oblibé se tésily pfirucky typu Tajemnik ldsky, Dvorny spo-
leénik (Prazsky galanthomme, Cesky galanthomme), které kromé pravi-

2 Dopis Karla Slavoje Amerlinga Antonii Rajské ze dne 21. 11. 1843, Literdrni archiv PNP,
fond F. L. Celakovsky.

3 E. ]. Zoubek, c.d., s. 113.

* Dopis Razeny Luddkové (?) z Nového Straseci Elvife Kheilové, 28. 8. 1866, Literarn{ archiv
PNP, fond K. P Kheil.
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del slusného chovani pfinasely i rady jak si ziskat a udrZet né¢f ndklon-
nost, jak psét milostné dopisy, jak se tajné dorozumivat (tajnd pisma, tajné
inkousty a symboly, kvétomluva, barvomluva).® Propracovany byly ritua-
ly provazejici milostnou korespondenci, jeji tajeni, dorucovani prostied-
nictvim divérnika, zasvéceni intimniho pfitele nebo intimni pfitelkyné do
tajeného mileneckého vztahu, pouzivani krycich jmen, vymeéna korespon-
dence pfi ukonceni vztahu, ale i Zddost o neuskute¢néni takové vymeény
(v ptipadé Amerlinga a Rajské) nebo odmitnut{ vyménu dopisti uskute-
nit (jako to uinila Fanny Weidenhofferové po rozchodu s Havlitkem). Do
milostné komunikace byly vtahovany i dopisy jinych osob, trpélivé pfepi-
sované, nebo deniky, které byly piijéovany jako doklad o citovych hnutich
obou milenct. Milenci si vyméfiovali daguerrotypie a pozdéji fotografie
nebo jiné portréty (nékdy i pfi rozchodu jakoby symbolickou ndhradou za
ztratu milované osoby - ale pak etiketa vyZadovala souhlas nového part-
nera s takovym krokem), ddrky, jejichZ symbolickd hodnota se peclivé po-
suzovala, vyméiiovali si ustfizené praminky vlasti a nosili je v medailon-
cich. (,,Pro Vés drahy Karle,” psala Havlickova Karlu Petru Kheilovi, své
prvni ldsce, ,mohu vie udiniti - i vlasy své Vam dati! Ja nevim, pro¢ vsu-
de slysim, Ze se to nepatfi ddvat vlasy — ano Ze to jest hfich. Kdyz to roz-
véazim, zdd se mi to byt naopak poetické.”?) Milenci si vytvéreli intimni
pamét svého vztahu: pfipominali si vyro¢i svého seznameni, svého vy-
znani apod. Ritualizovalo se i zabezpegen{ svazku okézalym slibem vér-
nosti, ¢asto zdtiraznénym také symbolickym zpfitomnénim zemfelych ro-
di¢t — oblibeny byl slib nad hrobem matky & otce, Havlickové pfisahala
Battagliovi nad podobiznou zemfelého otce, Amerling poZddal Rajskou
o slib vérnosti jemu a Budéi na hibitové (,,O nechte ndm kdesi svaty si slib
uéiniti nad hroby a pamdtniky drahych otcti nasich” -, NeZadejte nyni ni-
zadny slib ode mé; jediné nad rovem mé matky a otce drahého mohu Vam
slibiti Vas{ byti, a jestlize toto u¢inim, tedy mne nic vic rozdéliti nema-
7e"?) a dosahl svého, Mdcha nutil Lori k pfizraéné piisaze u rakve jeji
matky. Rozvazani svazku pak bylo opét provdzeno sloZitym ceremonie-
lem zprosténi slibu.

Ve vécech erotiky byvala milostnd korespondence obecné dosti cudna.
Jen ziidka se pfipomene divérny dotek, polibek, pohlazeni vlast, used-

% Soupis pfirucek tohoto typu viz in: Vladimir Macura-Petr Cornej, Bibliographie des traites
de savoir — vivre tchéques et slovaques, Bibliographie des traites de savoir — vivre en Europe
du Moyen Age a nos jours - II. Italie-Espagne-Portugal-Roumanie-Norvege-Pays Tcheque
et Slovaque-Pologne (ed. Alain Montandon), Clermont-Ferrand 1995, s. 273-296.

* Dopis Zdenky Havli¢kové K. P. Kheilovi ze dne 6. 3. 1866, Literdrn{ archiv PNF, fond K. I’
Kheil.

% Dopis Karla Slavoje Amerlinga Antonii Rajské ze dne 16. 12. 1843 a jeji odpovéd ze dne
18. 12. 1843, Literdrni archiv PNP, fond F. L. Celakovsky.
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nuti na klin, milostné kousnuti do prstu, rozéesavani vlasii. To Spis v lis-
tech mezi pfateli probleskne méné stylizovany vyraz (,Na ¢em pracuju?
Na dévkdch, kamerdde”*), povzdech nad nedostatkem sexualniho styku
(Antonin Marek si stéZuje priteli Jungmannovi na tyto strasti spjaté s celi-
batem); vyjimkou je korespondence muz s Bozenou Némcovou — neby-
vale otevfena. Jinak dobovd milostnd korespondence dédvé vesmés pfed-
nost patetické rétorice, napovédim minulych milostnych situaci,?
a vyhybd se pfimému pojmenovani — neukojuje pfili§ nase zvédavé péatra-
ni po stopéch tehdejsiho sexudlniho chovani, které v zéné mléeni namét-
kou objevujeme s dychtivosti voyeurského archeologa. Zaznamendvame
ovsem tu a tam poryvy vasni, které pfekracuji posvétné hranice manzel-
ského svazku. Drzime v rukou svédectvi o sexudlnim zivoté Bozeny Ném-
cové (Teréza Novdkova psala kdysi pfimo o ,,erotické zufivosti” své lite-
rarni pfedchtidkyné”). Nékdy zndme i data: vime o pratelském vyleté
Kldcela, Némcové, Helceleta a Vrbfkové s Bratrankem 24. dubna 1851 na
Mnisi Horu severovychodné od Brna (nedaleko dnegni zoologické zahra-
dy) a dlouhém ponocovani v trojici Kldcel, Helcelet, Némcova v brnénské
redakci Moravskych listti. Odhadujeme, Ze k tomu dni a k této noci odka-
zuje zfetelna erotickd vyzva z listu Helceletova: ,Miij tén k Tvému ténu
hodi se; pro¢ bychom neméli radostné se pokusiti souzvuk utvoiiti. Ale
ani Ty, ani ja nejsme tak nevézani, aniz bychom v tom snad navéky vy-
mezné zalibeni nachazeli, bychom spolu do Arkéadie utéci a se vespolek
zavazati méli, Ze chceme pofdde a jediné spolu souzvukovati a v tom sou-
zvuku se kochati. Nechejme si to tedy na svitky, to jest na jasné pithodné
doby, srovndvas-li se se mnou. Az nds tedy zase kdysi pfizniva ndahoda
svede, hodlam té zase tak s dobrym svédomim zulibati, jak v onu slaviko-
vu noc, a vic, a¢ budu se ti jesté tak libiti jak tehdd.”?' Vime, Ze oba napo-
mohli této ndhodé a stravili spolu jesté jednu noc, noc z 20. na 21. za¥ té-
hoZz roku na Horach Matky Bozi u Ceské Trebové. Bozena Némcov4 tam
pobyvala s détmi a sluzkou Marii Votovou spole¢né s Matousem Kldcelem
a Jan Helcelet ji pfijel navstivit (mimochodem Bratranek, dalsi aastnik br-
nenské ,slavikové noci”, ho nedoprovizel, ale putoval tymz vlakem na
sve cesté do Krakova, kde byl jmenovan profesorem némecké literatury
na taméjsi univerzité, a nebyla tu ani Veronika Vrbikova — pozvdni Ném-
cové k spole¢nému pobytu nevyhovéla). Vime, Ze mileneckd noc, stravend

* Josef V. Simak (ed.), Dopisovéni Jana Krouského a jeho pfidtel (1840-1876), Praha 1932, s. 51.
* Srov. dopis Jana Kolldra Friederice Schmidtové ze dne 27. 8. 1835, in: Jozef Ambrus (ed.),
Listy Jdna Kollara I: 18161839, Martin 1991, s. 146.

¥ Teréza Novédkovd, Z lidské sondty. Korespondence (ed. Blanka Svadbova), Praha 1988, s.
130.

* Dopis Jana Helceleta Bozené Némcové, in: B. Némcovd, Lamentace: Dopisy muzim (ed.
Jaroslava Janac¢kova), Praha 1995, s. 21-22, cit. s. 22.
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ve dvou v ldzeniské , komurce ze dfeva”, se bolestné dotkla zarlivého Kla-
cela, ktery v chovani Némcové spatfoval osobni zradu, a na délku pozdé-
ji jesté vice zkomplikovala i vztah profesora Hanuse k BoZené.® Ale vime
i 0 kompromitujicich stycich Klacela, jinak augustinidnského mnicha, s Ze-
nami brnénského polosvéta; jeho nejednoducha osobni situace byla jed-
nim z diivodt toho, Ze jako jediny z idedlniho Ceskomoravského bratr-
stva uskuteénil kdysi spole¢ény blahovy sen o ttéku do Ameriky.®

Vime o vasnivém kolisdani mladého Josefa Vaclava Fri¢e mezi laskou
k Marii Podlipské a laskou k Anné Ullmannové a pozdéji mezi ldskou
k Anné Ullmannové a Anné Kavalirové-Sdzavské, ovsem neni nam tajny
ani jeho pratelsky pohlavni styk s mladou vdovou v Londyné — druh uko-
jeni pohlavniho pudu, ktery bude pozdéji Fri¢ doporuc¢ovat mladym mu-
zim jako distojnéjsi vychodisko nez to, které nabizeji nevéstince* (vime
také, Ze tato pasdZ se natolik dotkla Terézy Novdkové, Ze znechucené Fri-
covy Paméti odlozila™). DrZzime v ruce fragmentarni zaznam o chaté u Be-
rouna, kam jisty stary muz lakdval dévcata , ke své zdbavé”, a nasi infor-
matorkou neni nikdo jiny nez povéstné ctnostnd Magdalena Dobromila
Rettigovd,* od niz se ndm zprostfedkované dochovala i informace o pfed-
manzelském <sexudlnim Zivoté litomyslskych divek — téméf viechny div-
ky podle ni pry vstupuji do manzelstvi se ztratou panenstvi.¥ Karel Hy-
nek Madacha ndam zanechal v zdznamu vlastniho sexudlniho Zivota
z podzimu roku 1835 mnoho detailnich podrobnosti fyziologickych, éasto
také pfimo pojmenovédvanych (onanie, styk , pozadu”, , vstoje”, ,, vsedé”,
,Obtritt”, orgasmus), jimiZ dokonale rozptyluje iluze o obecné upjatosti
sexudlnich praktik v minulém stoleti.*

Ale to, Ze drzime v ruce pdr utrzkovitych svédectvi, neznamena jesté, Ze
skuteéné cosi podstatného vime. Tyto fragmenty, vyrvané z ritudld, které
ve své dobé obklopovaly erotiku, a vyprosténé z vazby k nékdej$im tabu,
nefikaji mnoho. Vzbuzuji zdani, Ze se od téch ¢asii nic podstatného ne-
zménilo — ale mohla byt intimni souhra tél stejnd i v dobé, kdy samo télo
bylo ¢imsi tajemnym, kdy pouha jeho ndpovéd ochromovala a vzrusova-

2 Bozena Némcovd, Listy I. Spisy XII (ed. Miloslav Novotny-Bohuslav Havranek), Praha
1951, s. 177-179, 196-201; Jan Helcelet, Korespondence a zdpisky (ed. Jan Kabelik), Brno
1910, s. 148; Miloslav Novotny (ed.), Zivot BoZeny Némcové III, Praha 1953, s. 49.

¥ Zora Dvofdkova, Frantisek Matous Kldcel, Praha 1976, s. 147.

* Josef Vaclav Fri¢, Paméti III (ed. Karel Cvejn), Praha 1963, s. 258.

¥ Teréza Novidkova, c. d., s. 131.

* Magdalena Dobromila Rettigovd, Vzpominky na détstvi a mladi, in: M. D. Rettigovd, Do-
mac{ kucharka (ed. Felicitas Wiinschova = Alexandr Stich), Praha 1986, s. 345-382, cit. s. 370.
% Jan Skutil, Cesta konan4 1843 Karla Smidka, Literarnf archiv 8-9, Praha 1974, s. 257-284,
cit. s. 278.

* Intimn{ Karel Hynek Médcha (ed. Milo$ Pohorsky), Praha 1993.
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la? Kdy se citila potfeba unikat pred télesnosti k vzneSenému snéni o du-
chovnich svazcich muzti a Zen? Kdy byl spolecensky zdkaz pfedmanzel-
ského sexu siln€jsi o hrozbu spolecenské izolace provinilé Zeny, kdy tého-
tenstvi pfed manZzelstvim (jehoz pravdépodobnost zvySovaly chabé
moznosti ochrany pfed pocetim) tuto izolaci jesté dovrsovalo? Kdy kazdy
pohlavni styk hrozil téhotenstvim a nemalym rizikem Zenina umrti p¥i
porodu nebo po ném? A konkrétné: jsme schopni porozumeét neobvyklé
sexudlni otevienosti Sifrovanych Mdchovych zdpiski z roku 1835, kterd se
nepodobd ni¢emu, co o 19. stoleti a jeho diskurzu o sexu vime? Slo o de-
nik? O pornograficky zdpis k vlastnimu sebeukdjeni? O pokus (byt pod
ochranou 8ifry) vyslovit nevyslovitelné? O revoltu?
Tak ¢&i onak revoltujici duchové stoleti citili v oblasti sexuality ujaimeni
a brojili proti nému. Napfiklad Alexandr Ivanovi¢ Gercen ostfe kritizoval
dobové , mniSsky zhyralé pfedstavy”, které ,se boji vasné, boji se Zeny”,
a hldsal nové ,,ndbozenstvi Zivota” misto dosavadniho , ndboZenstvi smr-
ti”, ,ndbozenstvi krasy namisto ndboZenstvi bicovani a vychrtlosti, zpt-
sobené postem a modlitbami”, ,,harmonickou jednotu” duse i téla.3* Tuto
svou vzpouru spojoval on i mnozi dalsi se vzpourou spolecenskou.
Ovsem vzpoura doutnala i jinde, mimo centrdly odporu radikéald. Mlady
hrabé Kounic, pritel Zdenky Havlickové, byl okouzlen na svatb& svého
pritele jistou rozvernou slenou. Sle¢na nezanechala stopu v dé&jinach — vi-
me o ni jen to, co v dopise Zdence Havli¢kové prozradil Kounic: jmenova-
la se Henrietta, ,uméla koufit, hvizdat, délat rdmus a kficet: At Zije roz-
kos, at Zije republika!!!” Oslnila Viclava Kounice do té miry, Ze ji pak
doprovazel v noci domi.*? Oba si mohli dobfe rozumét: vZdyf i on umél
hovofit jednim dechem o vzpoufte a o rozkosi. Jiz pfed lety se totiz mlady
hrabé pokousel oslnit Zdenku Havli¢kovou, dceru , brixenského muced-
nika”, fanfaronskym republikdnstvim a pfemlouval ji ke spole¢né pomsté
za jejiho otce: , Chcete-li, svou krvi smaZu to ndsili, neb v cizi uhasim tu Zi-
zefi pomsty. V den velikého tictu i to se bude skviti v pismé Mene Tekel
Ufarsin. Pomstou se spojime pak v8ichni a nasytime se krvi a vstoupime
na Sije mocnych a panu. [ vy jste nasi, spolu sndsime i trpime okovy, spo-
lu téz zvitézime a dosdhnem rozkose... "
Viadimir Macura
Ustav pro éeskou literaturu AV CR
Praha

* Alexandr Ivanovi¢ Gercen, O tom, co bylo IL. Spisy IV (pfel. Sergej Machonin), Praha 1960,
s. 169, :

* Dopis Véclava Kounice Zdence Havlickové 17. 9. 1870, Literdrn{ archiv PNP, fond K. P.
Kheil.

* Dopis Vdclava Kounice Zdence Havli¢kové z dopisu 25. 3. 1867 (pfiloZena strdnka zapisni-
ku z 29. 1. 1866), Literarni archiv PNP. fond K. P. Kheil.



Vladimir Duchek

DEVATENACTE STOLETI - JAK SE ZRODILO
A KAM DOSPELO

Rozhodneme-li se diskutovat o pozoruhodném devatendctém stoleti, je
tfeba zahdjit rozpravu citdtem désivého socidlniho konstruktéra:

~Revoluéni vlada opira sva jedndni o nejposvatnéjsi zakon vefejného
blaha a nejnespornéjsi ze vSech opravnéni — nevyhnutelnost. V dané situ-
aci musi byt prvni zasadou vasi politiky, Ze lidu vlddnete pomoci rozumu,
nepfatelim s pomoci teroru. Teror neni ni¢fm jinym nez rychlou, pfisnou
a neustupnou spravedInosti a tim je projevem ctnosti.”

Nejsou to vSak slova stdtnich terorist(, jejichz vycet zahdjil V. Uljanow.
Jsou to slova, ktera vytkl 5. inora 1794 v konventu Maxmilidn Robespier-
re. Je pozoruhodné, a ¢asto se na to zapomind, Ze minulé stoleti se zrodilo
do désivé feze. Ve jménu nejsvatéjSiho rozumu ji rozpoutali osudoveé do-
myslivi silenci, ktefi si oblibili povSechné generalizace, S8ablonovité legis-
lativni systémy a pedantskou symetrii. Stejné tak jako opovrhovali pri-
kaznymi fakty, nalezli zalibeni v pfetvdfeni instituci v duchu
novatorskych duchaplnych a origindlnich koncepci, a jejich jedinym cilem
bylo pfeformulovat zdklady civilizace podle pfedem vykonstruovanych
systémi misto toho, aby se snazili zdokonalit nevyhovujici pasaze.

A. W. Wellington mél pak spoustu préce s tim, aby zastavil export téch-
to vasni do Evropy a obnovil fad.

Je proto tikolem historik(i zkoumat klikaté déjiny devatendctého stoleti,
aby pfinesly svédectvi o tom, jak se situace opakovala a jak o sto let po-
zdéji ziskaly moc identické ideje, jen vyzbrojené nebyvalou technologic-
kou dokonalosti.

Jak se stalo, Ze fizeni spolecnosti se opét chopil druh lidi, ktef{ se o civi-
lizaci nezajimaji? A to ne o principy té ¢i oné civilizace, ale o principy ci-
vilizace viibec. Zrejmé se interesuji o atletiku, automobily, klonovani a po-
dobné.

Kdyz ve vyvoji dojde k ne¢ekanému zvratu, kdyZ se nenadale citime
ohroZeni zlem pfipominajicim davné barbarstvi, hledime chybu viude
jinde neZ u sebe. Pak nastane situace, kdy se vsichni podivuiji: neusilovaly
naSe nejlepdi mozky bez ustdni o dokonalejsi svét? Nesméfovalo nase tsi-
Ii k vétsi prosperité a spravedlnosti?
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Destrukce hodnot véak vzdy za¢ne podstatné difve pred bodem zvratu.
Tato destrukce je vZdy zahdjena védeckym omylem. Omyl spociva v pre-
svédéeni, Ze neexistuji trvalé meze naseho pozndni. Tkvi také v nepieko-
natelné touze aplikovat metody studia relativné jednoduchych jevii fyzi-
kalniho svéta, kde se ukdzalo jako mozné formulovat determinujici
zavislosti jako funkce nékolika mélo proménnych, do véd spolecenskych.
Za nepopiratelny védecky fakt se poklada iluze, Ze totéz bude platit
i 0o mnohem slozitéjsich jevech. Jinymi slovy: neschopnost uvédomit si tr-
valé meze nasich znalosti faktti vede k pfesvédceni o moznosti aplikovat
konstruktivistické metody pouzitelné v exaktnich matematickych védach
i v tivahdch o otdzkach odtaZitych a matematicky nepopsatelnych. Noto-
ricky zndmou koncepci vychdzejici z takovych principli jsou myslenky
moderniho planovace Karla Marxe s celou jeho vykonstruovanou periodi-
zaci déjin a se v3im, co potom nésledovalo. Dnes je diilezitéjsi pfipominat
jeho tehdejsi souputniky pod duchovnim vedenim Jeremy Benthama s je-
ho teorii pravniho pozitivismu, ktery pravo poklada nikoli za pokus pfi-
blizit se objektivnimu fadu piirody, ale prosté za lidskou konvenci ¢i ujed-
néni, jehoz autorita se neodvozuje z Zddného jiného zdroje nez
z normotvorného orgdnu, ktery tato pravidla pfedepisuje. Logicky poziti-
vismus se pokousi prokazat, Ze zddné moralni hodnoty nemaji vyznam,
Ze jsou Cisté emotivni.

Tato konference se nicméné nehodla zabyvat problémy pravni védy, ale
na prvni pohled odleh¢enym tématem sexu a tabu. Zda se, Ze i toto téma
Ize véak zasadit do sociologického ramce. Bezpochyby by nasi pozornosti
nemél uniknout muz, ktery vyzkumu sexuality vénoval takika cely Zivot
a z libida a jeho vytésnéni uéinil iihelny kdmen svych obecnéjsich pred-
stav, Zfejmé si ani neuvédomoval, jak ni¢ivé ncinky na tradicni spolecen-
ské struktury muize mit snaha psychiatri lécit lidi tim, ze se osvobodi je-
jich vrozené instinkty. Prostfednictvim svého hlubokého tucinku na
vzdélani se ndsledovnici Sigmunda Freuda stali stejnymi niciteli kultury
jako vyse zmifiovani ,udenci”. Vykofenénim pojmu spravného a Spatné-
ho, jenz byl zdkladem vychovy déti, nahrazenim viry v jistoty predk in-
teligentnim a raciondlnim myslenim velkd ¢dst psychiatrii a psychologti
a mnoho dalsich vazenych lidi z onéch morélnich pout uniklo a zacalo
,pozorovat a myslet svobodné”.

Timto pojetim se zhroutilo celé chapani lidské bytosti jako autonomni-
ho subjektu a stredu sebeovlddani. Je otdzkou, jak tento antropologicky
determinismus pfedlozeny davu pfisobil na spole¢enské védomi, destru-
oval tradiéni hodnoty.

Obévam se, Ze jakékoli pokusy relativizovat, poodkryt nebo zcela od-
halit tabu vedou vZdy ke ztraté viry a pokory a znovu a znovu ndm déva-
ji ten nebezpecny pocit nasich neomezenych moznosti.
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To maji bezuzdn{ liberdlové vech dob spole¢né, svoji neochvéjnou viru
ve své neomezené moznosti, nepfekonatelnou touhu zménit tradiéni mo-
ralnf a rodinné hodnoty a vydedukovat cokoli jiného, ale hlavné nového.
A snad to zpo&atku nemysli ani tak zle.

Vladimir Duchek
Magistrdt mésta Plzné



Helena Lorenzovd

PANA DRA BOLZANA ,
RECI (SEXUALNE) VZDELAVACI

V roce 1804 cisaf Frantidek nafidil, aby byl na v3ech filozofickych ustavech
v c. k. dédiénych zemich ustanoven po dlouhé dobé opét zvlastni profesor
— ucitel ndbozenstvi. Tomu byla uloZena troji povinnost: vyucovat po-
sluchate béhem filozofického trojleti dvé hodiny tydné kfestansko-
katolickému ndbozZenstvi, mit pro v8echny nedéle a svatky Skolniho roku
ndbozZenské pfedndsky, jeZ mély nahradit akademiktim kazani, a ddle ,,ma
se snaziti, aby i mimo u¢ebni hodiny své Zaky dobrou radou, davérou
a viemi moZnymi prostfedky vzdéldaval na dobré kfestany a Slechetné
ob¢any”.!

Na prazské filozofické fakulté nastoupil na tuto novou stolici Bernard
Bolzano. V roce 1804 mu bylo 24 let, byl ¢erstvym absolventem prazskeé
univerzity, kde vystudoval matematiku a teologii, tésné pfed ndstupem
do tohoto zaméstnéni pfijal knézské svéceni a dosdhl doktordtu z filozo-
fie. Jeho postaveni na fakulté nebylo jednoduché. Ve Vlastnim Zivotopise
na to vzpomina: ,,Studenti byli z velmi pochopitelného divodu predem
zaujati proti novému uéebnimu pfedmétu, nebot’ ten nejen rozmnozoval
pocet toho, ¢emu se méli ucit, ale jiZ i pojmenovani katecheta, pod nimz
jim nového profesora ohldasili, bylo jim vysoce protivné. Koloval mezi ni-
mi dosud Systém pfirody,? spisy Voltairovy a jinych volnomyslenkdrii,
a tak jim bylo dilem smésné, dilem podezfelé viechno, co se vztahovalo
k ndbozenstvi... Pfed mou ndstupni pfedndskou se dohodli, Ze zatnou
dupat pfi prvnim vyroku, ktery je pohorsi, a nehodlali ustat, dokud bych
neopustil katedru.”?

Bolzano, ktery byl jen o malo star3i nez jeho studenti, se musel o jejich
respekt uchazet jinak nez jeho dvakrat tak stafi kolegové. Snazil se proto
chovat spie jako jejich pfitel a zajimat se o jejich problémy. Tém vénoval
pfedevsim pravidelné exhorty. Konaly se v letech 1805-1819 kaZdou ne-

| Pana Dra Bolzana Re¢i vzdélavaci akademické mlddezi, Praha 1883, s. 5.
2 Slo o spis francouzského filosofa Paula Heinricha Dietricha von Holbacha, Le systeme de
la nature (1770).

? Bernard Bolzano, Vlastni Zivotopis, Praha 1981, s. 43-44.
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déli a svatek s vyjimkou Skolnich prazdnin v kostele sv. Salvatora v Praze.
Jejich témata byla velmi rozmanitd, vychdzela ¢astecné z cirkevniho ka-
lendéfre, ale také z aktudlnich uddlosti politickych a spolec¢enskych, tykala
se otdzek nabozenskych, etickych i obecné filozofickych.

Vsimnéme si vdak pouze jediného tematického okruhu, ktery bychom
dnes mohli nazvat sexudlni vychovou. Té vénoval pomérné velkou pozor-
nost a k jednotlivym problémim mladych muzi se vyjadroval s otevre-
nosti, ktera by i dnes mohla zarazet. Je vsak tfeba si uvédomit, Ze Bolzano
byl vychovan a vzdélan v duchu osvicenském, pro ktery v zdjmu pozna-
ni, védéni, vzdéldni, jinymi slovy v zdjmu v8estranné osvély téméf neexi-
stovalo tabu. Je snad zajimavé, Ze moznd i z tohoto dtvodu upadlo v za-
pomenuti beletristické dilo Bolzanova ucitele estetiky a klasické literatury
na Karlo-Ferdinandové univerzité Augusta Gottlieba Meissnera, ktery byl
ve druhé poloviné 18. stoleti neoby¢ejné slavnym némeckym spisovate-
lem, ale jeho dilo bylo v dobé pozdéjsi shledano ,neslusnym®”.

Meissnertiv Zivotopisec Arnost Kraus k tomu poznamenal: ,,Podivné by
se zddlo, jak Meissner pfi povazlivosti ldtek a situaci, které si oblibil, mo-
hl se stdti oblibenym spisovatelem rodin, kdybychom nepovazili rozdil
slusnosti v riiznych dobéch. On je li¢i, pravda, s podrobnosti zbyte¢nou,
on pfedpokldda fyziologické védomosti, které by u mnohych &enaf
a ¢tendfek byly povazlivé, a také kritika mu tu a tam podobné véci vy-
tykala. A jisto jest, Ze ona doba snesla v tomto ohledu mnohem vice, zZe
i povidky a jiné knihy pro divky uréené obsahovaly véci, jez bychom nyni
ani dospélejsim mladikim do ruky nedali. Charakteristickd pro obmény
pojmu slusnosti jest poznamka v povidce Zwei Zusammenkiinfte, ve kte-
ré pfiznava, Ze povidka urazila faleSnou delikatesu nékolika lidi. Tomu
bychom radi uvérili, vidyt’ v povidce se mluvi velmi oteviené o nevéstce,
o nakazlivé nemoci, ale to vSe neurdzelo tehdd delikatesu, v povidce
se také mluvi o hnojisti, a to se zddlo tehdejsimu ttlocitu byti nejzdvad-
nejsim.

Bolzanova sexudlni vychova se dotykala sexu pfed manzelstvim,
v manzelstvi a celibatu. I ona byla podfizena Bolzanovu mravnimu impe-
rativu, sluzbé obecnému blahu, spoleénosti, vlasti. Proto je velkym obhdj-
cem manzelstvi a rodinného Zivota, kterému dava jednoznaéné piednost
pfed celibidtem a Zivotem o samoté. Zarovei vSak uzndva, Ze ekonomicka
a politicka situace té doby, poznamenand mnohaletymi valkami, pomér-
nou bidou a drahotou, je pfi¢inou, pro¢ fada muzii nemiiZe vstupovat do
manzelstvi dfive nez v druhé ptili svého zivota a uspokojovat tak véas své
pohlavni potieby ,,dovolenym zptisobem”. To je pochopitelné zivna ptida
pro prostituci, kterou Bolzano povaZuje za zlo¢in. Chédpe v3sak, Ze mlady

* Arnost Kraus, August Gottlieb Meissner, Athenaeum 5, 1888, s. 162.
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muz potfebuje poznat i spole¢nost Zen, a to jesté pied siiatkem, poznat je-
jich odliné psychické ustrojeni i pojeti zivotnich hodnot, které je jiné nez
muzovo. Proto svym studentiim doporucuje pfatelstvi s Zenami s bezvad-
nou poveésti, pokud mozno starsimi a Stastné vdanymi, vzdélanymi,
s vkusem a vybranym chovanim. Tato spolecenska iniciace , matefskou
pfitelkym’” byla dobovym zvykem. Umoziiovala totiz studentim z pro-
stych pornérﬁ naucit se spoleenskému chovani vyssich vrstev, konverza-
ci a pohybovéni se v salonech i navazovéni uzite¢nych kontakti.’ U Bol-
zana, jehoZ Zivot a dilo je neseno predeviim socidlnim étosem, vsak
vyznivaji podivné zakazy styku studentli s Zenami prostymi, které byly
sice vychovdny pocestné, ale jejichz nizky ptvod a bida jsou pfi¢inou je-
jich nevzdélanosti. NezaslouZi si sice opovrZeni, ale nenf vhodné, aby se
studenti, budouci pfislusnici ,vyssich stavi”, s nimi setkavali vice, neZ je
nezbytné nutné. Zajimavé jsou jeho nazory na projevy pohlavniho pudu
v dospivédni a mladi. Procitajici pohlavni pud je dén u¢elnym uspofada-
nim piirody, a proto ho mladi lidé nemajf v Zddném pfipadé potlacovat.
Préaveé tak pfirozené jsou i sexudlni pfedstavy. Lze je zvladat bez faleSného
studu rozumoveé, dobrou Zivotospravou, pohybem na vzduchu a praci
pro obecné blaho a vlast. Sexualni fantazie tedy nema byt umrtvovana, ne-
bot’ ,,umrtvovani téla a sebetryznéni je Bohu odporné”, ale nema byt ani
uméle podporovdna, drazdéna, jak ¢inf , mrzei smilnici®.

Smilnik totiZ , probudil a podrazdil dfimajici své pudy jiZz v raném mla-
di, ¢itaje spisy nestoudné a zachdzeje s lidmi nestoudnymi, naplnil mysl
svou nejoplzlej$imi obrazy a roznitil v sobé mocnou touhu po rozkosech,
jichz nelze nikdy dopidit.”

V exhorté O uslechtilych ndklonnostech srdce, které by méli mit zvlasté
udové spolecnosti vyssi, varuje mladiky: , Vézte, pfatelé drazi, Ze jsou tfi
naklonnosti, pfed nimiZ mate zvlasté chraniti mlada srdce sva: nachylnost
k vilnosti, baZeni po slévé a hrabivost... Zumyslné jmenuji napfed na-
klonnost k vilnosti, kterou rozumim kazdou mocnou naklonnost k ja-
kymkoli smyslnym rozkosim, nebot” prdvé v mladych letech svych jste
vydani poku$eni vilnosti, neblaha naklonnost ta kazi docela srdce, v némz
se zakofenila. Cini ¢lovéka neschopnym ke kazdé vazné praci, ke kaz-
dému téz§imu zaméstnani... Nesmirnym pozZivanim smyslnych rozkosi
otupuji se viechny sily dusevni i télesné, dostavuje se chabost, tupost
v my$leni a blbost...”

5 O tom, Ze to dobfe fungovalo, nds presvédéuji v nadich kulturnich déjindch Frantisek Pa-
lacky a jeho matefska pfitelkyné, pestska grofka Nina Zerddhelyovd, v jejiz rodiné piisobil ja-
ko mlady vychovatel, ale pravého spolec¢enského vychovani a vzdélani, véetné jazykového,
se tam dostalo pfedev3im jemu.

6 Bernarda Bolzana Reéi vzdélivaci, s. 35-36.
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Sexudlni ndruZivost povazuje Bolzano za nefest, onanii a prostituci za
zlodin. Smilnik poskozuje své fyzické a dusevni zdravi, ztrdci tak zbyteg-
né ¢as a sily a tim Skodi nejen sobg, ale okrdada svou vlast a lidstvo o to, co
by pro né mohl ucinit dobrého.

Pohlavni Zivot v manzZelstvi by mél byt pfirozeny. V této souvislosti vy-
zvedd kiestanstvi, které jako prvni naboZenstvi v historii zakdzalo mno-
hoZenstvi a pfisoudilo Zené v manzelstvi diistojnéjsi roli: ,, Dfive, neZli se
kfestanstvi rozsitilo, slouzil rozdil v pohlavi jenom k rozko$i muzové, Ze-
né vsak k nevyslovné Zalosti a bidé.”” V kfestanském manzZelstvi je Zena
pomocnici a pfitelkyni svého manzela, ten vSak je pfirozenou hlavou ro-
diny, protoZe kdyby nebylo piedem stanoveno, kdo v pfipadném sporu
musi ustoupit, nebylo by hadkam konce. Ale i manzelsky sexudln{ Zivot
by mél byt rozumny, bez vystrelk.

,Kromé manzelstva jest hfino a trestuhodno vyhovovati pudiim po-
hlavnim, anebo je jenom drazditi. Avsak i pro toho, kdo Zije v manzelstvi,
jsou jisté meze, potud jenom smi hovéti zvifecim pudiim svym, pokud je
to schvdleno jeho rozumem, souhlasnym soudem lidi viech dob, ano Bo-
hem samym. Nebot’ je to rozumna péce o vlastni zdravi, nebo zdravi man-
zelky, nebo jsou to jiné okolnosti, které zapovidaji vyhovéti zvifecim pu-
dim dle jejich prani“.?

Zajimavé a osobné prociténé jsou ivahy Bernarda Bolzana o celibétu.
Ve Vlastnim Zivotopise vzpomind, Ze jeho otec, kdyz se mu poprvé svéfil,
ze chee studovat teologii, ,,vynalozil viechno usili, aby mi v tomto zame-
ru a ve vstupu do knézského stavu zabranil, a to jenom z obavy, Ze bych
v ném byl nestastny”.’

Kdyz dokonéil tfi roky filozofie a otdzka vstupu do teologie se stala ak-
tudlni, pfemluvili ho rodice, aby s koneénym rozhodnutim pockal jesté
rok a studoval jiné predméty. Bolzano navrh vdécné pfijal a rok na roz-
my3lenou vyuzil ke studiu vy$si matematiky, starsi a novéjsi filozofie a ji-
ného. Pfesto na konci zkuSebniho roku, po velmi hluboké rozvaze, své
pféani potvrdil.

»Toliko je také jisto, Ze mne k duchovnimu stavu nezldkala ani ziStnost
ani laska k pohodli ani vyhlidka na skvélé hodnosti a Ze naopak celd mo-
je smyslova pfirozenost proti nému boufila: kdyZ jsem si jednou predsta-
voval Zivéji obét’, kterou bych mél pfinést v tomto povolani (rozuméj celi-
bat, pozn. H. L.), dostal jsem silny zdchvat horecky.”!

? Tamtéz, s. 64.
8 Tamtéz, s. 82.
¥ B. Bolzano, Vlastni Zivotopis, s. 31-32.
W Tamtéz, 5. 35.
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Ani béhem teologickych studif nebyl bezvyhradné rozhodnut, Ze zvoli
s kone¢nou platnosti knézsky stav, a po ukonéeni studii prvni pfileZitosti
k prijeti svécenf nevyuzil. I kdyz ve Vlastnim Zivotopise o tom midi, je
znamo, Ze se nejprve ticastnil konkursu na misto profesora matematiky.
Teprve kdyz se dozvédél, Zze pfednost byla ddna jinému kandidatovi,
uchéazi se o misto profesora ndboZenstvi. Sam vzpomina: »V letnim béhu
1805 — 19. dubna — jsem byl uveden do tfadu, kdyz jsem o dvandct dnti
dfive piijal knéZské svéceni M Zd4 se tedy, Ze nejen hluboce vnitni, ale
i vnéjsi, existencni dtivody sehrdly v jeho rozhodovani nemalou tlohu.

V exhortach se o celibdtu zminuje nékolikrat a jeho nazory byly v jeho
dobé asi pobufujici. Nézor, Ze ktestanstvi cenf vy3e neZ manzelstvi Zivot
osamély, panenstvi a panictvi, povaZuje za nespravny a proti pfirodé. Na-
opak za véénou pravdu povaZuje vyrok Mojzistv, Ze neni dobfe ¢loveku
samotnému. I kdyZ celibit nikdy vefejné neodsoudil, nékolikrat zdiraz-
nil, Ze tento pfedpis je v déjindch katolického kiestanstvi pomérné pozd-
niho data, bezZenstvi bylo zavedeno z cirkevné politickych divodi a ne-
ni tedy v souladu s ptirodou. Své Ziky, ktefi uvazovali o studiu teologie
a knézském stavu, upiimné varuje s odvoldnim na ttrapy, které s sebou
celibat pfinasi.

A koneéné ve Vlastnim Zivotopise, ktery je psan formou dopisu jeho
piitelkyni Anné Hoffmannové, se vyznal: ,Nicméné musim pfiznat,
abych byl upiimny, Ze bych si byl sotva pfedstavil, i kdybych to byl chtél
hodnotit zcela nestranné, Ze obét’, kterou mam pfinést, bude tak velika, ja-
kou jsem ji shledal pozdéji. Co jsem nyni vyslovil, md nejvaZenéjsi pfitel-
kyné, je tajemstvi, které jsem co nejpeélivéji skryval, pokud Zili rodice. Od
té doby vsak, co jsou mrtvi ti, jeZ by mohlo rmoutit védomi, Ze nejsem zce-
la &tasten, nerozpakuji se doznat pravdu, kde miize byt vystrahou dru-
hym anebo jinak prospésnd.”*

Bolzanova otevienost, s jakou mluvil o pohlavnich pudech k mladezi
a v kostele, nebyla v té dobé obvykld. Oviem stejné oteviené mluvil ve
svych exhortdch i o ostatnich problémech: narodnostnich, politickych, so-
cidlnich i ndboZenskych. A tak se snad ani nelze divit, Ze byl v roce 1819
zbaven profesorského mista a byl proti nému zahdjen po léta se vlekouci
cirkevni proces, ve kterém byl obzalovén ze 112 bludnych élanki. Pouze
diky zdsahu vlivnych pfdtel pfedevdim z fad Slechty nebyl odsouzen
a mohl se s malou penzi vénovat pfedevdim védecké prdci. Jeho exhorty
i proces ho velice proslavily, a stal se proto i vyhleddvanym duchovnim
v kruzich, které neschvalovaly silici rakouskou katolickou restauraci, ale
nemohly se vyhnout uréitym ndboZenskym tikontim &i potfebovaly du-

" Tamtéz, s. 42.
12 TamtéZ, 5. 36-37.
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chovni podporu.Tak se Bolzano sezndmil v roce 1823 s rodinou Hoffman-
novych, kterym zemfela Sestnactiletd dcera. Nestastnd matka potrebovala
duchovni titéchu a znovu nabyt psychické rovnovahy. Bolzano splnil sviij
tikol dokonale a mezi obéma vzniklo neobvyklé pratelstvi, které v mno-
hém piekracovalo konvence slusného chovéni té doby. V dobé seznameni
bylo Bolzanovi 42 let a Anna byla o tfi roky mladsf, takze se da fici, Ze jiz
nebyli mladi a zvlasté Anné koncilo Stastné Zivotni obdobi zasvécené pre-
dev&im détem a rodinnému Zivotu. Snad i proto se aZ vasnivé k Bolzanovi
piimkla. Moznost byt po boku slavného muze v roli ochrankyné, dobro-
ditelky, Zacky a spolupracovnice (pfepisovala jeho spisy, psala podle jeho
diktdtu, pfedéitala mu, kdyz mél problémy s o¢ima, izkostlivé dbala o je-
ho zdravi), to v8e ji dalo novy smysl Zivota.

Bolzano byl tak nejen zbaven kazdodennich starosti, ale pfedeviim na-
lezl to, co velice postrddal: moznost podilet se na Zenském svété, byt ¢le-
nem rodiny; zdd se, Ze mu lichotil i Zensky obdiv. To v3e a klid na statku
Hoffmannovych v Téchobuzi, kde po vétsinu roku Zili, ho povzbudilo
k velice pilné védecké prdci, takzZe Ize fici, Ze i diky laskavé podpofe An-
ny Hoffmannové vznikly Bolzanovy svétové proslulé prace, z nichZ jme-
nujme alesponi Védoslovi."

Pani Hoffmannova méla podle dobovych prament dost podobnou po-
vahu jako Bolzano. Byla stejné oteviend, pfima a nekonvenéni, coZ vyvo-
ldvalo ve spole¢nostech az trapné situace, nepfetvafovala se a nelichotila,
takZe nebyla prdvé viem pfijemnd. Snad praveé tato podobnost povah ne-
piilis obvyklych vedla ke vzniku pratelstvi, které doslova pferusila az
smrt.

Péce Anny Hoffmannové nebyla jednostrannd a neztistala bez odplaty.
Bolzano se ujal jejiho vzdélavani, spolecné cetli vyznamna literarni dila:
Homeéra, W. Scotta, Klopstocka, La Fontaina, Schillera atd., uvedl ji do za-
kladt pfirodnich véd, zasvécoval ji do svych filozofickych i socidlnich na-
zor.

Posléze se ujal i vychovy jejich vnoucat, chlapce Bernardka jesté v pred-
Skolnim véku naudil latinsky, s hol¢i¢kou Anic¢kou si hrdl, kupoval ji hrac-
ky a psal ji krasné dopisy.

Kdyz v roce 1841 pani Hoffmannovd vdzné onemocnéla, chtél Bolzano
plné osobné prevzit pé¢i o nemocnou, Zddal svého neZenatého bratra,
u néhoz v Praze bydlel, aby ji smél prestéhovat do jejich mlddeneckého
bytu. Bratr se vSak tomuto neslychanému pfani tvrdé vzeprel, a tak Bol-
zano travil celé dny u Hoffmannu, kde svou pfitelkyni tésil, predéital ji,
piipravoval léky atd. Smrt Anny Hoffmannové v roce 1842, ze které se ni-

13 Srov. Dr. B. Bolzanos Wissenschaftslehre, Sulzbach 1837.
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kdy nevzpamatoval, byla pro Bolzana takovym Zivotnim zlomem, Ze ¢as,
ktery mu jesté zbyval, méfil tydny od jeji smrti.

Jestd za Annina Zivota uzavfel s jejim manzelem dohodu, Ze ten z nich,
ktery zemfe dfive, bude mit pravo odpocivat navzdy po jejim boku, dru-
hy pak bude pochovan na dal$im volném mistd. Prestoze diive zemfel
Bolzano, jeho bratr a pfdtelé nebrali na toto pfani ohled. A tak mu z ,,di-
vodti sludnosti” nebylo dopfano byt pochovan v Téchobuzi, ,,udoli klidu”,
kde byl v zivoté nejstastnéjsi, vedle Zeny, kterou miloval.

Ani Anna Hoffmannova svou lasku neskryvala. Jeji manzel v knize
o Bolzanovi, ktera vysla v roce 1850 ve Vidni, poznamenal, Ze jeho man-
7elka neznala vasni —aZ na dvé vyjimky: vasnivé milovala své déti (avsak
jen pokud byly malé) a vasnivé uctivala, vazila si a cenila profesora Bol-
zana, a to od pocatku jejich seznameni s nim aZ do posledniho dechu. Vse
ostatni, co bylo predmétem jeji lasky &i nendvisti, milovala ¢i nenavideéla
v mezich rozumu. Vztah Bernarda Bolzana a Anny Hoffmannové nebyl se
vii pravdépodobnosti sexudlné naplnén, i kdyZ pozndmku Josefa Hoff-
manna, Ze ,,nikdo — jeho nevyjimaje — neznal lépe skute¢nou hodnotu jeho
manzelky jako Bolzano”, by si mohl leckdo vyklddat riznymi zptsoby,
coz se i stalo. Otevfenost pfatelstvi knéze a vdané Zeny, které nepostrada-
lo jistého erotického napeti, jiskfenf, k jakému dochdzi mezi rozdilnymi
pohlavimi, pfekracovalo dobovd tabu a vyvolavalo urcité rozpaky u Bol-
zanova bratra a pratel.

Bolzanovo pojeti sexudlniho Zivota v teorii i praxi nelze hodnotit jinak
neZ onfm pfisloveénym: istému vse Cisté. Reakce na jeho exhorty i na je-
ho ptételstvi s Annou Hoffmannovou svédéf o tom, Ze Cistych nebylo ni-
kdy mnoho, a jsou tudiz éimsi vyluénym a téZko pochopitelnym.

This Work was supported by the Research Support Scheme of the Higher Educa-
tion Support Programme, grant No.: 298/1995.

i Helena Lorenzouvd
Ustav déjin uméni AV CR
Praha



Blanka Hemelikovd

KTERAK NASI PREDKOVE BYVALI VESELE
MYSLI A TABU SE NELEKALI

Ve svém pfispévku se dotknu vztahu mezi sexem a erotickym vtipem v li-
dové pisni.

Svédectvi o tomto vztahu nalézame ve tfech rukopisnych sbirkéch Jana
Jenika z Bratfic z let 1810, 1832 a 1838, v nichZ jsou zachyceny také ryzi
erotické pisné, sbirané na sklonku 18. stoleti a zivé jesté v prvni{ tretiné
19. stoletf; nékteré zname i dnes. Poprvé kriticky vydal Jenikovy pisné
Jaroslav Markl v roce 1959, na zakladé nejsirsi verze sbéru z roku 1838.
Etnografie zdiiraziuje, Ze timto ¢inem se Jenik programové postavil mi-
mo koncepci dobovych sbérateld, napt. F. L. Celakovského, ktef{ erotické
pisné vynechdvali a sledovali estetickou funkci. Je nutno poznamenat, ze
Jenik pisné nezamyslel vydat tiskem, a tak nemusel brat ohled na cenzu-
ru. V nékterych pfipadech ovsem Jenik sdim podléhal rozpakiim a nékteré
vyrazy vyteckovéval: komicky ptsobi rozpaky tam, kde zkratil vyraz
»Z kalhot”.!

Sex v lidové pisni neni pfedmétem tabu, tabu sem nedoléhd, aviak
erotické téma se zjemiiuje prostfednictvim amfibolie, dvojsmyslu a sou-
stavy vice ¢i méné humornych metafor.? Pisné takto svédéi jak o zpiiso-
bu mysleni venkovského lidu, tak i o jednom charakteristickém typu hu-
moru.

Pokusim se nejprve ukdzat vychodiska komiky v lidové pisni, vzité po-
stupy a ustalenou metaforiku.

Vychodiskem je hra se smyslem, zdkladnim stavebnim principem je, jak
jsem vyse uvedla, dvojsmysl a zdkladni komickou situaci jsou intimni
okamziky milostného vztahu. Pii vystavbé dvojsmyslu ptisobi narazka
tvofend metaforou, ve 2. &asti sloky se pak ozfejmuje preneseny vyznam
a vysvétluje pravy smysl. Jako piiklad cituj:

' Jifi Traxler, Sbornik Jana Jenika z Bratfic z roku 1802, Cesky lid 83, 1996, s. 139-151.

* O vztahu slovnf hficky a tabu pojednava William Redfern, Puns, New York-Oxford 1984.
Milostnou metaforiku v ¢eské lidové pisni analyzuje Pavel Eisner, Ti kapitoly o lidové pis-
ni, Praha 1948.
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Ja mam Zezulicku,
mij zlatej Honzi¢ku,
piid ke mné zvecera,
az budu slecend,

j ti zezulicku dam.

(Ukézky pisni cituji z edice Karla Dvoféka, Jan Jenik z Bratfic, Pisné staro-
ddvné lidu obecného ¢eského, namnoze nezbedné a pohorslivé, Praha
1989, cituji dédle Dvorak, s. 50).

Rafinovanéjsi postup vychdzi mimo pffmocaré spojeni slov a pfedstavy
a vyuZzivd motivy s bohatsi obraznosti:

Kde mas, Ancicko, vinic¢ku,
kde mas, Anéicko, vinny sklep?
Tam pod podloubi,

kdo se tam vloudi,

ten ma svét.

(Dvoftdk, s. 40)

Z ptikladt ,Zezulicka”, ,vini¢ka” je zfejmé, jak charakteristicky meta-
fora soucasné Cerpd z vSedni reality a je zdroven metaforou zvukovou, vy-
chazejici z tuSené delikatni a rozmarné asociace.

Podstatné je, Ze neni tfeba nic vysvétlovat, poslucha¢ ani nemusi roz-
hodovat, o co jde. Sbératelova prace oviem nékdy usti do explicitnfho
potvrzeni existence dvojsmyslu. Tak jednu pisefi Jenik nadepisuje slovy:
,S dvojim vejkladem” (Dvotdk, s. 40). Tady je dvojsmysl zbudovan,
podobné jako slovni hficka asteismus, tak, Ze obsahuje otdzku, jejiz
predmét se vztahuje k pfedchdzejicimu slovesu uZitému v jiném smyslu.
Cituji:

Malou, holka, malou mas,
malou lasku ke mné,
povéz, komu drzivas,
slovo tvé upfimné?

(Dvorak, s. 42).

Je nutno poznamenat, Ze provokativnost tématu je tak velka, Ze texty

jsou chudsi co do invence a vtip je potlaten do hranic ,amfibolie con-
stans”.
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Na zdvér pfehlédnéme dobovou a dneéni reflexi Jenikovych sbirek.?

O pohorslivosti pisni psal nékolikrat v rukopise sam Jenik a obhajoval je
jako ,,doklad o ostrovtipnosti lidu”. Citujme jeho nadpis k pisnim v ruko-
pise Bohemik z r. 1838:

»Ackoliv mnohé z téchto pisni nemalo pohorslivy jsou, viak pfece jaka-
si ostrovtipnost a leckdes pfedivné a smésné ndpady jim se odepfiti ne-
mohou. Z kteréhoZto ohledu chtélo se, aby se téz taky zde, bez nejmensi
promény, vepsaly” (Dvofdk, s. 14).

Béhem 19. stoleti o Jenikovych pisnich nikdo podrobné nepsal, vyjma
reflexe sbirek F. L. Celakovského a Jana Rittersberka, jez obsahovaly Jeni-
kv materidl ve vybéru, bez uvedeni jeho darcovstvi. Vyddvani a kritické
reflexe zaéinaji byt ,dé&jinami prudérie” zacitkem osmdesédtych let
19. stoleti. O pohorslivosti pisni se explicitné zmiiiuje Ferdinand Censky.
Ten poslal kolem r. 1880 rukopisy Bohemik k nahlédnuti Primusu Sobot-
kovi, ktery psal do Casopisu ¢eského muzea Jenikiiv Zivotopis. Censky
tehdy ,,povazoval za nutné pfipojit k titulnimu listu 1. dilu tento dovétek.
Jesté na omluvu, proé¢ (Jenik) sbiral mezi jinymi také narodni pisné oplzlé.
Domnivalt se, Ze viibec pisné ¢eské z paméti lidu vyhynou; aby pry je po-
tomstvu zachoval, zapsal vsechny, jez védél, do své sbirky. Z toho tedy
hlediska hledéti tfeba na ty obscenni pisné, v jeho sbirkdch se vyskytuji-
. B

Dalsi, vyraznéjsi etapa reflexi za¢ind az v r. 1989, kdy vydal Jenikovy
pisné editor Karel Dvofdk. I on poklddd za nutné &elit moralnim zdbra-
nam. Cituji: ,ivod k pisnim otiskujeme - ... — poprvé. Vede k tomu néko-
lik dvodii: pfedné aspori naznacit celkovy rdaz Bohemik ...a kone¢né —
proc to nepfiznat — uSetfit nedivéfivé moralisty pochyb” (s. 17). Tak opa-
kuje Dvofdk své stanovisko z r. 1956, kdy se podilel na vystave ke 200. vy-
roci narozeni Jana Jenika z Bratfic (Katalog vystavy, 1956, s. 10).

Po r. 1990 Jenikovy pisné rezonuji s aktualizovanym kulturnim zjmem
o erotiku a sex a teprve nyni se objevuje ni¢im nepodmiifiovana reflexe.
V recenzi Dvotdkovy edice ironizuje Jif{ Trdvni¢ek dnesni basnické eroto-
many a vita vydani. Cituji: ,, Proti proudu ¢asu voldm, Jeniku z Bratfic a li-
de Cesky, prostonarodni - jste lep3i! “¢

Timto dékuji za pozornost. Kdyby mél néktery z védei jesté lepéi inter-
pretaci, rdada si ji nechdm vecer vysvétlit.

Blanka Hemelikovd

' O cenzufe piSe Jifi Traxler, Narodopisny véstnik ceskoslovensky 51, 1992 (resp. 1993), s. 11.
# Pavel Jandcek, Lidové noviny 14. 5. 1990.

5 Josef Polisensky-Ella Illingovd, Jan Jenik z Bratfic, Praha 1989, s. 100.

& Jifi Trdvnitek, Inicidly 1, 1990, &. 7, s. 46.




Ji#i Fiala

Z POLOLIDOVE MILOSTNE LYRIKY
NARODNIHO OBROZENI

Diference mezi ¢eskou milostnou versovanou (pisiiovou) lyrikou umélou,
pololidovou a lidovou jsou sice dosti zfetelné, ale kramarskymi tisky se Si-
#{ behem 18. a prvni poloviny 19. stoleti lyricka verSovana produkce bez
rozdilu provenience. Stejné tak se setkdvame s umélou, pololidovou a li-
dovou milostnou lyrikou v rukopisnych sbornicich, popf. i v tstni tradici.
Pokusili jsme se ve studii Uméld milostnd lyrika ve star$ich kramafskych
tiscich o rozélenéni této lyriky na lyriku vaznou (v), idylickou (i) a elegic-
kou (e), a na lyriku Zertovnou (2), humoristicko-satirickou (h) a lascivni
(1). Z formdlniho hlediska v téchto skladbdch zcela prevazuje ich-forma,
priéemZ miZzeme rozliSovat monologické skladby muzské (mm) a Zenské
(mz) a skladby dialogické (d) mezi muzem a Zenou. Kazdou monologic-
kou skladbu tak 1ze opatfit ¢tyfmi tiidicimi znaky a pfedpoklddat dvanact
moznych modelovych typt (ne vSechny typy jsou oviem v excerpovaném
materidlu doloZeny konkrétnimi skladbami):

v/m\l\z
/\ Sy

mzZ d mm mz d rnrn mz

V citované studii jsme rovnéz poukdzali na nékolik alamodovych, tj. ne-
pochybné umélych pisni, obsaZenych v kramdfskych tiscich vzniklych bé-
hem 18. stoleti,' zejména na milostnou piseii Méla jsem holoubka v truhle
zavieného (doloZenou kramdfskym tiskem, v rukopisnych zpévniécich
a doposud setrvdvajici v lidové pistiové tradici). Pestry proveniencni

! Viz Jifi Fiala, Uméld milosina lyrika ve starich kramafskych tiscich, Studia Bohemica
V, Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophica, Philologica 59-1989,
Praha 1989, s. 33-46.
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i zdnrovy obraz verSované tvorby poloviny 18. stoleti poskytuje napf. pis-
fiovy sbornik mlynédfe Antonina Francla, jinak Sykory, z roku 1768,> obsa-
hujici celkem 58 skladeb, pficemz pisni, jez lze povaZovat za skuteéné li-
dové, je jen jedendct. Francl zapisoval i skladby postavené na erotickych
dvojsmyslech, jakou je napf. Pisefi nova o myslivcich s incipitem Vimt ja
jeden krasny stromek (parafrdze znamé pololidové pisné Vimt ji jeden
krasny zdmek) - lascivni muZsky monolog o sedmi strofdach
(7x8a7b8c7b8d7e8f7e), z nichZ ocitujeme ¢tyfi:

Pdjdu ja tam jesté

a vezmu svoji flintu,
tenkrat ty se, Zezuli¢ko,
tenkrat ty se dobfe bran,
aZ budu zbran natahovat,
ani ji neuhlidas,

ona neni piilis dlouha,
v8ak ji brzicko poznas.

Kunstovné je udélan,
je tak docela cels,
nevim, abys, ZeZulicko,
kdy takovou vidéla,
Saft,? ten je jako hlaven,
nemadlo bude tlustsi,
kohoutek nedédva ohné,
ani jiskry nejmensi.

Kohoutek je nedaleko,
tejkd se ty patroly,
panvicka se sama vytfe,
nepotteba baviny,
patrontas visi pfi Siftu
zavazand v pytlicku,

ta se hned sama zatfese
na kazdou zezulicku.

? Knihovna Ndrodniho muzea v Praze, sign. TVE 45. Edici pisfiového sborniku mlynéfe An-
tonina Francla, jinak Sykory, pofidila v ramci své diplomové prace Miluse Hornikova (Ru-
kopisné sbirky lidovych pisni, Filozoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci 1983;
préci vedl autor tohoto pfispévku).

 Pazba (z ném. Schaft).
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Jak vystfeli, nic nebouchne,
ani Zadnej neuslysi,

jenom to tak drobet Soustne,
jako kdyz béhaji mysi,

do smrti ji nezabije,

jesté se dlouho hejba,

vSak ono jich na tisice

tak zastfeleno bejva.*

Jak hojna byla obdobnd pisfiovd produkce, téZko dnes soudit, ale po-
véstnd sbirka Jana Jenika rytife z Bratfic® naznacuje, Ze mravnostnim si-
tem, jimZ obrozensti sbératelé prosévali své sbéry lidové (a zlidovélé polo-
lidové) pistiové produkce, propadaly jen pisné odpovidajici konvencim
ozna¢ovanym zpravidla jako viktoridnské. Zda se v3ak, Ze eroticka otevie-
nost a hravost, jak ji zname z rokoka, a viibec sexudlni nevazanost — liber-
tinstvi (3ffend pfedevsim z pfedrevoluéni Francie) — pfestaly byt od konce
18. stoleti spolecensky tinosné ve vysokych i stfednich socidlnich vrstvach.
Vztdhneme-li vy3e uvedené schéma i na pololidovou milostnou lyriku
produkovanou béhem ndrodniho obrozeni, ubyvé tedy s prosazovanim
sexudlnich tabu v prvni poloviné 19. stoleti Zertovnych lascivnich skladeb.

V daldim vykladu se soustfedime na pololidové milostné pisfiové
skladby 8ifené kraméafskymi tisky (nesyZetové kraméafské pisné s milost-
nymi motivy). Jejich autofi se podle Bohuslava Benese soustfeduiji , na
subjektivni prozitky, na zdiraznéni emoci a na vytvoreni nové estetické
skute¢nosti, vidéné ze zorného thlu jednotlivce, ¢&imZ vznika jisty druh
subjektivni lyriky. Pomérné €asto se v8ak i v pisnich s pfevahou lyriky se-
tkdvdme s riznymi drobnymi epizodami nebo pfikomponovanymi autor-
skymi komentédfi v zdvéru pisni, pficemz i tyto slozky jsou soucdsti lyric-
kého liceni skute¢nosti. MuZeme tedy v téchto piipadech hovorit
o objektivni lyrice.”® Citovy Zivot chdpou autofi kramafskych milostnych
skladeb primitivné, libuji si v nadsazeném popisu pocitt a dusevnich sta-
vii, postavy a vztahy mezi nimi jsou schematické. Bohuslav Benes soudy,
Ze se kramarskeé tisky s nesyZetovymi skladbami prodavaly na trzich bez
demonstrace déje na obrazové tabuli.”

4 Tamtéz, s. 56-57.

% Jan Jenik rytif z Bratfic, Pisné starodavné lidu obecného ceského, namnoze nezbedné a po-
horglivé (ed. Karel Dvofdk), Praha 1989,

¢ Bohuslav Benes, Svétska kramarska pisei, Brno 1970, s. 76. Autor zjistuje (tamtéz, s. 86), Ze
v klasickych sbirkach lidovych pisni je asi 30 % pisni s milostnou tematikou, zatimco v kra-
maftskych tiscich, které zkoumal, jich bylo jen 12 %.

7 Tyz, Prispévek k poetice ¢eskych kramatskych pisni II. Lyrické pisné, Cesky lid 54, 1967,
5. 69.
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Pokusime se nyni pfehlédnout kramafskou milostnou lyriku® podle vy-
raznéji zastoupenych motivii. Po¢dteéni fazi milostného vztahu je seznd-
meni chlapce a dévcete; neobvykly zptlisob namluv popisuje Novd piseii
mlddencum a pannam (Pod hradeckym mostem jsou rybi¢ky, 25x10a10a),
vytisténd v Pardubicich roku 1796 (u Igndce Véclava Dekrta?). V idylic-
kém muzském monologu (s reprodukovanymi dialogy) hrdina sdéluje:

Za tim mostem je pé€kna travicka,
kterou zala moje Andulicka.

Ja jsem koukal z mostu dolu na ni,
hodil sem do trdvy na ni psani.

Ona ho hned zdvihla, prectla celé,
bylo jeji srdce hned veselé.

,Ktery jest ten pisdk, at jde dolt,
sedneme na travnik oba spolu.

Chci jd ho s radosti sama znati,
nebude se mi tu tak stejskati.”

Jak jsem k té panence jen pfistoupil,
hned sem si mé srdce s ni potésil.®

Motivicky navazujicim typem kraméiskych milostnych pisni jsou idy-
lické muzské (Zenské) monology opévujici pfednosti milenky (milence).
Zpév mlddenciim a panndm na svétlo vydany v Litomysli roku 1816
(u Véclava Vojtécha Turecka?, Zadny nevéf, jak mé to t&si,
13x10a10abbéb5a) postihuje pfikladné chovani divky Dorotky najmé pfi
tanci ve vesnické hospodé:

KdyzZ je muzika v nasi vesnici
a sejdou se tam mnozi chasnici,

* Zdrojem analyzovanych textii je pfiloha diplomové prace Jany Hulikové Milostné motivy
v pololidovych verSovanych skladbdch (83 stran strojopisu). Diplomova préce byla obhdjena
na Filozofické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci roku 1984 a je uloZena v Archivu
Univerzity Palackého. Vedoucim diplomové prace byl autor tohoto ptispévku. Pifloha di-
plomové prace Pololidové verSované skladby s milostnymi motivy (288 stran strojopisu) ob-
sahuje 68 relevantnich skladeb, jez nebyly publikovany v dosavadnich antologiich kramai-
skych pisni.

* Knihovna Ndrodniho muzea v Praze (ddle KNM), sign. P 100/1. Viz ]. Hulikov4, c. d., pfi-
loha Pololidové verSované skladby s milostnymi motivy, s. 42-43.
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jak ja tam s ni pfijdu,
hned tu méd od lidu
prvni lavici.

Jak jen nejprve vstanu od stola

a s svou Dorotkou vstoupim do kola,
kazdy se vyhyba,

na Dorotku diva,

neb jest jak stiela.

Kdyz ji pak jinsi chce k tanci vziti,
ona se mne ptd, zdd$ s nim m4 jiti.
Jak feknu: , Ano, jdi!”,

hned se zaskaredi,

jde, vSak s nechuti.

Hned ke mné bézi, jak hrat pfestanou
a napomina s ostrou domluvou:

»Ja jiZ vice nechci

s jinym jiti k tanci,

jediné s tebou!”

Ja ji ddm za to hezkou hubicku,
fkouc: ,Nehnévej se, miij Socrlicku!“1°
Z¢erstva se obrati,

tfi Ctyry mi vrati:

,,Tu mas, Honzicku!""

Milostny idedl pfedstavovaly pro autory i konzumenty kramaiské mi-
lostné lyriky divky chudé, pracovité, ctnostné, zbozné a vérné az za hrob:

Pro svét je chuda,
pro mé bohata,
ctnostnd, pobozna,
Maridanka zlata.

Prace se zadné

tézké neboji,

" Z ném. Schatzerl, deminutivum k Schatz — poklad.
"' J. Hulikovd, c. d., s. 47-48. Muzeum Dvur Kralové n. L., sign. 373-49.
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takova panna
za mnoho stoji."?

Idedl milence prezentuje Zensky monolog publikovany R. Smetanou
a B. Vaclavkem v Ceskych pisnich kraméiskych, ale soudé podle dikce
skladby (impresum je omezeno jen na misto tisku — V Praze, datace chybi)
jednd se o vytvor snad az z konce 19. stolet{.”

V idylické monologické skladbé nazvané [Svétska piseri] mladencim
a panndm (Ach, mé drahé v svété potéSeni, 15x10al0a6bbb)'* prichazi
mladik pod okénko své milé a volanim ji probudi ze spanku, nacez se roz-
vine milostny dialog; div&iny repliky jsou vérné reprodukovany:

Jesté jednou volam: ,,Ma Pepicko,
jenom se ozvi, nespis-li, hrdlicko,
a hned mné otevfiti,
jen par slov promluviti!”
Tu procitila z toho spani,
uslySela mé stalé voldni,
z postele vyskocila

a ke mné promluvila:

. Vitam tebe, mj drahy Toni¢ku,
usnula jsem jen malou chvil&icku
a méla jsem sen prave,

muj Tonicku, o tobé.”

Mléddenec je nato vpustén do divéiny komiirky, milenci se usadi ,na
modré postylce” a vroucné rozpravéji ,,o ldsce”.

K formeé milostného dialogu dospivaji kramafsti skladatelé tak, Ze v jed-
né skladbé spoji monolog mlddence a na néj reagujici monolog dévéete
(ptipadné v obrdceném pofadi), nebo se osoby dialogu stfidaji zpravidla
po strofdch. Tak je tomu v Zertovné skladbé dochované v netiplném tisku
(6x8abb8c6b8d6e8f6e), z niZ ocitujeme prvni dveé strofy:

~Ach, mtj zlaty Pepicku,
ja jich néco prosim,

> Milovnik panenské uslechtilosti (J4 mam dévédtko, 11x5a5b5c5b5d5e5f5e, impresum
V Praze). Krajské vlastivédné muzeum (ddle KVM) Hradec Kralové, sign. E-P 541. Viz ]. Hu-
likov4, c. d., 5. 50.

" Viz Robert Smetana — Bedfich Vaclavek, Ceské pisné kramafské, Praha 1949, s. 114.

" KVM Hradec Kralové, sign. E-P 150. J. Hulikov4, c. d., s. 76-79.
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udélaji mné kosicek,
ktery rdda nosim.
Udélaji mné takovy
hezky boubelaty,
aby z né&j vykoukal
klti¢ek kudernaty.”

»Jd bych jim ho udélal,
méli by z n&j radost,

ale Ze jen jich Setfim,
jejich krdsnou mladost.”
,Nesetfi mladosti,
udélaj ho predci,

aby lidé vidél,

Ze jich nosim v srdci.” 1%

Neméné nez kramdiské milostné pisné idylické — a spiSe vice — byly bé-
hem ndrodniho obrozeni oblibeny milostné skladby elegické, konvenusjici
véeobecné dobové zdlibé v sentimentu, ,pla¢tivosti”. Konvolut kra-
mafskych tiski ulozenych dnes v muzeu ve Dvofe Kralové nad Labem' je
z takovych milostnych lamentaci sestaven pfevdZnou meérou. Nalezne-
me zde mj. muZsky monolog s incipitem O, srdce nejfalesngjs
(7x8a7b8c7b8d7e8f7d), ziejmé velice oblibeny, protoZe citovany incipit
¢asto figuruje u jinych skladeb jako ndpévovy odkaz:

O, srdce nejfale3néjsi,

co jsi na mné zradilo,

Zes mne stfelou jedovatou

na mém srdci ranilo?

J& umirdm a omdlévam,
podvodnd milovnice,

od tvé falSe jsem zamordovan,
nestastnd podvodnice.

Na oko jsi se stavéla,

jak bys mne seZrat chtéla,
kdyz jsem od tebe odesel,
na jiné ses vésela.

' Tamtéz, s. 114. KVM Hradec Krélové, sign. E-P 2.
16 Sign. 373-8.
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Vsecko jsi povédéla,

v ¢em jsem se svéril tobg,
to, klamava milovnice,
dobfe rozmysli sobé!"

Na muzskou fales a nevéru si naopak stéZuji Zenské elegické monology,
jakym je napf. Nova pisen (Jen dost malé zvédéni, incipit V Jihlavé. Ripp-
lav tisk a sklad, tj. mezi lety 1831-1860, kdy v Jihlavé pisobila tiskdrna Ja-
na Rippla; 8x7a7a6b7c7c6b8d7e7f7f6d):

Jen dost malé zvédéni
chtéla bych mit minéni
tvého, amante muj,
mné se zd4d, tvoje oci
Ze se po jinsich todi,
ach, nebe politij!
Copak sem ti ublizila,
ze mne tak nenavidis,
prves chodil kazdy den,
nyni jednou za tejden,
snad se za mé stydis.

Prijdu-li, kde ty sedis,
Skaredé na mé hledi$

a mé neprivitas,

mec v srdci svém ucitim,
kdykoli té natrefim,

Ze jiné objimas.

Tak mam byti odplacena
za moje ctné panenstvi?
Prisahal jsi mé vziti

a se mnou pristoupiti

v pocestné manzelstvi.'®

Nejdojemnéji v3ak elegickd nota zaznivd v lamentaci nad smrti mi-
lenky ¢i milence, jakou je napf. Nova pisefi aneb Odmeéna za vérnou las-
ku (Ma panenka v rakvi lezi, 17x8a8a8b8b6céc, impresum V Litomysli
1812):

17 1. Hulikov4, c. d., s. 120.
" Tamtéz, s. 153-154. KVM Hradec Kralové, sign. E-P 545.



Z pololidové milostné lyriky ndrodntho obrozen{

41

Maé panenka v rakvi lezi,
mé srdecko po ni touZi,

Ze jest byla vzdy upfimna,
proto mé srdce ranila,
smutné jest, truchlivé,

to, md mild, pro tebe.”

Humoristicko-satirické, nebo dokonce lascivni skladby jsou v excerpo-
vaném materidlu mélo zastoupeny. Je to napf. Nové piseit mlddencim

a pannam (Poslechnéte, pani, 12x6a6a8b6a):

Poslechnéte, pani,

néco pro zasmani,

co vam nového zazpivam
o tom namlouvani.

Zv1asté, mily dévcata,
jakou moc ma laska,
7e zavadi za soumraku
do haje Vasicka.

Anca jméno jeji,

hosi vsecko védi,

jak jest cela zfanfrnéna
po tom namlouvani.?’

Dobového antisemitismu vyuzivd Novd piseii pro legraci na svétlo vy-
stavena (Ach, lidé, poslechnéte, 12x6a6b63§b8c6d496d, impresum Vytiste-
nd v Uherské Skalici), komicky monolog Zida zamilovaného do kfestan-

ského dévcete:

Vyzdvihla suknicku,

aj vaj thanana,

j vidél nozicku,

aj vaj thananana,

vajmir?! nového vam povim,
hned jsem byl bldznicku,

19 ], Hulikov4, c. d., s. 63. Muzeum Dviir Krdlové n. L., sign. 373-46.
20 1, Hulikov4, c. d., s. 80. KVM Hradec Kralové, sign. E-P 21.
21 Z ném. bei mir — u mne.
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aj vaj, aj vaj,
hned jsem byl bldzni¢ku.

L)

Ja pravil: ,, Kchagenko,

aj vaj thananana,

muj zlaty milenku,

aj vaj thananana,

jd vdm dam turecky Sétku
neb slesky pldtenko,

aj vaj, aj vaj,

neb slesky platenko.”

Za ruku mne vzala,

aj vaj thananana,

venku mne vyvedla,

aj vaj thananana,

~Pakuj se, pradivy Zide!”,
a dvefe zavfela,

aj vaj, aj vaj,

a dvefe zavrela.”

Specifickou formu komického dialogu reprezentuje Nova piseit mla-
dencim a pannam k zpévu milovnikiim a obveselen{ vydand, v némz na
verSované milostné vylevy navazuji ironické prozaické komentdfe
(15x5a5b5c5b):

Vimt jd o jednom
veselém misté,
potkalo mne tam
dévdatko cisté.,
Prosim té, bratfe, kde jest to?
Povéz mné.

Jest pékné tvifi,
chodi po modé,
télo ma bilé
a o¢i modré.

2 1. Hulikov4, c. d., s. 184-185. KVM Hradec Krdlové, sign. E-P 117.
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Myslim, Ze ma tvére jak deSky od slabikére
a bild jest jako ko3 o svatém Jakubé.

Taky mé fekla,
jestli mam casu,
abych tam pfiSel
pro trochu Spasu,
Nu, nu, aby nebylo ze §pdsu: uva, uva'®

Specifickou kompoziéni formou uplatfiovanou v humoristicko-satiric-
ké pololidové verSované tvorbé jsou tzv. abecedy. Kompozice téchto skla-
deb je postavena na enumeraci vlastnich jmen nebo povoldni v abecednim
pofadku; byvaji tak li¢eny drobné milostné ptibéhy, které exponuje apo-
strofa publika (monolog skladatele ¢&i skladatelky pisné) a uzavird je zo-
bectiujicf didaxe. Pfikladem takového postupu miiZe byt Nova pisefi mla-
dencim a panndm pro obveseleni mysle vydand (12x8a7b8c7b8d8d7e7e,
impresum V Praze):

Poslechnéte mé, mladenci,
jenom malou chvil¢icku,

a to viem k obveseleni
tuto novou pisnicku.
Zazpivam vam abecedu,

a to jenom jistou pravdu,
Ze jsou mnozi furianti,
muiZem se jim vysmati.

Antonicek, ten je hezkej

a md Smidravé oci,

po dévéatech pofdad kouks,
zadnou neuvidi predci.
Pozadu je celej hezkej,
jenZze ma hrbek malickej,
o¢ima pofad mrka,

kazdej s nim jenom strka.

Bartonicek, ten je chytry
tak jako v lese liska,

ma troSicku nohu kfivou,
vsechno vSudy vySousta.

2 1. Hulikova, c. d., 5. 179. KVM Hradec Krdlové, sign. E-P 41.
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Chce mit pfedce hezkou pannu,
tieba mél zadek na stranu,

déld se ptitom chytrej,

by pfiSel k panné hezkej.*

Doposud citované skladby se vénovaly vztahim mileneckym, v kra-
mdfské produkci jsou vSak zastoupeny i vytvory inspirované manzel-
skym svazkem, a to ¢astéji nez v tvorbé lidové. Podle B. Benese je ve sbir-
kdch, které pro ten tcel analyzoval, pomér pololidovych manzelskych
pisni k pisnim lidovym s touZ tematikou 5 % : 2 %.% Humorné-satirické
skladby pfedevSim pfed manZelstvim varuji a chvali svobodny stav (No-
va pisefi 0 svobodném stavu, véem panndm a mlddencim pro ukréceni
¢asu opét vydand, 7x8a7b8c7b8d7e8f7f, impresum Vytisténd v Pardubi-
cich).* Skladby, v nichZ je tematika manzelstvi stéZejni, lze rozélenit do
dvou skupin. Prvni skupinu pfedstavuji humoristicko-satirické muzské
monology o zlych manzelkdch — ndlezi k nim Svétska pisefi mladenctim
a panndm na pfiklad vydand (22x8a7b8c7b, impresum V Chrudimi u vdo-
vy Koginovy, tj. u FrantiSky Kosinové mezi lety 1848-1856):

Jak jsem se smutny oZenil,
jak kdyby mi hlavu stal,

i Pan Bih dopustil,

zlou opici jsem dostal.

Ona je tak zavistiva,
Ze kor nic nepfieje,
sama se napije,

na mne si nespomene.

KdyzZ rdno z postele vstane,
vodu, ruénik musim nyst,
kdyz pfijdu blizko postele,
klobouk z hlavy musim vzit.

Reciproéni Zensky monolog, koncipovany jako lamentace dévéete pro-
vdavsiho se za obstarlého bohatého vdovece, obsahuje Kratochvilnd pisen
pro mlddence a panny o starém mlddenci (12x7a7a7b7b7c7c), vytisténa
u Aloise Landfrasa v Jindfichové Hradci roku 1857:

#]. Hulikova, c. d., s. 219-220. KVM Hradec Krilové, sign. E-P 35.
% B, Benes, c. d., 5. 70

*]. Hulikov4, c. d., s. 239-243. KNM Praha, sign. A 271/2, 475/42.
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Spodky z ného padaji,
drzet se mu nechtéji,
vyzably co stary kohout,
ve dne v noci chrchla,

ja bych se zlosti ztuchla!

Do roku osedivél

jak osel osklivej,

chci-li si k nému pfisednout,
okolo krku obejmout,

huéi jak stary medvéd,

je studeny jako led.

Ja mu drzim lékafe,

jestli mu snad pomtizZe,
by dostal delSiho ducha,
neb jen porad tézce dycha,
v posteli se mné vali,

jako by byl bez vlady.”

Skladby lascivni, , kramatska pornografie”, byly zfejmé naprosto ojedi-
nélé. V excerpovaném materidlu byla zjisténa toliko jedina lascivni sklad-
ba s titulem Novd pisefi pro mlddence a panny na svétlo vydana
(7x6a5b6c5b8d8d5e5h, impresum V Praze). Na monolog dévcete navazuje
zde monolog mladence, skladbu uzavira sloka ,autorskd” a ironicky mi-
néné didaxe. Skladba vyuzivé lidového erotického symbolu pro pohlavni
styk — ,ordni policka” (citujeme in extenso):

ks

Ja nestastnd panna,

co jsem myslela,

Ze jsem své policko

vorat nedala?

Jak dlouho lezi ouhorem,
musi na néj s dobrym pluhem,
kdo by mé zvoral,

rdda bych byla.

7 Cit. podle J. Fiala, Socidlni motivy v eskych pololidovych versovanych skladbach (Diser-
tace k ziskdn{ védecké hodnosti kandidata véd o uménf). Pfiloha Pfikladné pisné, sv. 1. Olo-
mouc 1982, s. 141. V prvni strofé, kterou zde citujeme, chybi 4. vers.
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2.

My policko lezi

pii pékny vlaze,

kdo ho vorat bude,

bude mu blaze.

Kdo chce moje pole vorat,
musi umét studyrovat,
jina¢ ho nezvora

neZ s ostrym pluhem.

3

My poli¢ko lezi

pod péknym vrikem,
ten, kdo ho chce vorat,
musi s chytrouskem.
Vorac¢kovi vorat blaze,
kdyz policko je pfi vlaze,
kdyzZ on na néj vjede,
ono se smeje.

4.

Trikrdt si poli¢ko

kolem objedu,

jestli se mné libi,

na néj si vjedu.

Vora¢ musi kopat, vorat,

a ja musim Studyrovat,
pfitom jesté hezkou pannu
sobé namlouvat.

5.

Kdyz jsem pole zvoral,

taky budu sit,

kdyZ jsem pole zalil,

taky budu zit.

Kdyz jsem pozal, taky svazu,
my panence jesté zkazu,
ma-li jaky ouhor,

vorat pojedu.

6.
Tu pisen skladala
to jedna panna,
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kterd svoje pole

vorat nechala.

Kdyz pole zasety je,
tu ona se hned raduje,
Ze dobry uzitek

z n&j miti bude.

7

Tak, vSecky panenky,

na to spomerite,

své politko dobfe

vorat nechejte!

Kdyz dobfe zavorat nechate,
taky to dobie poznate,

ze dobry uzitek

z néj mit budete.

Konec.

Zavérem:

Pololidové verSovand milostna lyrika (3ifend pfedevdim kramdrskymi
tisky) predstavuje koncem 18. stoleti a b&éhem prvni poloviny stoleti na-
sledujiciho, tj. v obdobi &eského ndrodniho obrozeni, pomérné bohatou
produkci, tematicky i formdlné rozriiznénou. Ovliviiovala jak lidovou mi-
lostnou lyriku (pololidova milostna lyrika koexistovala v lidovém zpév-
nim repertodru s pisnémi lidové provenience, zkrdcené verze pololido-
vych skladeb zlidovély), tak i ohlasovou tvorbu umélou. Nepochybné by
si tyto skladby zaslouzily, aby byly dnesnimu &tendfi zpfistupnény v do-
state¢né reprezentativnim kniZnim vyboru, ktery by tak umoZznil vnimat
milostnou lyriku ndrodniho obrozeni komplexné, tj. jak lyriku artistni, tak
lyriku pololidovou a (tehdy jiz znaéné petrifikovanou) pisfiovou lyriku li-
dové provenience.

Jifi Fiala
Filozofickd fakulta Univerzity Palackého
Olomouc

# ], Hulikov4, c. d., s. 117-119. KVM Hradec Kralové, sign. E-P 11. Na prvni strané &tyilisté-
ho tisku skladby je dfevofez bez rametku zobrazujici Zenu stojici u kefe; Zena jednou rukou
drzi plachetku se zrnim, kterou md uvazanu okolo pasu, druhou rukou Zena rozséva obili.



Dalibor Turecek

VIDENSKA EROTIKA A PRAZSKA PRUDERIE

K obrozenskym adaptacim rakouského Volksstiicku

Dne 19. listopadu 1843 byla na odpolednim programu divadla v Riizové
ulici kouzelna fraska se zpévy Orel, ryba a medvéd, aneb zaklet{ princové.
Hra byla preloZena pro benefici Anny Koldrové z rakouského originalu,
jehoz autorem byl ve Vidni pomérné oblibeny komediograf J. A. Gleich,
a nijak zvlast se neliila od jinych nendroéné komerénich kusti videniského
stiihu. Priibéh predstaveni, jak nam jej vyli¢il J. V. Fri¢, byl zato mimofad-
ny: ,Rizné panicky a tety upozoriiovaly, chodice po domech, jiz cely ty-
den pfed provozovanim dotyéné hry vlastenecké rodiny, Ze jedna se
0 hrozny atentdt na stud i mravy ttlocitnych panen a ddm viibec. I sesel se
jich v osudny pro Koldrovou den hezky pocet napred zpracovanych a do
té duse rozhorlenych. SotvaZe vystoupil Grabinger, predstavujici otce tf{
vdavekchtivych dcer, a odbyl naléhavé jejich prosby o Zenichy vy¢itkou,
Ze jsou ,hloupé husy”, nastala mela. Pani¢ky studem zakryvaly si lice —
nékteré vstdvaly a opoustély ostentativné divadlo, a umluveni pani pocali
hvizdat, bouchat a ztropili viibec takovy ramus, Ze se dohrat nemohlo —
ano ze omdlelou Annu Koldrovou odvezli do bytu, kteryz nebezpecné
ochuravéld neopustila az po mnohych tydnech”.! Vefejné pohorseni bylo
tak intenzivni a ulpivavé, Ze navzdory dobové praxi omezeného reper-
todaru a Castych repriz zcela uzavielo Gleichové hie daldi cestu na éeské
jeviste.?

Podle Fricova svédectvi bylo sice i v tomto pfipadé mravni rozhotéent
pouhou zéminkou k vyfizovani Gétl jiného druhu a samotna replika, kte-
ra uvedla mechanismus do chodu, také rozhodné nebyla erotickou, natoz
sexudlni nardZkou a nepatfila jisté v dobovém &eském repertodru k nej-
choulostivéjsim. Jisté je viak jedno: jevisté predstavovalo kulturni prostor,
V NE€mZ se ve srovnani s prézou ¢ poezii a snad i v porovnani s jinymi dru-
hy uméni dobové predstavy pfipustného & naopak tabuizovaného mohly
manifestovat obzvlast 1i¢inné a porugeni norem tu také — jak jsme vidéli —
snadno nabyvalo drazdivou pfichuf pikantniho spoleenského skandalu.

! Josef Vclav Fri¢, Paméti I, Praha 1957, s. 144.
? Viz Miloslav Laiske, Prazska dramaturgie 1-2, Praha 1974.
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Vetejné pohorseni je pfitom jisté viceticelovou spolecenskou instituct:
napomdhd upevnovat a pfedevsim umoZfiuje manifestovat vnitfni struk-
turalizaci jisté spoleenské skupiny a ma tedy funkci socidlné nostrifikac-
ni; v zdkladu skandalu ddle spociva nekompromisni apel na respektovani
stavajicich norem; kone¢né nemtzeme pominout ani fadu jeho funkci za-
méfenych primdrné na jednotlivee, tak funkei psychohygienickou ¢i se-
bepmsazuiici — funkéni dominantou skanddlu vSak bezesporu jsou jeho
funkce spoletenské. Neni tedy divu, Ze takika idedlni lihni vefejného po-
horgeni se stalo préavé ceské obrozenské divadlo, pfedstavujici nadlouho
takika jedinou moderni instituciondlni formu spolecenského Zivota své
doby.

Mechanismus a dynamika divadelniho skandélu — a minime tu skandal
probihajici pfimo pfi pfedstaveni a nikoli jen volné s divadlem spojeny -
jsou piitom obzvlasté vyostfeny. Pfi¢ina tu spocivd ve zplsobu realizace
a vnimdni jevidtniho tvaru. Jako jednajici postavy vystupuji na jevisti redl-
né psychofyzické bytosti, jejichZ kontakt s divakem je osobni a spontanni.
Herec navzdory veskeré slozZité sémiotice divadla i jevistni stylizaci nutné
oslovuje publikum svym télem a jeho kontakt pfitom neni zprostfedkovan
technickym médiem (jak je tomu dnes v pfipadé filmu — v této posledni
okolnosti je mimochodem mozno spatfovat diivod tak ndpadného a za-
sadniho rozdilu v hranicich tabu filmového a divadelniho). Divék pak pro-
ziva hru s ostatnimi vnimateli, a to soub&zné ve stejném prostoru a Case,
a jeho individudlni vjem tak snadnéji podléhd ndkaze davové psychozy.
Reakce na podnét ptichdzejici z jevisté je nadto zcela bezprostfedni,
s vlastnim podnétem takika soub&zna. Clovék sedici v hledisti je kone¢né
ve svych spontannich reakcich ostatnimi okamZité kontrolovédn a tfeba
i bezdéky sdm ¢ini totéz. Jakdkoli jeho ¢innost, od chladného pfihlizeni az
k bouflivé skandalizaci, je ostatné pro druhé vzdy zaujetim postoje ¢i tak
alespoil muZe byt okamzité interpretovadna. Za téchto okolnostf jsou praveé
na divadle viechna dobova spolecenska tabu pocitovana zvlasté naléhave.

Nelze se tedy divit, Ze ¢eské obrozenské divadlo bylo divadlem piisné
prudérnim. Erotika tu nabyvala jen velmi umirnénych forem a o sexu jiz
nemohlo byt takfka ani fe¢i. Mimo jeviSté zhstavaly celé tematické
okruhy, tak pfiznaéné tieba pro pozdéjsi umén{ zlomu stoleti (tak puber-
ta, téhotenstvi a koneckoncli projevy sexuality vibec, o deviacich
a homosexualité jiz viibec nemluvé). NejodvaZznéjsi erotickou divadelni
scénou ceského obrozeni byl tak patrné pfislugny vystup Klicperovy Ces-
ké meluziny, v némz se herec¢ka predstavujici vilu objevila v prihledu
zadniho prospektu odénd pouze trikotem télové barvy, takZe u pozornych
divédki bystrého pohledu mohla vzbuzovat vzdalené zdani nahoty.

Zdrzenlivost viiéi erotice a sexualité na jevisti je jisté moZno povazZovat
za obecny rys doby: vytka nemravnosti byla na sklonku 18. a po¢dtkem
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19. stoleti patrné nejcastéjsi vycitkou, vrhanou divadelni kritikou zejména
do tvafe populdrniho repertoaru nejen u nas, ale takika po celé Evropé.?
Zda se vsak, ze pravé ceské divadlo bylo alespoil v rdmci stiedoev-
ropského kulturniho aredlu v tomto ohledu obzvlast umirnéné. Vyplyva
to alespofi z porovnani obrozenské dramatické produkce a inscena¢nich
zvyklosti s praxi videfiskych predmeéstskych scén. Predchazejici tvrzeni
by ovsem mohlo vzbuzovat podezieni z metodologické nekorektnosti: ne-
porovnévaji se tu dvé zcela odlisné varianty divadeln{ kultury, a tedy dva
jevy vlastné neporovnatelné? Uklidiiujici odpovéd piindsi pohled do do-
bovych repertodrnich soupisti: kusy po pfedméstském videriském vzoru
tvofily z kvantitativniho hlediska jeden ze zékladi eského obrozenského
repertodru, pro ktery bylo pravé miSeni vlivii riznych divadelnich tradic
nad jin€ pfiznacné.

Ceské pieklady a adaptace videnskych kusii se na prvy pohled od ori-
gindla lisily — mimo jiné — pravé pravidelnym vymycovanim erotickych
narazek. Slo tu patrné o obecnéji rys obrozenského divadelniho piekla-
datelstvi: jistou , plachosti in eroticis” se podle Jiratovych zjisténi vyzna-
coval i Machackiv obrozensky pfeklad Dona Juana.* V pfipadé predmést-
ského divadelnitho repertodru laska tvofila pravidelné paétei déje
a milostné komplikace byvaly jednim z hlavnich zdroji konfliktu. Tento
rys zustal zachovan i v ¢eskych adaptacich, podstatné se oviem pfti pre-
vodu do ¢estiny proménila povaha zobrazovanych vztahli mezi muZem
a Zenou. Videnské predlohy v tomto ohledu vytvérely zdédni , elegantné
rozmafilého svéta velkoméstské spolec¢nosti”. Jeho charakteristickymi ry-
sy byly koketérie ¢i manzelska nevéra. Nezanedbatelnou roli sehravaly
i narazky na télesnou stranku milostného vztahu, z dne$niho hlediska
ovSem velmi cudné a uméfené.

Liska tedy byla na pfedméstském jevisti Vidné pfedevSim radostnou
hrou, jednim ze zdroji smyslového pozitku, fadicim se po bok dobrého
jidla ¢i piti a zpfijemnujicim véednodenni rozmér lidské existence. Takovy
obraz vztahu mezi muZem a Zenou také nalezneme ve videfiskych kusech
bez rozdilu zdnru i bez ohledu na dobu a socidlni prostfedi, v némz se
odehrava déj. V piipadé Vidné se tedy erotické motivy spojovaly s dalsimi
motivy vSiednodenniho Zivota do obrazu mésta ,,wo sich auch der kleine
Mann alle Freude leisten kann“- , kde si ¢lovék mtiZze dopfat viechny ra-
dosti”: s touto sebestylizaci se pak identifikoval dobovy Videnan jako
s obrazem svého charakteru. Nad jiné vymluvny je v tomto ohledu 17. vy-

? Na prikladu recepce her Augusta v. Kotzebue to nad jiné nazorné osvétlila Frithjof Stock
v prdci Kotzebue im literarischem Leben der Goethezeit, Diisseldorf 1971.

4 Vojtéch Jirat, Obrozenské pfeklady Mozartova Dona Juana, in: Portréty a studie, Praha
1978, s. 520-543, tam s. 533.
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stup I. jedndni Bauerlovy Aliny. V rdmci velkého pisfiového , potpouri”,
jak znéla dobova terminologie, se orientalnimu dvoru pfedstavuji putuji-
ci Videnané: nejprve kazdy podle svého femesla, a poté spole¢né, nasle-
dujici versovanou sebecharakteristikou, zduraziujici zejména pravé ga-
lantnost a Sarm: , Lauter galante/ herrlich scharamante/ grundg’scheite
Leut” — ,Sami galantni, roztomile Saramantni, zgruntu chytfi lidé” (Alina
100).5 Ve Stépankové adaptaci, kde se misto piivodnich Videfianii objevu-
ji Cesi, nalezneme na odpovidajicim misté zcela jinak hodnotové oriento-
vanou charakteristiku: , V8echen poctivy / a spravedlivy / o vie peclivy /
jsme Cesky lid” (Alina 18).

Odlidnost ceské sebestylizace neztistala bez vlivu na zptisob pfedstavo-
vani erotiky na jevisti. Pro ¢eské prekladatele byla laska pfedevsim mrav-
ni kategorii, zaclefujici postavu do systému obecné uzndvanych, na-
dosobnich hodnot. Na ceské jevisté se tudiz pravidelné nedostédvali
podvadéni manzelé, chybély i sluzky spici s pany nebo koketni scény Zér-
livosti a nardZzky na dopadeni ,in flagranti”. Co nejpfisnéji byly vypou-
stény nejen rozsahlejsi pasaZe, ale i nejdrobnéjsi naraZzky na erotiku. Tak
stranou Stépankova prekladu Déblova mlyna zistala hned v prvém vy-
stupu prvého jedndni ndsledujici vcelku nevinnd replika: ,,Du reitest nach
Wien, Ritter Kleeberg, hast gewif8 dort einem schénem Minerméadchen zu
viel in die Augen geschaut — Wetter! Es gab ja derer bei dem letztem Tur-
nier so viele, da einem die Wahl schwer wurde ... Wem ein schones Mad-
chen in den Weg kommt, und er auf die Seite schaut, der mus8 ein ledernes
Herz im Leibe haben” -, Jede$ do Vidné, rytifi Kleebergu, uréité ses tam
zakoukal do krdasné divky — hrome! Pfi poslednim turnaiji jich bylo tolik,
ze bylo pro jednoho tézké vybirat... KdyZ nékomu pfijde do cesty hezké
dévce a on se podiva stranou, musi mit srdce z kamene” (s. 5-6). A ve stej-
ném duchu pozmeénil Stépének i daléi repliku hned o néco déle: namisto
ptavodniho ,weil ich allenthalben auf eueren verliebten Abenteuern mit-
ziehe” — ,Ze jsem se zucastnil vaSich milostnych dobrodruzstvi” (s. 13)
stoji v pfekladu pouhé eroticky neutrdlni a mravné bezpfiznakové ,zZe
jsem s vami po v8ech koutech b&hal” (s. 11).

* V nésledujicim vykladu vychdzim z uvedenych text, ptitemzZ v zdvorce po citdtu zpravi-
dla uvddim jen kli¢ové slovo odkazuijici k titulu a stranu:

Leopold Huber, Die Teufelsmiihle am Wienerberg, Wien 1801; éesky Jan Nepomuk Stépének,
Débliiv mlejn na videiiské hofe, Praha 1830.

Adolf Biuerle, Aline, oder Wien in anderem Weltteile, in: Ausgewahlte Werke I, Wien-Leip-
zig s. a.; J. N. Stépanek, Alina, aneb Praha v jiném dilu svéta, Praha 1825.

A. Bauerle, Der Freund in Noth, Pesth 1820; ]. N. Stép&inek, Pfitel v nouzi, Praha 1824.

C. Lebriinn, Nummer 777, Almanach dramatischer Spiele zur Geselligen Unterhaltung auf
dem Lande, Leipzig 1822; J. N. Stépanek 777, Praha 1824.
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Zejména byly ovéem vymycovény casto i sebedrobnéjsi nardzky na té-
lesny kontakt mezi muZem a Zenou. Nékdy takové vypustky mohly
i komplikovat hereckou akci: tak ve étépénkové prekladu Ptitele v nouzi
¢teme misto ptvodniho a pro herecku instruktivniho , Erquick ihn mit ei-
nem Kusse” -, Ob¢erstvi ho polibkem™” (16) pouhé ,,Obéerstvi ho” (136) —
instrukce k herecké akci, kterd md z podobné repliky na scéné vyplyvat,
tak byla podstatné zatemnéna a akce sama znesnadnéna. Jindy na misté
pavodni otdzky ,,Ob Ihr mich fiir wiirdig haltet, Mathilden als Gattin zu
umarmen” -, Zdali budu hoden obejmout Matyldu jako svou manzelku”
(Teufelsmiihle, s. 18) cteme Ceské ,, Za hodného-li mne uznavate ruky sli¢-
né deery va$i Matyldy* (D4blév mlyn, s. 14): na tikor erotiky tu opét byla
zdtraznéna mravnost. Jako nevhodnd byvala koneéné z ceské strany po-
citovdna dokonce i galantnf rétorika. Mimo pfeklad se tak kupiikladu
ocitla jinak zcela nevinnd replika ,Mein Zorn erstirbt in dem Karbunkel
ihres Augenpaares” — ,Ma zlost odumfela v drahokamu jejich o&i” (Num-
mer 777, s. 19), kterd by pozdéji jisté patfila do zlatého frazeologického
fondu romédnu pro sluzky.

Rozdilna hranice spole¢enského tabu, pro kterou bychom ostatné moh-
li z naSeho materidlu snést nepfebernou fadu dalsich dokladd, je tu vice
nez zfejmd. Tento posun mezi Vidni a Prahou byl dosavadnim baddanim
nejen zaregistrovan, ale také hodnocen jako pfimy doklad mravni pfeva-
hy ceské spolecnosti, odmitajici videiiskou nestoudnost a frivolitu.
~Mravopocestnost ¢eského divadelniho obecenstva, dosud nenaséklého
lechtivou kulturou velkomésta, by toho prosté nesnesla,” usoudil Grund.®
Takové tvrzeni md ovSem spiSe povahu ndrodné sebestvrzujici deklamace
nez objektivniho védeckého zjisténi. Zjednodusend piedstava, jako by
uméni bylo mechanickym a automatickym ,,odrazem” Zivotni reality p¥i-
jemct, zde totiz zdaleka neplati: z absence ur¢itého typu postavy & jedna-
ni na jevisti jesté nelze mechanicky vyvodit absenci podobného lidského
typu v dobovém spolecenském zivoté.

V dobovych cestopisnych zpravach o Cechdch ostatné nechybgji ani
zminky, které docela jasné vykresluji onen na jevisti potlatovany ,obraz
koketni erotiky“”. A nikoli nezajimavé je pro nds v této souvislosti i repli-
ka pripsand Stépénkem navic oproti origindlu do textu Aliny: , Nezdvo-
factvi k Zenskym u nds, toté jako slusna véc. Kdo hned na kazdou i ne-
zndamou holku nemluvi jako pacholek, nebo ji hned nelapd jako pytel
mouky (sic!), ten neumi se ve svété sludné chovat; a kdo hned zdrdhavé

¢ A. Grund, c. d., 5. 249,
7 Justus W. Fischer, Reisen durch Oesterreich, Ungarn, Steyermark, Wenedig, B6hmen und

Miihren, Wien 1803; anonym, Prag und die Prager. Aus den Papieren eines Lebendig—Tod-
ten, Leipzig 1845.
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holce nevynada pometel nebo dévek a starym panim bab, ten vyhliZi sdm
jako baba” (s. 21). Mdme zato, Ze zde byl Stépanek realité své doby blize
nez vyse citovand Grundova pfedstava o ,feské mravopocestnosti”. Prit
se o mife & projevech dobového ceského erotického Zivota ve srovndni
s poméry v hlavnim mésté monarchie vsak lezi zcela za obzorem naseho
zajmu.

Proti mechanickému vyvozovani rozdilu ve scénickém zobrazovani
erotiky z ,ndrodniho a spole¢enského charakteru” ovSem hovoii i dalsi
okolnost. Nemtizeme totiz pfehlédnout, Ze ,videriskd erotika” nebyla
v Praze zdroven zcela nepfijatelnd: hry rakouskych autorti byly pravidel-
né a s velkym tispéchem uvddény v origindlnim znéni v rdmci prazskych
némeckych predstaveni, ¢asto dokonce za spoluicasti videiiskych herct,
kteff ani ,,in eroticis” zfejmé nepotlacovali ptivodni charakter origindlu.
Zérover je nespornd tcast ¢asti etnicky ceského ,,mravopocestného” pub-
lika na téchto predstavenich. Do zna¢né miry problematické je i dalsi
z moznych zdtvodnéni sledovaného rozdilu, totiZ ¢astec¢ny posun ve
funkcich obou divadelnich kultur: je sice mnohostranné prokdzano, Ze vi-
denska predméstskd divadla se na rozdil od prazskych scén stala zejména
v dobé videnského kongresu prfednimi centry prostituce,” jsme ovSem
vzddleni pokusu vylozit timto zjisténim podobu ¢eskych adaptaci pficin-
né a bezezbytku. Nejde totiZ o to, jaky byl mezi Prahou a Vidni rozdil Zi-
votniho stylu. Podstatné je, jak se divadlo v obou pfipadech potlac¢enim ¢i
zdtiraznénim erotiky (stejné jako i dalsich motivii vSednodenniho Zivota)
snazilo tohoto redlného Zivotniho stylu vyuzit pfi vytvareni, upeviovani
a Sifenf idedlnich hodnotovych matric, slouzicich k narodni a spole¢enské
sebestylizaci.

Podoba a mira ,, pfipustného” a ,nevhodného” na jevisti mohla byt da-
le podstatné spoluur¢ovana ryze imanentnimi pfi¢inami. Ty mohou byt
obzvlast patrn€, posoudime-li dusledky ,,ceské obrozenské jevistni mrav-
nosti” pro tvar a téma jednotlivych kust. Radikdlnimi vypustkami erotic-
kych motivii se pozménil charakter jednajicich postav. Vzdailily se skute¢-
nému svétu divdka a vice se piibliZily idedlnimu, byt i schematickému
pojeti dokonalého protagonisty, obdafeného viemi myslitelnymi mravni-
mi ctnostmi, véetné ryze idedlni a nadosobni - a tedy neerotické — motiva-
ce konani. Tak ¢eska varianta hlavni postavy ze hry Dabliiv mlyn na vi-
denské hofe se vice bliZzila schematicky idedlnimu kladnému hrdinovi

% Viz zejména R. Lepeschka, Das Leopoldstidter Theater und sein Publikum. Ein Beitrag zur
Soziologie des Theaters, Phil. Diss., Wien 1953, strojopis. Pfedméstské divadlo Vidné je v sou-
vislosti s prostituci podstatné zmifiovdno i v daldich pracich: H. Montane, Prostitution in
Wien, Wien 1925; Leo Schidrowitz, Sittengeschichte des Theaters, Wien, s. a.; Ferdinand Rit-
ter von Seyfried, Riickschau in das Theaterleben Wiens seit den letzten 50 Jahren, Wien 1864.
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dobovych kniZek lidového &teni a ztracela pavodni lehky nétér bonviva-
na, ktery méla v rakouském origindle. Zabavna funkce, kterd ptedstavo-
vala estetickou dominantu pfedloh, zéroven ustoupila v &eskych adapta-
cich do pozadi ve prospéch funkce vychovné.

Potlageni erotickych motivli ddle nutné pozménilo charakter herecké
akce a souhry v pfislusnych vystupech. Jejich cilem byla na videiiskych
scéndch , drazdivost” (Reizen), kdeZto na ¢eském jevisti dojeti (Riihren).
Vypusténi erotickych nardZek tedy spiSe nez o charakteru ¢eského divaka
svédci o Zanrovém posunu, ktery pfi pfevodu do éestiny nastal. Videriské
scény pravé zduraznénim osobitého Zivotniho stylu, vykreslenim ur-
¢itého mistniho koloritu, véetné osobitého zdtiraznéni erotickych motivi,
pribliZovaly vsechny dobové frekventované dramatické Zanry lokalni
frasce. Ceskeé adaptace naproti tomu tento lokaln{ natér pokud mozno po-
tlacovaly a sbliZzovaly zato pfejimané kusy — a to i pojetim ldsky — s nor-
mami a Zdnrovym povédomim severonémeckého sentimentdlniho dra-
matu, , Rithrstiicku”. Z tohoto tihlu pohledu je vice nez vymluvné, Ze na
¢eském obrozenském jevisti se také Volksstiick na rozdil od Vidné dosta-
val do tésného a bezprostfedniho sousedstvi prévé s méstanskym senti-
mentdlnim dramatem. Pohled na repertodr ukazuje, jak podstatny podil
na prazském dobovém divadelnim Zivoté tvofily jenom hry pfedniho
predstavitele severonémeckého Riihrstiicku, Augusta von Kotzebueho.
Jungmann registruje jen pro prvou polovinu stoleti na étyticet prekladit
a Laiske vice neZ sto provedeni.’ Na videfiskych predméstskych scénach
zato byla ve srovndni s prazskymi poméry pozice severonémeckého
Riihrstiicku nejen nesrovnatelné slabsf,"® ale pravé hry Kotzebueovy tu
byly s oblibou i travestovéany." Zde je také mozno hledat jednu z p#gin
zfetelného tlaku norem severonémeckého meéstanského dramatu na praz-
ské adaptace videfiskych her."? Dodejme je§té pro tiplnost, Ze Praha ani
v tomto ohledu nebyla vyjimkou: podobné napéti mezi jednotlivymi vrst-

M. Laiske, c. d.; Josef Jungmann, Historie literatury ceské, Praha 1849, s, 665.

" Viz H. Hurich, Der Spielplan der Wiener Volksbiihnen von Hafner bis Raimund, Phil. Diss.,
Wien 1939, strojopis.

" I v ramci velmi struéného a zdaleka nikoli tiplného soupisu videiiskych travestif a parodii,
které obsahuje publikace Jiirgena Heina Parodien des Wiener Volkstheaters, Stuttgart 1986,
tam s. 377-378, jsou pouze pro obdobi 18011815 registrovény étyti travestie tif Kotzebueo-
vych kust. Pro ilustraci jenom pfipomeiime, Ze Kotzebue sim na samém sklonku 18. stoleti
stejné krdtce jako netispésné plsobil ve Vidni coby ,,c. k. divadelni basnik” a kone&né byl nu-
cen sam se této prebendy vzdat. Dvakrat, v letech 1801 a 1813, byla ve Vidni travestovdna Die
Sonnenjungfrau; piivodn{ Kotzebueovu verzi této hry zato v Cechéch jests po dalsich 16 le-
tech, tedy roku 1839, preloZil a na jevisté uved] Josef K. Tyl (viz M. Laiske, Josef Kajetdn Tyl.
Soupis literdrniho dila, Praha 1957, s. 127).

" Na doposud nedostateéné rozlisovédni mezi rakouskymi a némeckymi vlivy na ¢eské obro-
zenské divadlo také upozornila Lucy Topolsk4 ve élanku Ke vztahu mezi ¢eskym, rakous-
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vami repertodru bylo pfiznaénym rysem divadelnfho Zivota vétSiny né-
meckych mést té doby (snad s vyjimkou Vidné a Berlina) a zaznamenat je
Jze i v prostiedi slovanském (jmenovité na scéndch ruskych a pozdéji na
divadle chorvatském, srbském a slovinském).” A ve stejném tlaku dvoji
estetické i mravni normy se koneéné populdrni repertodr ocital i tehdy,
kdyZ mél byt uveden na prknech videriského dvorského divadla.'

Zbyva jen dodat, Ze prudérni obrozensky pfistup k erotice a sexualité
na jevisti nepominul s koncem obrozeni. Velmi vymluvny je pohled na
drama generace majovci: zatimco v préze (zejména Nerudovy Arabesky)
a poezii (Nerudovo Hibitovni kviti ¢ sbirka Z mladych fiader V. K. Sem-
bery) prislusnici majové generace nejednou prolamovali obrozenska tabu,
na divadle jejich jinak aZ ostentativni provokativnosti ubyvalo na dechu.
Zejména v Nerudovych veselohréch byl sice zakladni obrozensky model
lasky coby mravni kategorie a odmény ctnosti umirnéné parodovan a dal-
§f vyvoj obrozenského dramatu znamenal stile piikrejsi odklon od dosa-
vadnich zvyklosti — vrcholnym bodem a zdrovefi vymluvnym dokladem
je tu bezpochyby Marysa. Samotnd erotickd a sexudlni tabu ovsem u Ne-
rudy, stejné jako u Halka ¢ Bozdécha, ztstala v podstaté nedotcena -
a v dramaturgii Prozatimniho ¢i pozdéji Ndarodniho divadla tomu ostatné
bylo nejinak jesté po velmi dlouhou dobu.

Limitujicim faktorem tu bezpochyby byl konzervativni vkus ¢eského
publika. Pfizna¢na je v tomto ohledu Nerudova divadelni travestie Pan-
nopanna, v niz jesté roku 1871 zesmésnil obrozenskou prudérni drama-
turgii. Podnétem tu mimochodem byl skandadl podniceny Bozdéchovym
pfekladem Sardouovy hry Fernanda, ktery ,urazil... stydlivost Prazant
a dal pti¢inu k vefejnému pohorseni”.'® Vlastni Nerudiv dramaticky try-
vek je uvozen ironizujici proklamaci, v niz parodoval argumentaci tradic-
ni ¢eské divadelni kritiky: ,...obecenstvo nase nemd smyslu pro bdbelské
zjevy francouzské zkazenosti, nemd o¢i pro ten tenky flor, jimz si tam ne-
ctnost kyprd fiadra kryje, nema nosu pro ty miasmy miSené z paculi a ka-
ndlu! ... NenahliZzim, pro¢ divadelni feditelstvo je5té vaha s odstranénim

kym a némeckym dramatem v dobé obrozeni (Ceska literatura 24, 1976, s. 445-449). V bada-
ni o ceském divadle vsak bohuZel doposud chybi préce, kterd by vytvofila vychodisko pro
dalsi zkoumani soustavnéjsim vykladem obrozenskeé recepce Kotzebueovych her, jak to pro
jihoslovanské poméry uéinil Gerhard Giesemann ve stati Entwicklungstendenzen und ihre
typologische Beschreibung im Siidslavischen (slovenischen, serbischen, kroatischen) Thea-
terbereich im 19. Jahrhundert (In: Herbert Zeman (ed.), Die dsterreichische Literatur, ihr Pro-
fil an der Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert (1750-1830), Graz 1979, s. 505-531).

1 Viz G. Giesemann, Zur Entwicklung des slowenischen Nationaltheaters, Miinchen 1975,
a tyz, Kotzebue und Russland, Frankfurt am Main 1971.

"4 B. Rasser, Kotzebue am Burgtheater, Phil. Diss., Wien 1968, rukopis uloZeny v divadelnim
oddéleni Nationalbibliothek Wien pod signaturou 1,042,627-C.

15 Jan Neruda, Zerty hravé i dravé, Praha 1954, s. 149.
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vsech, ale vSech téch cizoloZnych kusi, kdyZz u nds nikdy zadné cizoloz-
stvi jakZivo nebylo a jakZivo nebude!“'® Pohled do Nerudovych divadel-
nich kritik ovéem soucasné ukazuje, Ze rozchod s obrozenskymi normami
nebyl ani v jeho pripadé prikry: v recenzi jedné z videriskych kouzelnych
her zcela vdZné pozadoval, aby prekladatel , obesel nékteré pfilisné ne-
cudnosti, videfiskému obecenstvu tfeba milé, pro nase se véak naprosto
nehodici.”"”

Tento vyvojovy rozdil mezi dramatem na jedné a poezii s prézou na
druhé strané ndm jen potvrzuje tezi o zvlastni, z hlediska mordlnich
a mravnich norem nad jiné konzervativni pozici divadla v kontextu jinych
druhtt uméni. Zaroven ovSem poukazuje k setrva¢nosti, kterou v sobé ne-
se kazda jednotlivd struktura jako , dynamickd jednota totoZnosti a roz-
pornosti, identity a zmény“"; feceno jinak: pfekro¢it vZité normy a obec-
né pfijaté tradice, zménit obecné povédomi o hranicich pfipustného
a vkusného bylo pravé na jevisti nad jiné obtizné. Jisty posun je ovsem
prece jen mozZno spatfovat pravé v Sedesatych letech minulého stoleti:
§ postupnym rozvojem samostatnych arénnich divadel,” ktery koneéné
prinesl instituciondlni i funkéni diferenciaci ¢eského divadelniho Zivota,
se proud lidového zdbavného divadla definitivné osamostatnil a vydal se
nerusenou cestou komeréniho uspéchu bez nevlidného dohledu a mora-
listntho kacefovéni oficidlni divadelni kritiky. Zejména vlna operet, ktera
terénni divadla zaplavila, pfindSela pozvolna i jiny zpisob jevistniho
ztvarnéni vztahu muze a Zeny.

(This work was supported by the Research Support Scheme of the Higher Educa-
tion Support Programme, grant No.: 199/1995).

Dalibor Turecek
Pedagogickd fakulta Jihoceské univerzity
Ceské Budéjovice

16 Tamtéz.
17 J. Neruda, Divadlo I, Praha 1959, s. 109,

" Kvétoslav Chvatik, Clovék a struktury. Kapitoly z neostrukturalni poetiky a estetiky, Pra-
ha 1996, s. 26.

¥ André Javorin, Prazské arény, Praha 1958.




Milan Exner

F J. RUBES KOLEKTIVNI, INTIMN{

Kdyz jsem hledal vyraz, ktery by odpovidal mému pocitu z cetby E. J. Ru-
pese, pislo mi jako nejptiléhavéjsi slovo ,intimni”... Je to néco trochu ji-
ného nez v literatute zazity pojem idylického. Idyli¢nost sugeruje pfed-
stavu nerusené samoty, spise venkova a volné krajiny... Idyla prosté je
nebo nent. Intimita je (naproti tomu) pojem z Zivotniho rezervodru mésta.
Je zdrojem vitdlni obnovy méstana a jako takova musi byt budovdna
a chranéna. V tomto smyslu se béZné klade proti 8irsi societé, ktera nase si-
ly odgerpava a to, co je intimni, ohrozuje... Byly vsak doby, kdy intimni{
nestélo v (pfikrém) protikladu ke kolektivité. Rubestv literarni svét tako-
vé vztahy zobrazuje.

[ntimita je ddvérny vztah. Jeho hloubka i pocet osob, které na ném par-
ticipuji, mohou byt riizné. Tento text pouZiva pojmi parovd intimita, in-
timita skupinova a kolektivni. Nejmensi skupinou je tridda, pfatelstvi
tvoii neparovou diddu bézného typu. Kolektivni intimita je extrémni po-
jem a predstavuje ideovy vykon védomi, ztotoZiiujiciho se s 5irsf a nejsir-
§f vefejnosti. V nasem pfipadé je to ceska vlasteneckd spole¢nost. Indivi-
dualni élovék je mondda. Intimizovéni brani tomu, aby se monada octla
v izolaci.

Pfedstava o davérném je podminéna individudlné. Neshoda pfitom
bude tim vétsi, ¢im vétsi je generaéni rozdil téch, ktefi o intimité hovofii;
v krajnim ptipadé se muize jednat o komunikaci dvou rozdilnych epoch.
V takové situaci vystupuje do popiedi historickd podminénost naseho
soudu. Komunikaci sui generis pfedstavuje baddni zaméfené historicky.
Zde je tieba vybavit se co nejvétsi trpélivosti a pochopenim. Jednosmeérna
komunikace, jakou historické baddni je, svadi k jednostrannym soudtm.

Rozmér hloubky intimniho se miiZe snadno stat zdrojem nedorozumé-
ni. Je napt. , intimn{ osvétleni” v kavarné vskutku intimni? Vzdyt tyz ku-
zel svétla, ktery tém dvéma pod lampou odcloni cely svét, je €ini z které-
hokoli mista jasné viditelnymi... Divé-li se nékdo do loZnice milenct, je
»podilnikem” jejich intimity, nebo ji rusi? A v jaké situaci je v tomto smys-
lu &tendi? Literatura se pohybuje na zvlastnim rozhrani. Jako akt komuni-
kace mezi textem a étendfem je vztahem divérnym, pfedstavuje vSak za-
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roven spolecensky fakt. Intimita v diddovém smyslu tu souvisi s intimitou
ve vyznamu Sirsim.

Dtvérny vztah je hodnota. Umélecké literdrni dilo pfitom muiZeme
(podle Mukatovského) posuzovat ze stanoviska kterékoli z hodnot v ném
obsazenych. Zdrojem estetického 1i¢inku vsak neni (podle Ingardena) jen
to, co autor popisuje, nybrz také to, co vynechava... Jde o tzv. ,mista ne-
dourcenosti”; Lacan pak vénuje metodickou pozornost predevsim ,,meze-
ram“ a ,zlomim* ve znakovém systému dila. Uéinek takovych ,,slepych
skvrn” je Casto vétsi neZ ucinek toho, co se popisuje, nebot étendf do nich
vkladd své nejosobnéjsi predstavy. Mdame tedy dobré diivody uvazovat
nejen o tom, co (umélecké) literdrni dilo tematizuje, nybrz také o tom, co
»~v ném” jaksi ,zastdva skryto”. Otdzkou je, jak daleko mtiZeme z kon-
krétniho dila vykrocit...

Setrvdme-li na ptdé strukturalismu, neméli bychom opustit co nejsite
pojaty ramec, vytyceny konkrétnim dilem. Mtizeme badat o mistech ne-
douréenosti nebo o sémantickych zlomech, ne vdak o tom, co prochdzi mi-
mo svét ur¢itého autora. Jednim z teoretikii, ktefi tuto hranici pfekroéili,
protoZe se ukazuje jako metodicky nevyhodnd, je W. Welsch; také v této
studii hranici vyty¢enou strukturalismem misty pfekro¢ime. Welsch klade
proti estetice jako jeji dialekticky protiklad tzv. anestetiku. An/estetika neni
negativisticka: podle Welsche odrazi na8i necitlivost vii¢i uréitym jeviim,
coZ je objektivné existujici stav. ,, Anestezujeme” z pozitivnich dtivodi, to-
tiZ proto, abychom netrpéli. Anestetika (jakozto pozitivni disciplina) nds
podle Welsche ¢ini chdpavymi viéi odliSnostem nejriiznéjstho druhu.
V naSem piipadé vici odliSnému chdpani intimniho.

Podivame-li se na dilo F. ]. Rube3e nejprve anestetickymi brylemi, uka-
Ze se ndm jako velmi dileZité praveé to, o dem nehovofi. V pfedbfeznové
spolecnosti jisté existuje cela fada jevi, o nichz Rube$ nehovofi... Nejna-
padné&jsi je vSak to, Ze nehovofi o Vidni a o ni¢em, co s ni souvisi. Viden,
cisaf a Rakousko jsou slova, ktera se u Rubese nevyskytuji. Nejde o apoli-
ticnost v pozitivinim smyslu, nybrz o politicnost ve smyslu negativnim. Ru-
bes Zije v Rakousku bez Rakouska a v cisafstvi bez cisafe. Stat, v némz Ru-
bestiv hrdina Zije, neni jeho statem. Utad, do kterého chody, je prosté
uradem, nic vic. S tim souvisi skute¢nost, Ze v Rube3ové tvorbé chybi vel-
ky ,,otcovsky symbol”. Otec rodiny nebo nadfizeny ptisobi spise dojmem
starstho bratra neZ otce. Archaizujici otcovska figura je vSak typickd pravé
pro rakouské autory obdobi biedermeieru...

S5 Vidni mizi Rubesovu Prazanovi nejen velky svét dvora s jeho plesy
a operami, ale i nejvétsi vied na tvafi Svaté aliance, svét zbytnélé prostitu-
ce. Videni ma po r. 1815 vic prostitutek nez PafiZ. Jsou rtizného druhu, od
pouli¢nich Slapek aZ po kurtizany vysokého stylu... Jen mélo z toho do-
lehne do Prahy a do Rubesovy Prahy literdrni témé&f nic. Nardzka na blaz-
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ny, ktefi se zapfahaji misto ko do kocart slavnych herecek, je u Rubese
jedind svého druhu. O noénich podnicich pak biedermeierovsky autor vii-
bec nepfse. Rubesiiv hrdina navstévuje svou hosptdku a po zaviraci dobé
jde domd. Télesnost Zeny je vZdy zastfend. Nejndpadnéjsimi aspekty Zen-
stvi jsou tides a Sat, jeho ohniskem je v8ak pohled. Nejkrdsnéjsi barvou vla-
sit je blond, nejkrdsnéjsi barvou o¢i modra. Svétlé barvy jsou barvami den-
nf stranky Zivota. Vidime, Ze vSechno, co souvisi se stinovou strankou
zenstvi, bylo vytésnéno... Zistal idealizovany typ, pozitivni anima.

Proklamovanym cilem zemi Svaté aliance byla restaurace krestanskeé
mordlky. Byl uskute¢nén? Pokud restauraci minime politicky cil, pak patr-
né ano. Pokud v8ak mame na mysli moralku soukromou, je problém slo-
7itéjsi. Ve Vidni tvofi denni a noéni strdnka Zivota dva velmi rizné svéty.
Ambivalentnost takové situace se stdvd Zivnou pudou puritdnstvi... To
miize byt piedstirané nebo skuteéné: prvni pfipad je pfiznaény spiSe pro
vysoké, druhy spi8 pro stfedni vrstvy. Jde o reaktivni stav spoletnosti, kte-
ra se dostala do mravniho konfliktu sama se sebou: puritédnstvi bez proje-
vii zhyralosti ztrdci svou Zivnou pidu a s ni i smysl... Otdzkou zustdva,
zda takovy dualismus netvofi samo jadro kfestanské morélky. V kazdém
ptipadé plati, Ze neexistuje den bez noci ani jas bez stinu... Svét bez by-
tostného rizika je reduktivni: pravé takovy chce Rubes vytvofit a prave
v ném se jeho hrdinové citi dobre.

Praha vlastné puritdnska nebyla, pfinejmensim v silném vyznamu toho
slova nikoli. Pro puritanstvi tu chybélo potfebné silné negativni ,, podhou-
bi”: Praha spiSe obrusovala hrany neZ potlatovala... S centrem fise, at uz
o tom mluvi nebo ne, véak zistdvd spojena. Také do ni dolehne horky
dech tane¢ni vasné, kdyz slovo ,vaSen” podrzi sviij eroticky podtext.
Dvorni ples ovéem neni stylem Prahy... Vyhovuje ji béZny bdl, a mtZe byt
i domadci. Jejim tancem neni val&ik, ale polka. Slova bél a tanec patfi v Ru-
besove tvorbé k nejfrekventovanéjsim. Jeho Stolety kalendarf je rdmcovan
plesovou sezénou letodni a sezénou pfistiho roku. Vysledkem tspésné
plesové sezény neni zdbava nebo romantické dobrodruzstvi, nybrz za-
snuby. Tanec tak u Rubee piedstavuje ritudl, ktery (vzdor zna¢né sublim-
nosti) podrzuje sviij ptivodni ucel, totiz zménit skutecnost...

Rubes zZije v dobé, kdy je kontrola nad komunikaci mezi pohlavimi jes-
té velmi silnd. Pokud se u néj vyskytne motiv tajné schiizky, slouzi k ze-
smésnéni ,romantického milovnika”. Ten je (automaticky) ztotoZriovan
s juanskym typem. Mladi se kontaktuji jaksi ,pod svicnem®: m3e nebo
prochézka s rodici slouzi jako ptilezitost k vyméné pohledd, nékdy i psa-
nicek. Je zvlastni, Ze kostel se u Rubese vyskytuje jen jako (takovd) neu-
trdlni kulisa: o religiozité pfedbieznovych Cech to leccos napovida...
Zvlast roztomilym jevistém ldsky je okno. Divka zalévajici muskity pfed-
stavuje pro korzujictho mladika vzrudujici obraz, ktery staéi k tomu, aby
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se zamiloval. Vzhledem k nevinnosti takovych projevit neni divu, Ze si
druhd strana ani nemusi byt ni¢eho védoma... I tyto situace byvaji u Ru-
bese zdrojem komického tic¢inku. :

Priznacnou figurou Rubesova literdrniho svéta je gardeddma. ,,O dave-
ro svatd, 30 sleCinek a jen jedna strazni pani,” raduje se vypravé¢ v Puto-
vani Sérkou... Na plesech bylo gardedam nepomérné vic, projevy koketé-
rie vSak zustavaji stejné nevinné tady jako tam. Ples nebyl zasvécen
Erétovi jen tancem jako takovym... Pokud nebyla divka zasnoubena ,,stu-
denou cestou”, totiZ vybérem rodiéti, méla jedinou moZnost, jak se sezna-
mit cestou ,horkou”, a tou byl bél. Neni-li napadnik odmrstén ihned, sta-
vd se doba od sezndmeni do zasnoubeni obdobim vzdjemného
provefovani. Pokud neni Zenichtiv majetek podle pfedstav rodi¢d, jsou
sliby vetovany. Obé strany v8ak mohou kamuflovat: i takové situace u Ru-
beSe najdeme. Nejde vzdy o humorné a smiflivé scény: v sentimentalni
povidce Harfenice md plesovd intrika vazné ndsledky... Jakozto ritudl ma
tanec, byt ztélesfiuje sexualitu krajné sublimovanou, hmatatelné diisledky
v materidlni sféfe: manZelstvi, matefstvi a otcovstvi, pfipadné i vliv rui-
nujici, jako v uvedené povidce...

Svatba je, jak Rubes s tismévem dokladsd, povaZovana za vitézstvi snou-
bencti. Co bude pak, o tom se nehovofi... Charakter Zivota v manZelstvi
patii do oblasti ,slepé skvrny”: rodi¢e o ném pred détmi nehovoii a své
konflikty peclivé taji. ManzZelstvi jako takové nepatif k stéZejnim motiviim
starého mlddence Rubese... Viechno déni v8ak k nému sméfuje a happy-
end je vyrazem takto zabsolutizované Zivotni hranice. Jeho magicky tcin
spociva v nedourcenosti. Chceme-li problém vidét na Sirsim historickém
a symbolickém pozadi, mtZeme happyend povazovat za sekularizova-
nou figuru spdsy. \'yznam spdsy je pravé absolutni.

Prochézime-li s Rubesem bytovymi interiéry, octneme se v ,salonu”, pra-
covné & kuchyni, nikdy v8ak v loZnici. A vic nez to: o loZnici se ani neho-
vofi... Byty Rubesovy Prahy jsou jaksi , bez loznice”. Vkro&i-li divka v do-
provodu matky pfi prohlidce hostitelova domu do pokojiku svobodného
muze (ten slouzi pfirozené i jako loZnice), jsou ruménce na obou strandch
pochopitelné... Autor také tyto ruménce (na rozdil od vybaveni pokoje) te-
matizuje. Situace, jakou li¢f Macha v pokoji Marinéing, je v RubeSové svété
nemyslitelnd. Neni-li tematizovédna loznice, nemtize byt ptirozené temati-
zovana ani svatebni noc. Vypravéci perspektiva v povidce Pan Trouba je
pro tento svét priznacna: svatebni noc a libanky se odehraji v misté ne-
dourcenosti mezi V1. a VIL kapitolou... Anestetické bryle nds mohou upo-
zornit pravé na takovou ,proldklinu” v textu. Ta je funkéni, nebot , slepa
skvrna” pfitahuje pohledy magickou silou: to, co je ,mezi fadky” jaksi
»zcela bil¢”, mize byt popsano jakymkoli projektivnim pismem... Masivni
stud zcela neodmyslitelné patii k této morélee sexudlniho utajeni.
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Vrcholem tohoto (biedermeierovského) erétu je zasnubni polibek. Ten je
plné pod kontrolou rodict a je tu pfedevsim pro né. Kdyz se v RubeSové
vrcholné novele Pan amanuensis na venku objimd a liba kdekdo s kde-
kym, jen snoubenci nikoli, neni to minéno jako tismévna scénka, nybrz
,rajskd scéna”, v niZto se jevi ,nddhera Clovécenstva nezkaleného”.
Priznaénd je i trivializujici rytifska historie Mstitel, kde se na hradé plném
lapkti pachaji snad vSechny hfichy, s vyjimkou smilstva: nejsou tu totiz
zadné Zeny... Divka, kterd je pozdéji na hrad unesena, se ve své &istoté
stava zacatkem konce neéistého hnizda. Ctenarf se jen tézko zbavuje do-
jmu, Ze je svédkem hry na loupeZniky, nikoli liceni udalosti, kterd preten-
duje na to, aby byla pochopena jako redlné moznd... Tuto hru jako by hra-
lo dité v obdobi sexudlni latence, ne zraly muZ.

Vratme se ale do nasi imagindrni kavdrny... Pfedbfeznovd spole¢nost
by jen tézko chapala kuzel svétla nad kavarenskym stolkem jako ,,intimni
osvétleni”. Takové nasviceni by pro ni bylo (naopak) indiskrétni. Pfijme-
me-li tyZ model pro situaci literarnich postav, je v o¢ich biedermeierov-
ského autora porusenim intimity milencti uz pfitomnost ¢tenafe. Klicova
dirka (roménu) je zdrojem indiskreci; opravdova pdrova intimita je inti-
mitou slepé skvrny. Neni-li tematizovdna, neznamena to vSak, Ze neni v li-
terarnim dile pfitomna. Je jeho soucdsti jako misto nedourcenosti. Pokud
se (jakoZto happyend) nachdzi na konci prozy, je zdrojem katarze, které
nechybi metafyzicky rozmér. Splynuti dvou dusi je rajsky stav. Svatd ali-
ance, to je také svatd rodina...

Dnesni ¢tenaf, zvykly na vydatné popisy intimnich scén, by mohl fici,
7e RubeSova proéza je odcizena jednomu z podstatnych kofent lidstvi. Pro
biedermeierovského ¢étendfe je naopak zdrojem odcizeni , klicova dirka”,
kterou mu autor nastavuje. Tak tomu bylo napf. v romdnu G. Sandové
Lélia (1833). U Rubese jsme pak svédky zvldstni skute¢nosti: rodina, sku-
pina i $irsi kolektiv se intimizuji prdvé tou mérou, jakou se zastird parova
intimita. Kontrola nad sexualitou tu nema (jen) negativni dopad. M4 i udi-
nek pozitivni, kdyZ zintimiiuje spole¢nost, na kterou jako by se ,sndsel pel
neposkvrnénych lilii”... Rubes je intimn{ vzdor tomu, Ze nepopisuje paro-
vé intimni scény. To, co v textu zlistdvd nevysloveno, vzbuzuje totiZ velkd
ofekavani... JakoZzto misto nedourcenosti je dokreslovano individualni
fantazii a stava se nezanedbatelnym zdrojem estetického tinku.

Mizeme tedy také fici: Rubes je intimni prdavé proto! Intimita v bieder-
meierovském smyslu znamend (prdvé) absenci ,klicové dirky”. Navic
tam, kde mezi pdr a triddu neni postavena ostra hranice, neni vztah mezi
nimi konfliktni. Tridda (jakoZto soucet 2+1) neznamend vpad monddy do
parové intimity. Socialni okoli neni v biedermeieru pocitovano jako oni,
nybrz (spise a praveé) jako my. Proto mize byt zdkladni dominantou Ru-
besova literarniho stylu zdilvériiovdni. Popularita, jiz se jeho spisy tésily,
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nasvédcuje tomu, Ze byl komplementdrni stylu spolecenskému... Ten je
bytostnym projevem détstvi ¢eské narodni spole¢nosti.

Nejnépadnéjsim vnéjsim znakem takového zdtvérnujiciho stylu jsou
zdrobneéliny. Dne$nimu ¢tendfi se mohou zdét nepatfi¢né. U pfedbiezno-
vé literatury jde vsak o znak dobového stylu: na uroven kyce expresivita
takového typu teprve poklesne a stane se tak pfedevsim zasluhou autort
druhofadych a téch, ktefi rezistuji na tom, co je historicky neopakova-
telné... K tém ani k tém Rubes nepatfil. Pocit trapnosti nad takovym jazy-
kem vsak vypovida také néco o nds: my jsme tuto zd@vériiujici schopnost
ztratili... V této perspektivé je vlastenectvi srostitou souc¢asti Rubesova li-
terdarniho i obanského svéta. MiiZzeme se dokonce ptét, zda by bylo za ji-
né socialni situace v takové intenzité viibec mozné... Plati vSak i opaény
vztah: bez navozeni takového détského ,My" nemtize prob&hnout narodni
obrozeni... Vlast je matkou a ndrod jeji dité. V této perspektivé také po-
chopime, jak se soudobému ¢tendfi nutné jevil Machdiv individualismus:
jako nedonoseny plod, potrat...

Pfizna¢nou soucdsti Rubesova svéta jsou kvétiny, jeZ i bez zdrobiiovani
predstavuji zjemfiujici fenomén. Darované kvéty jsou vyrazem pozitivni-
ho pdarového vztahu a rovnéz péce o kvétiny (vzpomeiime na nasi divku
v okné) je pfiznakem dusevni jemnosti. Kvétiny jsou dilezitym prvkem
biedermeierovského interiéru. Priroda divoka neni pfedmétem zdjmu.
Rubesovi vyletnici nejdou do Sarky za ptirodou, nybrz za povésti, kdyz je
na konci cesty ¢ekd pulsud piva. Boutka v8ak dokonale vymaze jejich z4-
jem o, divokou Sarku”. Pokud se u Rubese (napt. v trivializujici loupez-
nické historii) ne zcela zkrocena priroda objevi, pfipomina divadelni kuli-
su. Domestikovana pfiroda je tu pozadim zkrocenych vésni. Kvétina viak
zstdva specificky Zenskym symbolem... Divka zalévajici v okné ohnivé
cervené muskdty predstavuje pro muzské oko eroticky vyzyvavy obraz...
~Obraz” je to doslova: v rdmu okna se ukazuje Zivy , portrait”, inzerujict
do svéta krdsu své pani...

Zduvérfiovéni je také divodem, pro¢ se Rubesova sentimentalizujici
lyrika neobraci k divce jako obecnému typu, nybrz (téméf vzdy) k urdité-
mu jménu. Nejcastéji je to Julie, snad pro zvukovou podobu k ,lilii”... Li-
lie ovéem ztélesiiuje velmi intenzivni divéi symboliku: bélostna (a zdro-
ven Zluti pylu poskvrnénd), nedotknutelnd (a vyzyvavé se otvirajici)...
MiiZzeme ale tvrdit i opak: Rubesova lyrika je zdtivériiujici proto, Ze se ob-
raci k ur¢itému jménu. Jeji zdkladni slohotvornou mohutnosti jsou besed-
ni deklamativnost a pamdtnikova intimita. U Rubese nejde o lasku jako
metafyzicky princip, ale o konkrétn{ vztah mezi dvéma lidmi. Pro lasku
se neumird, nybrz pracuje. V takto pragmaticky chdpaném vztahu je kaz-
dy jedinec nahraditelny. V povidce Kdo vi, k éemu to dobré? je (pfizna¢-
né) nestastna laska k Julince cestou k manzelstvi s Marinkou... Zvukova
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shoda s ,razinkou” je tu ztejmd. RiiZe je oviem matefsky symbol, stejné
jako je idealizovana, jednoznaéné pozitivni anima zbarvena obrazem
matky...

V takto zdiivérnélé spoletnosti vlastné neexistuje tragédie. PfiCina ne-
stesti v lasce je u Rubese vZdy jaksi vnéjsi a nezasahuje vnitini schopnost
milovat. Konflikt s rodi¢i neni zdrojem odcizent. Jejich pféni je s pochope-
nim respektovano a milostné neétésti zmiriovdno poukazem na setkdni
v nebi. Takové vyusténi je minéno bud vdzné, nebo humorné. U Rubese
viak najdeme i smiSeny typ; zda se, Ze toto rozhrani je vlastnim pfinosem
Rubese basnika. Jizlivou satiru Rube$ neznd. I tam, kde kritizuje, je nalo-
sen vlidné. Jeho humoreska organicky vyristd ze zduvérnélé spolecnosti:
optimismus, konverzaéni t6n a ochota ke kompromisu jsou jejim Zivnym
zdrojem. Tragické je u RubeSe anestezovano. To je také predpokladem
,détského stavu” spolecnosti: dité je v diivére zavislé na rodicich, rodice
na Velké matce Vlasti... Spole¢enské a soukromé se tak neocitd v rozporu.
Tento podstatné sekularizovany, avSak velmi celostny mytus je zdrojem
zivotni dynamiky biedermeieru...

U Rubese najdeme i komplikovanéjsi obraz reality. Jeho Flamendr jisté
nepfedstavuje radostny pohled na bezdomovce piedbfeznové doby,
v Harfenici nebo v Obrazku ze Zivota potkame i vyrazné zdporné charak-
tery. To vSechno je vSak vnimédno jakoby na okraj spolecnosti, ktera je
v jadfe dobra. Rubestiv clovék (vidéli jsme to uz v lyrice) je spiSe individu-
4lni neZ néjaky obecny typ. Miize byt takovy, protoZe je derivovén ze spo-
le¢nosti, kde viceméné kazdy kazdého znd... Pokud je zly, je odsouzen.
Pokud je dobry, stdvd se hodnym soucitu. Model soucitu a odsouzent,
z mravniho hlediska archaicky naivni, je zdrojem RubeSovy sentimentali-
ty. Psychologickou sondu do ohniska individudlni du$e biedermeierovsky
rany realismus neznd. Nezna ji jednak proto, Ze k tomu nema technicke
(specificky literarni) prostfedky, nezné ji vak i proto, Ze relativizace dob-
ra a zla je nad jeho (détskou) zralostni uroveri...

Fr. Sekanina r. 1906 napsal: ,Nékolik ¢&isel sentimentédlniho a romantic-
kého sklonu, kterymi basnik nas splatil dain chorobnym naklonnostem
a vasnim svého mladyi, tréf z Rub%ova dila ojedinéle a cize.” Uvédomime-
-1i si, co v8echno stoji v (netematizovaném) pozadi sentimentélnich histo-
rif, nebudou se nam slova jako ,,chorobné ndklonnosti a vaéné” jevit v sou-
vislosti s biedermeierovskou bezelstnosti jako pfilis pfehnand... V Sekani-
nové posudku se kazdopadné projevuje nadhled vyspélejsiho Ctenare
pozdgjsi epochy, coZ je stejné nutné jako zkreslujici. Sentimentalni je totiZ
pfirozenym Zivlem v3edniho dne podobné jako humor... Upadne-li né-
kdo do blata, mohu se této trividlni pfihodé smét nebo postiZeného lito-
vat: oboji je pfirozend reakce. Vztah mezi humornym, sentimentdlnim
a trividlnim je patrné hlubsi.
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Trividlni rytifska historie nepfedstavuje u Rubese jednoduchy ,pad do
fabule”. Vsechny prozy tohoto typu patii do cyklu Povidky, obrazy ze %i-
vota, narodni pohddky a bachorky (1847). Cerhenicky vaz nese podtitul
»Povést” a md rimcovou kompozici, kdyZ rédmec sim vytvai{ Zanrovy ob-
razek ze Zivota venkovské mladeze. Podobné préza Pod hroby, vyprave-
jici o misté, k némuz se vdZe mistni povést a které smetla z povrchu zemé
Zeleznice... RubeSovy pohddky a bachorky (ze zamysleného cyklu stacil
napsat jen dvé) jdou uz védome cestou sbératelstvi a jsou svého druhu
mistrovskym dilem. K autenticizujicimu, ¢asto bizarnimu grimmovskému
stylu majf z naSich pohddek patrné nejbliz.

Rube$ mél mimofddné vyvinuty cit pro pfibéhy na pomezi tistni sloves-
nosti a umél€ literatury typu ,ctiva”. Uvédomime-li si, Ze praveé to tvori
zakladni slohotvorny princip jeho epiky, netréi tyto piibéhy z jeho dila
»~ojedinéle a cize”. Jsou vypravény pro totéz publikum jako humoresky,
kdyz také deklamovanky kamufluji mluvni charakter... Povidka Mstitel
pak neobsahuje obscénni nardzky mj. proto, Ze \i€astniky tstni slovesnos-
ti byvaji déti. Scéna tu nepfipomina kulisu nahodou: povidka by mohla
byt velmi dobfe uvedena jako pimprlové divadlo... Obéansky sentimental-
ni historie (Harfenice, Obrazek ze Zivota) se v této perspektivé jevi jako
presah mentality, formované knizkami lidového étent, do oblasti literatury
s redlné mimetickymi aspiracemi. Rany realismus v Cechdach mohl mit u#
vzhledem k urovni ¢tendtt jen tézko odlidny charakter. Uroveri méstan-
ského Ctendfstva napf. v némecky mluvicich zemich véak nebyla vy3si...

Podivame-li se na Rubesovo dilo chronologicky, vidime, Ze sentimental-
ni piibéhy je uvozuji a konéi. Po juvenilni romanci Jaroslav a Jitka (1832)
se obnovuje sentimentalita ,tézké raze” v Rubegové epice aZ ve ctyfica-
tych letech, kdy se u néj objevuje plicni choroba. Tuberkuléza je vak v je-
ho rodiné rodovou zdtéZi: pochmurny tén nemusel éekat, az se dostavi
prvni symptomy... Je celkem pfirozené pfitomen u vnimavého mladika,
v letech zralosti je potlacovan: sentimentalita ustupuje do milostné lyri-
ky... Humor md pro Rubege patrné silny psychohygienicky vyznam. Po
propuknuti choroby pochmurny tén celkem logicky zbytni. Otdzkou zii-
stava, pro¢ pravé do trividlni podoby...

Upadne-li stafec do (na&i ,,modelové”) louze, budeme ho patrné litovat.
Jaky pocit si viak z mista nehody odneseme, zdleZi na tom, k jakému psy-
chologickému typu patiime... Realista bere véc tak, Ze podobné pady pat-
i k Zivotu. Clovék s ,,metafyzickymi sklony” viak ziskd namét k daleko-
séhlym dvahdm o Zivoté: trividlnf udélost se stdva metaforou... Rubes
patfi zcela jisté k prvnimu typu, kdyZ by metafyzickou tvahu povazoval
za pfemrsténost. Proto se opakované utkdva s machovskym konceptem
tvorby: oxymoéron je typem obrazu, ktery je mu bytostné cizi! Oxymoron
je véak (praveé) vyzafovdnim slepé skvrny... Psychologicky typ, k némuz
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patifme (nebo nepatfime), je oviem také dobové podminény: odtud Mé-
chova vnitini osamocenost...

Tam, kde autor tematizuje izkost, miize se jeho obzor otevfit dvojim smé-
rem: vertikdlnim nebo horizontdlnim. V prvém pfipadé vytvaii ,strmé me-
tafory”, jeZ nardzeji na hranice svéta a sahaji daleko za né¢, jako Macha. Tak
uvazuje a citi baroko a romantismus. Jejich soufadnice jsou kosmické.
Otevie-li se obzor anxiozity horizontdlné, rozléva se tizkost po lidech a dé-
jich tohoto svéta. Tak uvaZuje a citi osvicenstvi a biedermeier. Jejich soufad-
nice jsou socialni. Pfirozeny ,, model soucitu” viak patrné neni schopen tva-
rové zvladnout tzkostnou kfe¢: ¢im masivnéjsi je psychicky spoustéc, tim
kiecovitéjsi je pak dégj... V tomto smyslu je sentimentdlni fabule u Rubese
adekvatnim vyrazem uréité Zivotni situace konkrétniho basnického typu.

Trividlni fabuli miZeme povazZovat za derivat sentimentality, odpovi-
dajici svou rozhdranost vnitinimu stavu autora, ktery se nemiiZe vyjadrit
oxymoricky. Oxymodricky se nemiiZe vyjadrit proto, Ze tomu neodpovidé
jeho psychologicky typ. Autorské védomi nema odpovidajici (zralostni)
tiroven: vsechno zuzkostnujici je promitdano na objekt. Jako temné tu neni
chapdno samo byti ve svych hlubindch, nybrZ existence: ve svych proje-
pech. Véc mtiZeme vnimat i z ¢isté literdrniho hlediska a tici, ze Rubes uzi-
va standardnich postupti lidové a pololidové literatury... Rubes vSak ne-
ni ,lidovy” proto, Ze téchto postupti uziva, nybrz pravé naopak: pouziva
jich proto, Ze je psychologicky stejné nastaven... Tzv. ,lidovost” je vnitini
fenomén. Trividlni jev ztstane pro lidového autora trividlnim jevem, po-
drzi viak urcité souvislosti. Ty prochdzeji oblasti slepé skvrny a maji jistou
metafyzickou rezonanci. Vécnost lidového pristupu ma i svou heroi¢nost.
K takovému typu tviirce patfi také Erben.

Vidime-li problém sentimentality a triviality pod timto zornym tihlem,
muzZeme Fici, Ze se u Rubese také tizkost sama zintimriuje. Je predmétem
narace a jakozto déjové zvécnéld i komunikabilni. Mdcha naproti tomu ve
své poezii vytvarel symbol: ten je jakoZto mondda téZko komunikovatelny.
Kdo jako dité zazil stradidelna vyprdvéni, vi, o éem je fec... ,Horor" lido-
vé narace je oviem funkéni: probouzi opatrnost vii¢i nebezpeéim, jez ko-
neckoncti byvaji trividlniho razu. Pozndmka o mozné pimprlové dramati-
zaci loupeznické historie Mstitel je pak vic nez pouhd metafora:
sémantické gesto RubeSovy trividlni prozy je zamérné schematizujici, jako
jsou schematizujici vyrazové prostfedky fezbdre loutek. RubeSovy posta-
vy a postavicky jsou figurami a figurkami v ptivodnim smyslu, kdyZz pro-
gramoveé ztélesnuji nelomenost lidovych predstav. Zbytnéla uzkost se viak
rada prevraci ve sviij opak a stdva se zdrojem 5prymu. Oboji je soucdsti
pfirozeného postoje a jako takové dodnes typické pro lidové vrstvy. Oboji
také tvofi zdkladni vychodisko loutkového divadla. Humoreska, senti-
mentdlni i trividln{ historie jsou plodem téhoz psychologického nastaveni.




66 F. ]. Rubes kolektivni, intimnf

Pro Rubese je pfiznacné, Ze nesmésuje urovné intimity: jen tak muiZe byt
intimn{ zachovano, aniZ by upadlo do samoziejmosti idyly nebo nesamo-
zfejmosti odcizeni... Vidéli jsme, Ze ,, vyzafovdni slepé skvrny” intimni did-
dy erotizovalo $irsi socidlni celky. Dne$ni doba je v jiné situaci, kterou by-
chom mohli ramcové oznacit Havlovym terminem , masova intimita”...
Pdroveé intimni téma se stavd pfedmétem konzumu. Spoleénost se imérné
ke zvefejnéni intimniho sexualizuje a tim des-intimizuje... V takové situa-
ci pak ztrdci rube$ovsky humor sviij smysl, nebot ztratil pozadi, na némz
rezonoval. To se tyka pfedevsim dvojsmyslu, nebot: pro¢ se vyjadfovat
narazkou, kdyz je to mozné pfimo? Je vsak pfima cesta vzdy tou nejlepsi?
Hovofime-li o intimité, zni odpovéd jednoznaéné, Ze nikoli...

Extrém pritahuje extrém: €lovék se v Zddném z nich neciti dobfe. Neci-
time se dobfe, jsme-li sevfeni puritinskou mordlkou, ani pod tlakem zve-
fejnéni toho, co ma zustat zastfené... Intimita je schopnost a jako takova
odpovidd trovni zralosti: extrémni stud a extrémni nestoudnost predsta-
vuji regres ad infantiam... Biedermeierovsky literdrni model zt&lesiiuje
prvni extrém. Neni ndhoda, Ze totéZ ,nevinné” (biedermeierovské) obdo-
bi znamena i nastup pornografického braku: infancie tu pfedstavuje chté-
ny, nikoli skuteény stav, ktery se ukryva do stinu... Literatura obdobi ,,se-
xudlni revoluce” podlehla vabeni extrému druhého: vystavuje intimni do
plného svétla. To, cemu fikdme , cely clovek”, trpi tam jako tady. Klid a jas
védomi byl u Rubese narusovdn temnym neklidem toho, co ztistalo nevé-
domé, a proto se muselo vylit do trividlnich historii... V nasf dobé je tomu
jinak: temnota lidského nitra nasla dostatek projekénich ploch k tomu, aby
ovlddla védomi. Projekce hlubinného fenoménu vsak neznamend jeho
zvlddnuti. Nase védomi tak stradd nedostatkem klidu a jasu.

Vyznamové pole, které neztratilo slepé skvrny tabu, neni né¢im, co by-
chom méli bez dalsitho zvaZovani prosté odstranit: tiplnd ztrdta mytu zna-
menad ztratu Zivotoddrného jadra. Obrozensky ¢lovék mél sviij univerzalni
mytus... Mdme odpovidajici mytus my? Seviené vyznamové pole bieder-
meieru nepatfi jen Rubesovi a autorim jeho typu: je také rezonancnim po-
lem Machovym. Néco podobného plati pro tzv. prokleté béasnictvi symbo-
listické epochy. Kde jsme ,, prokleti” jaksi vsichni, stdv4 se ,nekonformita”
bandlnim jevem. V takové situaci je soucasnd literatura: nevi uz, &m upou-
tat... Upoutat vak z principu nemtiZe, nebot kde se masové konzumuje
intimni, stupniuje se jako ve spojenych nadobach odcizeni. Poezii vak tvo-
i obrazné pojmenovani... Ukolem a potfebou dneéni literatury by mohlo
byt nastolovat a kultivovat tabu, podobné jako bylo pottebou a tikolem
moderny tabu rusit.

Milan Exner
Technickd univerzita
Liberec



Petr Charvdt

FRANTISEK ZENISEK, OLDRICH A BOZENA
ANEB O UDANLIVEM MNOHOZENSTVI
U STARYCH CECHU A MORAVANU

Rad bych se v tomto piispévku zamyslil nad otdzkami, jimZ se v histo-
riografii obvykle vénuje relativné malo pozornosti. Vychodiskem budiz
zde zptisob, jimz své téma uchopil Frantisek Zenisek, autor proslulého
pldtna Oldfich a Bozena, takfikajic vyvésniho Stitu vlastenectvi tolika
méstanskych domdcnosti 19. stoleti. Kypré vnady atraktivné poodhale-
né pradleny, jimiZ se sice obraci k divdkovi z pravého profilu, které ma
vsak kniZe, pfijizdéjici z pravé strany obrazu, moznost obdivovat z plné-
ho éelniho pohledu, nenechaji nds myslim na pochybach, Ze Zenisek pfi-
pisoval prvotni motivaci Oldfichovy volby partnerky motiviim erotic-
kym. Cinil tak ostatné zcela v souladu s tdaji Kosmovy kroniky,
nejstarsiho a patrné nejptivodnéjstho pramene jednajiciho o udalosti, ba
dokonce i podle kronikafova popisu BoZenina pavabu.! Netroufdm si od-
hadovat, do jaké miry mohlo samo téma v prudérnim devatenactém sto-
leti spoleéensky umoziiovat vytvarnym umeélcim vyjadfeni formou aktu,
nejsa ani $kolenym uménovédcem, ani odbornikem v oblasti méstanské
kultury doby néarodniho obrozeni. Dovolim si proto pfedlozZit zde vaze-
nému posluchaéstvu pfehled informaci, které jsou mi v této chvili o na-
$em 1idajném rané stfedovékém mnohoZenstvi, jehoz je pravé ptibéh Old-
fichtv a BoZenin jednim z ponékud zndméjsich dokladi, zndmy.
Problematika md v dé&jindch naseho badani dlouhodobou tradici, pfitemz
méné emotivné naladéni odbornici se k celé véci jiz davno vyslovili se
zdravou skepsi.?

Proberme nejprve letmo alesponi ramcové ovéfitelné pripady souziti
jednoho muze s vice Zenami, jez definuje etnologie jako polygynie, v ra-
ném stredoveéku &eskych zemi. O pfipadném vyskytu polyandrie, souZiti
jedné Zeny s vice muzi, nevypovidaji nase soudobé prameny, pokud vim,
zhola nic.

1 O celé véci nejpodrobnéji Barbara Krzemieriskd, Bfetislav 1., Praha 1986, zvl. 5. 93-106 a dle
rejstiiku.

2 Raimund Friedrich Kaindl, Uber die angebliche Vielweiberei bei den alten B6hmen, Mitteilun-
gen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen 31, 1893, s. 189-19.
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1. Cesky knize Samo, ktery zplodil s dvanacti slovanskymi Zenami 22
synu a 15 dcer.® Vzhledem k neurcitosti v8ech tudajii o této rané fazi vyvo-
je Ceské spolecnosti a nadi neznalosti soudobych spoledenskych struktur
jde v podstaté o hapax legomenon.

2. Archeologicky, resp. antropologicky dokladovy materidl ze tfetiho
mikul¢ického pohtebisté (u ctvrtého kostela), jehoz povaha vedla zpracova-
tele paleodemografické analyzy souboru k vysloven{ hypotézy o polygynii
skupiny, kterd zde pohtbivala své zesnulé.* Ani na tuto situaci nevrhaji do-
sud pisemné prameny dostatecné svétlo, tfebaze papezsk4 instrukce lega-
tovi pro vychodofranskou fisi a Panonii z po&tku roku 873 vyslovné nafi-
zuje, aby byly propustény manzelky, s nimiZ se jejich manzelé oZenili po
zapuzeni svych druZek ptivodnich, a prvni choti aby byly ptijaty zpét.5 Ten-
to text tak potvrzuje moravské ustanoveni Zakona sudného ljudem pie-
vzaté z byzantské Eklogy.® Tim ovSem nenf fe¢eno, Ze by muselo jit o sou-
casné souzitf jednoho muZe s vice Zenami, naopak posloupnost zde byla
nejspise casovd. Pozoruhodnou a dosud nejasnou kapitolu ptedstavuje na-
stupnicky princip dynastie moravskych vladcii” Rastislav i Svatopluk ne-
vstupovali totiZ na triin jako synové, nybrz jako synovci (nepotes) svych
predchidci.® Teprve po Svatoplukovi usedaji na triin jeho synové,” a tato
zména nastupnického fadu mohla vskutku pfivodit krizi vlddniho systé-
mu. Nanestésti nevime, zda byli Rastislav a Svatopluk syny bratii & sester
jejich otcii. Vzesli-li z manZelstvi sester, bylo by mozno oznagit ndstupnicky
fad v moravské kniZeci dynastii jako matrilinedrni."

3. Cesky knize Véclav, ktery se podle interpolace ve druhé staroslovén-
ské legendé odloucil od své choti, s niZ byl oZenén spise podle spolegen-

*Michal Lutovsky-Nada Profantovd, Simova fige, Praha 1995, zvl. s. 32-33; o Sdmovi viz té2
Herwig Wolfram, Salzburg, Bayern, Osterreich — Die Conversio Bagoariorum et Carantano-
rum und die Quellen ihrer Zeit, Wien-Miinchen 1995, s. 44, pozn. 168.

* Milan Stloukal-Lubo$ Vyhnének, Slované z velkomoravskych Mikul&ic, Praha 1976, s. 37-38,
44, 76.

* Dagmar Bartorikova a kol. (ed.), Magnae Moraviae fontes historici sv. I1I, Brno 1969, &. 49,
8. 162-167; €. 53, 5. 171-172,

® Preklad: Josef Vasica, Literdrni pamdtky epochy velkomoravské, Praha 1966, 2. vyd. 1997;
edice: D. Bartoiikovd, Magnae Moraviae fontes historici, sv. IV, Brno 1971.

7O Velké Moravé nejnovéji viz H. Wolfram, Salzburg, Bayern, Osterreich - Die Conversio Ba-
goariorum et Carantanorum und die Quellen ihrer Zeit, Wien — Miinchen 1995.

*D. Bartorikovd a kol. (edd.), Magnae Moraviae fontes historici, sv. I., Praha-Brno 1966, s. 90,
§36,as.101, §68, dle zdznamt fuldskych anald.

* TamtéZ, s. 124, § 131-132, a 5. 126, § 133.

"" Edmund Leach, The Social Anthropology of Marriage and Mating, in: V. Reynolds-J. Kel-
lett (edd.), Mating and Marriage, Oxford-New York-Tokyo 1991, s. 91-110. Po otci nenastu-
puje syn, ale syn otcovy sestry, viz E. Leach,The Social Anthropology of Marriage and Ma-
ting, in: tamtéz, s. 108.
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skych zvyklosti nez ze své vlastni viile, a provdal ji za svého vlastniho
druzinika. Dusan Trestik" se domnivd, Ze lo o Vaclavovu souloZnici, pfi
mlhavosti pramenné zdkladny jde vSak v podstaté opét o hapax legome-
non. Vykladové mozZnosti jsou prepestré, 1ze uvazovat dokonce i 0 man-
zelstvi na zkousku, u Slovanti doloZzeném, pfi némz ma muz vzneSeného
piivodu prokdzat svou fyzickou zptsobilost k poceti potomstva.'?

4. Udaj textu cestovn{ zpravy Ibrahima ibn Jékiiba, z let 961-962 &i 965-
966: ,MuZi u nich [sc. Slovanti, pozn. P. CH.] mohou mit dvacet i vice
7en.”" Tyka se ovSem Slovanti obecné, ale vzhledem k celkové vérohod-
nosti zpravodajova textu'¥ nelze tuto informaci pominout.

5. Libicky kniZe Slavnik, prosluly svymi sedmi syny (Sobéslav, Vojtéch,
Radim, Spytimir, Pobraslav, Pofej, Caslav), z nichZ alespofi Radim nepo-
chazel ze stejné matky jako Vojtéch.”® Zvlasté legenda Nascitur purpureus
flos sv. Bruna z Querfurtu se na vice mistech zminuje o ,, plures uxores uni-
us viri”, ,,multae uxores” ¢i dokonce o hfeSeni ,,cum feminarum turba”.’®

6. Cesky knize Oldfich, jeho bezejmennd neplodna chot a BoZena, ktera
,erat Cressinae” a z niZ se Oldfichovi narodil syn Bretislav. Ten zastaval
zjevné postaveni zcela plnopravného Oldfichova potomka."”

7. Dékan prazské kapituly a arcijahen Petr. Suspendovén trvale z tifadt
a zbaven prava pfisluhovat oltafnimi svdtostmi po vizitaci kardindlem
Guidem roku 1143, ,,quia trigamus erat”.’"® Zbaveni tifadii a vylouceni ze
sluzeb oltdfnich postihlo mimo to ,in tota eciam Bohemia et Morauia bi-
gamos...in clero inventos”." Sotva lze hdjit stanovisko, Ze by pan Petr byl
Zenat tiikréte za sebou. Klérogamie (manzelstvi knézi) sice v Itdlii samé,
odkud papezsky legit ptichdzel, ve 12. stoleti ustupuje, doklady jsou vsak

I Dusan Trestik, ManZelstvi kniZete Viclava podle druhé staroslovénské legendy, in: Jaroslav
Panek-Miloslav Polivka-Noemi Rejchrtova (ed.), Husitstvi-Reformace-Renesance. Sbornik
k 60. narozenindm Fr. Smahela, sv. I, Praha 1994, s. 39-46.

12 Aleksandr V. Gura, heslo Brak (Snatek), in: Vladimir Jakovlevi¢ Petruchin-T. A. Agalki-
na-L. N. Vinogradova-Svetlana M. Tolstaja (ed.), Enciklopedi¢eskij slovar’ — Slavjanskaja
mifologija, Moskva 1995, str. 64-66, zvl. s. 64.

3 D. Mishin, Ibrahim ibn Ya’qub at-Turtushi’s account of the Slavs from the middle of the
tenth century, in: M. B. Davis-M. Sebik (edd.): Annual of the medieval studies at the Central
European University 1994-1995, Budapest 1996, s. 184-199, zde s. 190.

4 Tamtéz, zvl. s. 198-199,

¥ Takto jiz R. F. Kaind], c. d., s. 195, pozn. 3; o Slavnikovcich nyni pfispévky otisténé v dru-
hém ¢isle 47. roéniku Archeologickych rozhledd, zvl. Jifi Sldma, Slavnikovci - vyznamna ¢&i
okrajovi zdleZitost ceskych déjin 10. stoleti?, Archeologické rozhledy 47, 1995, s. 182-224,

'* Legenda Nascitur purpureus flos (Zivot sv. Vojtécha od sv. Bruna z Querfurtu), ed. Jadwi-
ga Karwasinska, Monumenta Poloniae Historica 5. N. IV /2, Warszawa 1969.

7 Barbara Krzemienska, Bietislav 1., s.107-108.

" Gustav Friedrich (ed.), Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, sv. I., Pragae
1904-1907 (ddle CDB D), €. 135, s. 136-138, na s. 138 f. 4-6.

¥ Tamtéz s. 138, £. 15-20.
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odtamtud zndmy aZ do doby papeZského 1ifadu Bonifdce VIIL.2 Kardinal
Guido, ,,vir prudens et honestus”,?! byl jisté v zdjmu upevnéni kfestanstvi
v oblasti tehdy nepochybné okrajové hotov k rozumnym kompromistim.
Zjevné Petrovo souziti se tfemi manZelkami, jakoZ i obecny stav sexualni-
ho zivota naseho soudobého kléru, vsak evidentn& ptesahovaly miru to-
ho, co byl ochoten strpét.

Co Ize vyvodit z téchto sedmi pfipadd, zachycenych nasimi prameny
alespofi do jisté miry podrobnéji, a do jaké miry je lze zobecnit? Vieobec-
ne je rozsifen ndzor, Ze na zakladé takovychto dokladii lze predpokladat
dosti volnou povahu manzelstvi u starych Cechti a nezdvazny charakter
manZelského souZiti. Proti takovému pojeti existuji ale zdvazné namitky.
Tak predevsfm piibuzenskd terminologie ¢edtiny do po&tku 15. stoleti
ukazuje pfesvédcive, Ze uzavienim manzelstvi vstupovali muzi i Zeny do
novych siti kogndtnich svazkii s pokrevnimi pfibuznymi manZelskych
partnert. Dokladovy materidl, shromdzdény a zpfistupnény diky usili
odbornikii z Ustavu pro jazyk éesky tehdejsi CSAV v sedmdestych letech
naseho stoleti,” mimo jiné naznacuje, Ze po siiatku nazyval manzel rodiée
své choti ,svak” a ,,svést”, manZelka pak rodice svého choté , test” a , ti¢e”.
Vznik manzelstvi zde tedy predstavoval svym zptisobem socialné konsti-
tutivni akt, kterym ziskdvali oba partnefi (a to symetricky, muz i Zena, coz
zdaleka neni béZné) nové spolecenské postaveni, opirajici se vedle pfiro-
zené vzniklych agndtnich pfibuzenskych svazki o, vn&jsi okruh” novych
vztahii kognatnich. Pfed zavedenim kiestanského duchovniho ptibuzen-
stvi vznikajiciho kitem (kmotrovstvi) a v dobé vzniku a stabilizace rané
Ceské stdtnosti, kdy byly ptibuzenské sité v podstaté jedinym dnes zn4-
mym regulativem , vefejného” Zivota, musely podobné svazky nabyvat
mimofadné spolecenské zdvaznosti.

Jesté daleko diilezitéjsi svédectvi pfedstavuji po mém soudu skuteénos-
ti vyplyvajici z rozboru pfibuzenskych terminti pro bratry manzela (,,de-
vef”) a manzelky (,8ir”) v &estiné do po&itku 15. stoleti.? Tyto terminy
musi byt totiZ velmi archaické, nebot jevi zfetelny vztah k sémanticky to-
toZnym lexikalnim jednotkdm v sanskrtu a v pdli.* iz v fectiné a latiné

“ Pierre Toubert, Les structures du Latium médiéval I-II, Rome 1973, dil 1, 5. 781-782; dil II,
s. 896 a pozn. 2 tamtéZ, a rovnéZ J. Babka, Celibat — pohled historickopravni, Duchovni
pastyt 23, 1974, s. 153-155.

4 CDBI, & 130, s. 134-135, na s. 135 £ 9-10.

# Igor Némec a kol., Slova a déjiny, Praha 1980, s. 76-89.

2 Tamtéz,

* Arthur M. Hocart, The Indo-European Kinship System. Péivodn{ publikace z r. 1928 pretis-
téna in: Rodney Needham (ed.), Imagination and Proof - Selected Essays of A. M. Hocart, Tuc-
son, Arizona 1987, s. 61-85; viz zvl. s. 73, 76, 79-80; koment4f viz tamté? — Editor's Introducti-
on, s. 1-13; k véci obecné Emile Benveniste, Vocabulaire des institutions indoeuropéennes 1,
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vymizel, zjevné ve spojitosti s pfevladnutim patriarchalni orientace téchto
spolecnosti, termin pro manZel¢ina bratra, ktery se ve staré ¢estiné udrzel.
Prezily-li tyto ndzvy od doby, kdy se uzivaly ve vychodnich indoevrop-
skych jazycich, tedy jisté z ¢asti prechazejicich pocatek kfestanského leto-
poctu, v cestiné ve stejnych vyznamech aZ do poé&atku 15. stoleti, musi to
naopak svéd¢it o neobyc¢ejné pevném charakteru manzelskych svazki,
a to jak pro manzele, tak i pro manzelky. ManzZelv bratr byl zde zjevné
stejné dileZity jako bratr manzel&in. Tento argument posiluje jesté zjisténi,
Ze mezi témi nejbéznéjsimi piibuzenskymi svazky ¢eskych zemi v raném
stredovéku, tak obvyklymi, Ze jejich absence piislusnou osobu identifiko-
valo ve funkci vlastnfho jména, se vedle nazvu pfedka (,,déd”) nachazi ot-
cav bratr (,,stryj”), ale i bratr matéin (,,uj“%).

Tato zjisténi tak svédéi zcela naopak o velmi pevném, ba mozno fici
konzervativnim charakteru manzelskych svazkii u starych Cechti. Po vice
nez dva tisice let pfipisovala matefska spole¢nost Cechti manzelstvi tako-
vy vyznam, Ze se nejblizsi agnatni pfibuzni (sourozenci) Zenicha i nevésty
nazyvali stdle stejnymi pfibuzenskymi terminy. Navic se zfejmé po celé
toto obdobi valné nesniZil vyznam 8irSich pribuzenskych siti kognatnich
svazkii, do nichZ se manzelé i manzelky po sfiatku oboustranné zapojova-
li. Kdyby byla vskutku manzelstvi naSich slovanskych predki tak volnd,
jak se domnivaji néktefi z nds, muselo by dochazet k neustdlym prestav-
bam téchto spolecenskych sitf a jejich socidlné konstitutivni funkce by se
za nastalého chaosu naprosto zhroutila. Néco takového si lze sotva v pra-
xi pfedstavit.

Jak se vsak takoveé tvrzeni srovndva se shora uvedenymi pramennymi
udaji o polygynii v rané stfedovékych ¢eskych zemich? Zde je zapottebi
jemnéji odliSovat, nebot (podle Jana Amose Komenského) ,bene dis-
cernere nomina rerum®. Ve viech popsanych pifipadech je ziejmé, Ze slo
o souZiti vysoce postavenych muzh se Zenami, o jejichZ socidlni prestizi
neni v pramenech nic uvedeno, kterd v3ak byla pravé vzhledem k tomuto
mlceni zfejmé neprilis vysokd. Pfedni muzové ceskych zemi raného stfe-
dovéku tak nejspide nezili v mnohoZenstvi (manZelku méli patrné vzdy
jen jednu), nybrz v mnohondsobném konkubinatu, uchylujice se k vol-
néjsi a pruznéjsi formé souziti, ktera doprovazi manzelstvi zfejmé od sa-
mého jeho vzniku.?® Zvlast pfiznacné jsou podobné zvyklosti v obdobi

Paris 1969, s. 203-276; a nyni téZ G. Windfuhr, heslo ,Indo-European Languages” in: E. M.
Myers (ed.), The Oxford Encyclopaedia of Archaeology in the Near East vol. 3, New
York-Oxford 1997, s. 149-158, zvl. s. 156.

# Petr Charvét, Notes on the social structure of Bohemia in the 11"~12* century, Pamdtky ar-
cheologické 83, 1992, s. 372-384, literaturu viz tamtéz, s. 374.

* R. Fletcher, Mating, the Family and Marriage: a Sociological View, in: V. Reynolds-J. Kellett,
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vznikani rané statnosti a prestavby spolecenskych vztaht, kdy se namisto
oboustrannych genealogii objevuje patrilinearita a kdy za¢ind prevladat
dédi¢nost po muzské linii. To obvykle vede k tomu, Ze vSechny déti, kte-
ré uzna za své jeden otec, jsou poklddédny za legitimni. V takovychto po-
mérech se napi. v anglosaské Anglii za¢inaji ve , velkodomdacnostech”,
coz jsou uskupeni kolem rezidenci mocnych muzi zemé, ale také tfeba
kldstery, soustfedovat vétsi pocty Zen, vyuzivanych pdny téchto velko-
domadcnosti k pracovnim i sexudlnim sluzbam. MoZnost soustfedit v jed-
néch rukou vétsi objem majetku totiz zvysuje dilezitost reproduke-
nich strategif. Pdn domu mad zajem na tom, aby jej pfezilo co nejvic muz-
skych (a tedy dédicich) potomki, aby mél své bohatstvi komu odkézat.
Zeny neelitniho postaveni mohou naopak tim, Zze mu porodi dité, jen zis-
kat. Jestlize ur¢i pan domu svého definitivniho syna a dédice, pak prestiz
jeho matky nepochybné stoupne a jeji spolecenska situace se nesporné
zlepsi.?

Lze se domnivat, Ze se takova charakteristika uvedeného spolecenskeé-
ho fenoménu vztahuje i k naSim rané stredovékym pomérim? Domnivdm
se, Ze lze. Predlozil jsem jiZ svou argumentaci, podle niZ k prechodu k dé-
dicnosti pfedevsim po muzské linii doSlo u nds nékdy v prvnich Sesti az
sedmi desetiletich 11. stoleti® (zfetelné patrilinedrni zvyklosti pak zjevné
pievazuji v Kosmoveé kronice?). Ze jde o obdobi vzniku a upeviiovani ra-
né statnosti, netfeba zdtraznovat, a dokonce ani , velkodomécnosti” se
soustfedénim pracovnic u nds nechybi (,, puellae operatrices” Spytihnévo-
vy zaklddacf listiny litomeéfické kapituly™).

Podle mého nazoru lze tedy hdjit stanovisko, Ze jev, ktery zde sleduje-
me, doprovazel jednu z fazi vyvoje rané ¢eské spole¢nosti. Spolecenskd
polarizace, moznost nashromazdéni soukromého bohatstvi a snaha o jeho
zachovani a pfedani potomstvu vedly tehdy zjevné pfedni muZe zemé
k zavedeni malo uslechtilé, ale ¢etné a praktické vyhody nabizejici kombi-
nace fadného manzelstvi s konkubinaty, jejichZz cilem bylo predevsim
zplozeni co nejriznorodéjsiho potomstva, v jehoZ ramci si otec a majitel
bohatstvi vybiral toho nejnadanéjsiho a nejschopnéjsiho syna, jehoz by ur-
¢il svym dédicem.

Jak ukazuje vySe uvedena pfibuzenska terminologie, neni tento stav
historicky ptivodni a nepochybné mu predchdzela fadné uzavirand man-

Mating and Marriage, s. 111-162; zvl. s. 132, 136-137; ddle viz Vernon Reynolds, The Biolo-
gical Basis of Human Patterns of Mating and Marriage, in: tamtéz, s. 46-90; zvl. s. 68, 86.

# Richard Hodges, The Anglo-Saxon Achievement — Archaeology and the Beginnings of
English Society, London 1989, s. 40 s literaturou.

% P. Charvat, c. d., s. 373-374, 377.

* Tamtéz, s. 373-374.

¥ CDBI, &. 55, s. 53-60; ¢&. 55a, . 8-9, a 55b, F. 3-4.
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yelstvi, kterd ovem trvala, a to zfejmé ve vétSiné primérné a mdlo majet-
nych rodin, a také soubézné s nim. Z prament rovnéz vime, Ze tento stav
vzal v ¢ase i sviij konec, o néjz se nepochybné zaslouZily dva faktory.

1) Brzy, zjevné jiz v 11. stoleti, se ustalila spolecenska elita ceskych zemti,
v jejimz rdmci hraly sfiatkové strategie pomérné vyraznou roli.? Predni
osobnosti zemé, které hledély vybudovat své postaveni i pomoci sfiatki
s zenami z rozrodl obdobné spolecenské prestiZze, by byly sotva snesly,
aby byly jejich dcery v manZelstvi poniZovény dokonce mnohocetnymi
nevérami, nemluvé jiz o riziku p¥ili§ pocetného potomstva, které by zna-
menalo pfilisny rozptyl nashromédzdéného bohatstvi.

2) Podobné praktiky byly rozhodné odsuzovany katolickou cirkvi, kte-
r4 je hledéla vsemi prostfedky vykofenit.” Nepusobily pak prilis divéry-
hodné ani vzhledem k zahrani¢nim partnertim. Zfejmé proto doslo v téch
nejvyssich kruzich k postupnému opousténi takového konkubindtniho
souziti, a to jiZz od 11. stoleti. Nelze opominout ani lidsky aspekt podob-
nych situaci. Tak jedna z basni Exeterského sborniku staroanglické poezie
z 11. stoleti pfedstavuje podle posledni.interpretace ndfek Zeny, kterd
z lasky porodila dité muzi, s nimZ nebyla odddna, a pld¢e nyni hofce nad
svym osudem, jsouc opusténa od otce ditéte a donucena vzdét se nemluv-
néte, které snad bylo jednoduse odloZzeno.™

Jak vSak vysvétlime polygynii ¢eského kléru ve 12. stoleti? Soudim, Ze
zde své stopy zanechal tentyZ jev, ktery silou napodobeni zvyklosti elity
sirokymi vrstvami ob&anstva sestupuje do méné vzneSenych vrstev. Ve
12. stoleti se éeskym knézim, z nichz ostatné fadé chybélo fadné vysvéce-
ni, vedlo velmi dobfe, jak dokladaji tfeba texty Opatovického homiliare*
nebo skute¢nost, Ze pocdtkem 13. stoletf stacilo jméni &tyf bratii, slouZzi-
cich v riznych cirkevnich hodnostech, k vystavbé kldstera.®* PfileZitost ke
shromazdovani bohatstvi tu tedy nechybéla a Zbyhnévova unéticka listi-
na doklddd, ze majetek a funkce nékterych cirkevnich hodnostdit se téz
dédily po muzské linii.* Predstavitelé ceskeé cirkve se tedy zachovali stej-
né jako jejich predchtidci z nejvyssich laickych kruhti — hledéli co nejvice
rozmnoZit své potomstvo, aby méli komu odkazat majetek, jimZ je obda-
fila milostiva Prozretelnost.

3 P. Charvét, c. d., 5. 373-374.

2 Pro franskou spole¢nost zdpadni Evropy k tomuto tématu nyni Régine Le Jan, Famille et
pouvoir dans le monde franc (VIle-Xe siécle). Essai d’anthropologie sociale, Paris 1995.

¥ . A. Tasioulas, The mother’s lament: Wulf and Eadwacer reconsidered, Medium Aevum
65, 1996, s. 1-18, zde zvl. 5. 14.

# Viz Ferdinand Hecht, Das Homiliar des Bischofs von Prag Saec. XII, Prag 1863.

% @G. Friedrich (ed.), Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae sv. I (CDB II), Pragae
1912, &. 356, s. 372-375, zde zvl. s. 374, patrné falzum 2. poloviny 13. stoleti.

¥CDB]I, s. 129-131.
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Nejde tu po mém soudu o nijak zvldst mimofddnou nemravnost a také
eroticka strdnka problému byla, jak soudim, nepfiméfené zdtirazfiovana,
Souziti jednoho muZe s vice Zenami, které se v priibé¢hu naseho raného
sttedovéku v uritém historickém okamziku objevilo a v jiném takovém
okamZiku se masové vyskytovat pfestalo, bylo jen zvlastnim pfipadem
touhy, kterd od véki napliiuje srdce muzii i Zen — touhy po zplozeni po-
tomstva, po pfesdhnuti individudlni lidské smrtelnosti i zabezpecen{ lep-
$tho udélu pristim generacim.

Petr Charuvdt
Orientdln{ vistav AV CR
Praha



Jan Skolka

ASKETICKE ASPEKTY ZRODU MODERNI
KRAJINOMALBY

Jean Jacques (Rousseau, pozn. J.S.) pravem ik, Ze piivaby svobody se li¢i nejlépe za mii-

#emi a rozkond krajina nejlip popisuje, bydlfme-li v dusném mésté a vidime-li nebe jen vi-
kyfem a mezi kominy.

17. fjna 1853 Eugéne Delacroix

(Eugéne Delacroix, Denik, s. 311, esky pfeklad 1956)

V éasovém rozpéti nékolika staleti se odehral ve vytvarném umeéni pozo-
ruhodny vyvoj. Od pocatku étrnactého do konce stoleti devatendctého po-
stupné vykrystalovaly specifické vytvarné obory, jez se staly spolunosite-
li my3lenkového a svétonazorového vyvoje evropskeé spolecnosti.

Giottovo Vyhédnéni dablt z Arezza je ndbozenskou scénou, kterd se ode-
hrdavad pfed hradbami stfedoitalského mésta a pochdzi z cyklu fresek
v klasternim kostele v Assisi. Li¢{ legendarni udélost na ideovém rozmezi
pozemského a transcendentdlniho svéta. Je i portrétem sv. Frantiska a jeho
tadového bratra, zachycuje je pfi extatickém zafikdvani sil zla, které v po-
dobé d4blii opousti mésto. Nové vymezuje chdpani prostoru jako jevu re-
dlného a zaroven i iredlného.

[talskd renesance, predevsim jeji rand Cdst — trecento i quattrocento —,
pfinasela pfevratny pohled na novou interpretaci skutecnosti. Vznikajici
védecké discipliny se staly ndstrojem, integrovanym tehdy z¢&asti do ume-
ni, a to predevsim vytvarného, které poddvalo dosud pfevaZné emocio-
nalné ladény pohled na svét a jedince zejména v ndboZenské vizi. Pfevrat-
nym objevem centrdlni perspektivy, o n&jz se zaslouzili renesanéni umeélci
Francesco Bruneleschi a Paolo Ucello, se stalo optické nazirdni jednoznac-
né osobnim pohledem: vyrazem individualizovaného moderniho antro-
pocentrismu. Ten byl ddle rozvijen genidlnim Leonardem da Vincim v ma-
litstvi uplatnénim vzdusné perspektivy a sfumata, ve védé pak vyzkumy
v oblasti anatomie, mechaniky a konstrukce strojt.

Vznikly opticky antropocentrismus znamenal v malifské i sochafské
praxi zdkonité sjednocenti jiz ddvno pfredtim existujicich obori vytvarné
tvorby: 1. malby figurélni, 2. malby pfedmétné (zdtisi) a 3. malby pfirody
nebo zivotniho prostredi.

Portrétni uméni renesance pregnantné ukazuje tuto skute¢nost. Nasled-
ny vyvoj vytvarného umeéni se jiz neodklonil od nastoupené cesty a pfe-
nesl tyto nové umélecké zobrazovaci teze dale do obdobi baroka, klasicis-
mu az do 19. stoleti.
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Ve slohovych proméndch dochdzi k postupné diferenciaci zminénych
zakladnich tif obort malby, ktera pak dosahuje jednoho ze svych vrchold
na ptdé Nizozemi a zejména pak Holandska v 17. stoleti. Zde se jiZ plné
realizuji odliSnosti a obsahové moznosti zminénych tif zdkladnich obort
malby. V oblasti véd zde pak toto tsili doprovézi rozvoj geografie, topo-
grafie a kartografie.

Figurdlni malifstvi se zabyva pfedevsim individualitou jedince a jeho
spolecenskou vazebnosti ve smyslu souc¢asném, historickém, nabozen-
ském i mytologickém. V této sféfe se nevyhnutelng dotykd otdzek etiky
a sexu vCetné jeho dobové tabuizace. Postoje umélcti jsou i z&4sti determi-
novany ideovymi a naboZensko-filozofickymi postulity doby. Zejména
obor zdtisi je v holandském malifstvi doveden k vrcholnému pojeti vyja-
dfenim kontemplativniho nazirdni na svét. V jistém smyslu je negaci rady
otdzek, které nastoluje Zanr historicky a nabozensky v oblasti sexuality.
Zvléste pak v krajinomalbg, kterd se zde siroce rozviji jako zcela svébytny
obor, Ize zminény zfetel kontinudlné sledovat. Jde zde iz o zfetelny aspekt
asketismu, a to i v intencich holandského protestantismu s rysy kalvinis-
mnu. Ten vymezuje vytvarnému uméni odli$né ideové hranice, nez napii-
lad blizky katolicismus Flander.

Francouzsky barokni klasicismus se rovnéz odpoutdva od ryze figural-
ni malby a v dilech krajinai, jejichZ pojeti syZetu nen{ Zanrové jako u Ho-
landanti, ale mytologizujici, se prezentuje oficidln{ proud estetiky fran-
couzského dvora za vlddy Ludvika XIV. Ta byla konstruovéna v souladu
se starofeckymi kritérii uplatiiovanymi v oborech dramatického umeéni.
Svou stéZejni tezi jednoty mista a déje se tato kritéria prosadila i v krajino-
malbé. Z tohoto diivodu pracovala fada francouzskych malift v Italii —
v mistech historicky i mytologicky spjatych s antikou. Nékteré krajiny ma-
ji v mytologické transpozici i eroticky podtext, jako je tomu v Lorrainové
dile Unos Evropy. Vzniklo i déleni prostoru do tzv. planti, odli¥né barevné
ladénych.

Na ptidé Itélie se viak Francouzi setkavali i s Holandany, ktef{ také do
Italie cestovali. Jejich pristup k umeélecké tvorbé nebyl poutdn akademic-
kou estetickou normou, ale prevazné sklonem k volnému, individualizo-
vanému pojeti syZetu a jeho bohaté rozriiznénosti v tehdy nové objevova-
ném evropském tématu: soucasné a historické krajiné. Obé jsou védomé
poznamenany odklonem od spolecenského déni, jeho vnitfnich konflikt,
vcetné jejich mnohdy neoddiskutovatelného erotického naboje. Jsou re-
zignaci na komentovani fady aspektii sexu a jeho role v soudech jednot-
lived i spoleénosti. Do rejstiiku témat malift Holandska se také nedosta-
valy stéZejni naméty obrazt katolickych zemi jako obraz Madony, ale
zajmu se tésila témata starozakonni a novozékonni, prevazné v aktualizo-
vaném pojeti Zanri. Toto naziran{ proniklo i do oboru krajinomalby, jez se
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postupné stala novym vyrazovym polem pro sdélovani individudlnich
ynitfnich témat jiz nikoli motivovanych spolegensky.

Postupné se z krajinného, Zadnrové koncipovaného obrazu, jehoZ pfikla-
dem je dilo Jana van Goyena, stdvd u Jacoba van Ruisdaela ¢istym proje-
vem pretlumoceni pozorovani dramaticky ladénych vodopadii, mocélt
a starych stromt, jakoby pfedstupiiti romantického citéni 19. stoleti. Po-
dobné jako v oboru figurdlni malby, tak i v tématech zatisi byli stafi Ho-
landané velkymi mistry analytického vidéni skute¢nosti — synchronné pak
i v krajinomalbé. Jan Vermeer ve veduté Pohled na Delft se v duchu rene-
sanéniho ndzoru vazal na jedno pozorovaci misto — a to pfimo v plenéru —
bez pfipravnych skic. Severni mofe skytalo holandskym umélcim fadu
namétl: pobfezni krajinu, pristavisté i koraby s plachtovim, a zde vznika
i novy typ obrazového formatu: marina jako vyraz plné svébytnosti kraji-
nomalby, kterd umozZnila tinik od mezilidskych vztaht, spjatych ¢asto se
sexualitou, do nitra pfirody jako smési zivli — vody, zemé a vzduchu.

Oba zdkladni proudy barokni krajinomalby, francouzsky a holandsky,
byly pak doplnény v 18. stoleti bendtskou malifskou $kolou, kterd vynik-
la zejména v deskriptivnim poddni méstskych celkt a jejich spolecenské-
ho Zivota v exteriéru, jak je tomu napfiklad v ¢etnych vedutdch Antonia
Bellotta zvaného Canaletto. V kontrastu k francouzskému ndzoru na par-
kovou upravu okoli zamki vznikd v Anglii odliSné parkové usporadani —
anglicky park, ktery se stavd i tématem anglickych akvarelistd podobné
jako volnd krajina. Na prahu 19. stoleti vede k zachyceni svétla v jeho pro-
ménném pohybu, jak doklddaji dila Turnerova a Constablova.

Instituce uméleckych vytvarnych skol — akademii — md ptivod v obdobi
manyrismu v Italii. Po ndsledném posunu uméleckych center na sever Ev-
ropy, zejména na francouzsky dvfir, je zde zdtraziiovan heroicky odkaz
antiky s jeho mordlni ideou. Nutné pak zde dochézi k institucionalizova-
ni a klasifikovani jednotlivych vytvarnych disciplin do zdvazné hierarchie
oborti. Toto usilovéni ovliviiuje i vyvoj ve stfedni i vychodni Evropé. V ro-
ce 1799 je zaloZena v Praze dekretem cisafe Franti$ka I. uméleckd Skola.
Studuje se zde kresba, figurdlni malba, architektura, anatomie, déjiny
uméni a krajindfstvi. Krajindfskou skolu vedl od roku 1806 vice neZ jedno
desetileti Karel Postl. Byla profilovdna v tradici francouzského klasicismu,
sam Postl tvofil v duchu Lorrainové — viz napf. obraz Ctyfi roéni doby.
Rozvijel i tradici veduty v ndamétech ¢eskych mést, hradii a zdmki. Dopl-
fiuje je o figurdlni stafdZ, v niz prvek mileneckého vztahu zfetelné chybi.
Antonin Mdnes po nékolikaleté pauze krajinafskou Skolu v Praze obnovil.
Rezignoval na klasicistni tradici a nastoupil cestu rozvijejiciho se roman-
tismu, jehoZ impulsy k ndm pfichazely z Francie, Anglie i Némecka. S ak-
centem historicko-alegorickym studuje ¢eskou krajinu, maluje napf. hrad
Okof, zficeniny Kldstera u Nepomuku, tamtéz i Zelenou horu jako remi-
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niscenci na legenddrni pout sv. Vojtécha touto cestou z Rima do Cech.
Drazdanska romantickd krajindfskd gkola ovlivnila Antonina Manesa ze-
jména dilem Caspara Davida Friedricha.

Josef Navritil, vrstevnik Antonina Manesa, byl odli$nym typem umél-
ce. Ovldadal virtu6zné malifskou techniku a uplatiioval ji v kompozicich
s naboZenskym i mytologickym obsahem, ale i v brilantnich z4tigich a kra-
jindfskych scenériich. Zachycuje motivy horské ptirody, které kombinuje
s figuralni stafdZi s narativnim vyznénim, nékdy ironizujicfm, jak je tomu
napiiklad v jeho obrazu Hon na lisku.

Vrcholnym predstavitelem romantického nazoru na piirodu byl Adolf
Kosdrek. Spolu se svym pfitelem Aloisem Bubdkem studoval na Akade-
mii v Praze u Maxe Haushofera a s jeho 8kolou podnikal studijni cesty do
Bavor k Chiemskému jezeru a na Sumavu k Plesnému jezeru. Charakteri-
zuje krajinu v jeji struktufe geologické i vegetatni. Posléze se vydava i na
tradicni pout slavjanofil k Baltu a maluje tam Boufi na kiidovych titesech
Rujany s hibitovem. V Selské svatbé se Kosarek vyrovndvd nové s pojetim
stafaZe v krajiné tak, Ze ji povaZuje za protivdhu nalady pusté pfirody. Ko-
sdrkiv surnaturalismus (fe¢eno slovy Ch. Baudelaira o dile E. Delacroixe)
propujcuje krajinomalbé i asociativni zvukovy efekt v rachotu kol projiz-
deéjicich povozi a spieZeni véetné jejich ozvén ve skaldch. Kosédrkova Les-
ni krajina s kapli a poustevnikem je dokonalym ztvarnénim asketického
Zivota uprostifed smr¢in a skal.

U Bedficha Havrdnka se setkdvame s preciznim studiem detailt pfiro-
dy — mech, rostlin, stromti i keft, které sklddd v jejich az neskuteéné mo-
zaice detailti bez perspektivniho odliSen{ prostorového vnimani v jeho vi-
zualni ostrosti. Takto se vzdaluje od sepéti se spolecenskym dénim, jeho
obrazy pfirody jako by byly vécnymi ptirodovédnymi studiemi pozitivis-
tického vyznéni.

Novoromantik Julius Mafdk prosel krajinafskou $kolou v Praze, ale
i v Mnichové u Leopolda Rottmanna. Byl autorem proslulych tinactili-
stovych Rakouskych lesnich charaktert (doprovodu k bésnim J. Scheffe-
la), ale vice byl zndm jako autor vyzdoby 16ze Ndrodniho divadla a scho-
dist¢ Ndrodniho muzea monumentdlnimi obrazy pamatnych mist
Ceskych déjin. Figuralni motiv se objevuje v jeho raném dile, a to nikoliv
jako stafdz, ale jako jisty symbol vzdaleny erotickému citéni.

Zavrsujici osobnosti vyvoje krajinomalby v Cechéch se stal Antonin
Chittussi. Zdsadni vliv na jeho dilo méla barbizonska krajindfskad $kola ve
Francii, ktera zalozila zcela novou tradici malby ve volné pfirodé pod 8i-
rym nebem - v plenéru. Autor sam nacas pobyval ve vesnici Barbizon
a studoval tam obdobné pfirodni scenérie jako Th. Rousseau, J. Duprsé,
Ch. F. Daubigny i C. Corot. Tito umélci chapali pfirodni motivy v jejich
pfirozeném osvétleni a v autentické geologické skladbé &asto s divoce ros-
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touci vegetact. A. Chittussi stfidal pobyty v Cechéch a ve Francii, doma
maloval rodnou Ceskomoravskou vrchovinu, jihoteské rybniky ve fazich
denntho svétla i nostalgicky ladéné zdpady slunce. Krajinomalba je v jeho
pojeti paralelou vnitinich pocitti a ndlad umélce, ktery unikd z rostouciho
ruchu velkomést i jejich mondénnich zdbav — kabarett, varieté a operet.

Frantiek Kavan se stal pokracovatelem Chittussiho smérem ke kon-
templativnimu vnimani pfirody. Studoval v Maifdkové krajindfské skole,
v niz tasto zaznival i sborovy zpév mladych adept uméni. Duchovni kli-
ma téchto novoromantikii se promitd v Kavdnovych obrazech jako osobi-
ta prirodni lyricka poezie. Jeho obrazy ocenil i vyznamny symbolistni bas-
nik Karel Hlavagek. Obraz Klekani vyjadiuje plné jeho romanticky
symbolismus, jak jej sim nazval. Jednim 2 vrcholnych dél éeského plené-
rismu — protipélu videriské, eroticky a dekorativné ladéné secese — se stal
Kavantiv obraz Na vzduch u domova, pohled na louky a nezralé obili v je-
jich laskavé zeleni pod modrym nebem.

Alois Kalvoda jiz ndlezi do mladsi generaéni vrsty Zaki Matfdkovy sko-
ly. Vedle Antonina Hudetka a Antonina Slavicka reprezentuje uméni za-
&tku 20. stoleti i s neptimym vlivem secesniho dekorativismu na krajino-
malbu. Tuto tendenci doklddd napf. obraz Senose¢ na Slovdcku, obraz
vzdéleny jakékoliv erotické myslence.

Zavére¢nou fazi krajinomalby jako specifického oboru reprezentuje pfe-
devéim v Cechéch dilo Antonina Slavicka a Vaclava Radimského. Oba by-
li ovlivnéni francouzskym impresionismem, Radimsky pfimo studoval
u Clauda Moneta. Av3ak i severonémecti malifi-krajindfi z Worpswede,
ktefi vystavovali v Praze z iniciativy Jana Preislera, ovlivnili oba nase
umélce, zejména fadou motivii tamnich raelinist. Impresionismus vznik-
Iy na ptidé Francie je zcela vyjimeénym impulsem, ktery v roce 1874 a pak
o dva roky pozdéji na vystavach oteviel novou kapitolu vytvarného umeé-
ni, a to nejen v krajinomalbé, kde se zrodil, ale v obecné Sirokém kontextu
uméni viibec. A. Slavicek ve svych obrazech z VysocCiny (Kamenicky), ale
i z okoli Prahy vnégel do krajinomalby svéZi poezii bezprosttedntho po-
zorovani promén svétla a barvy v technickém pfednesu déleného malif-
ského rukopisu.

Jan Skolka
Zdpadoceskd galerie
Plzeri



Jindtich Vybiral
HLUBOKA JAKO , ZENSKY VRCH*

Historik &eské architektury nema mnoho na vybér, o ¢em by mohl na této
konferenci hovofit. Témat v déjindch nasi domadci architektury, ktera byla
& jsou tabu, je vic nez dost, ta ale souvisi s naSim tstfednim namétem asi
jako komafi feseto s kozou od Podmokel. Z nepatrné nabidky jsem vybral
ptedmét, jehoz spojitost se sexem neni prvoplanova, aviak pfesto je nepo-
piratelnd. Re¢ nebude o erétu. Problémem, jimz se chci zabyvat, je bindrni
protiklad muzského a Zenského principu, jak se odrazil ve vytvarnych
formach jednoho z nejvyznamnéjsich dél architektury 19. stoleti v Ce-
chach. Tématem mého vystoupeni je Hluboka jako Frauenberg ¢ili , Zen-
sky vrch” — prvni znamé dilo feministické architektury v Cechéch.

Zamek na Hluboké je vedle harrachovského Hradku u Nechanic nejvy-
znamnéjsi realizaci romantické neogotiky v Cechéch a jeho velkorysému
pojeti stézi mlize konkurovat kterdkoliv podobnd stavba v habsburské
monarchii. Jeho stavebnikem byl Johann Adolf ze Schwarzenbergu, ktery
po ndvratu z diplomatického poselstvi u britského dvora nechal své zdej-
i venkovské sidlo prebudovat ve stylu anglické neogotiky. Podle projek-
tu videniského architekta Franze Beera probihala pfestavba v letech
1841-1857 a pak pokratovala za fizeni éfa schwarzenberského stavebni-
ho dfadu Damase Deworezkého aZ do roku 1873."

Odborna literatura zabyvajici se romantickymi zamky 19. stoleti ves-
més poukazuje na mimofadné velkou aktivitu slechtickych stavebniki pfti
jejich budovani. Vzdélané aristokraty miZeme oznacit pfinejmensim za
spoluautory projekti. V mnoha pfipadech spoéivala tiloha architekta
v tom, Ze pfedstavu svého mecendse pievedl do podoby stavebnich plant
a pak dohliZel na jejich fddné uskute¢néni.? Podobné tomu bylo na Hlu-
boké.

' Srov. Jindfich Vybiral, Architektura jiznich Cech v obdobi historismu. Zména paradigmat
a nové hledédni identity (nepublikovana disertace), Praha 1996.

2 Srov. zejm. Renate Wagner-Rieger-Wolfgang Krause, Historismus und Schlofbau, Miin-
chen 1975.



Hiubokd jako ,Zensky vrch™ 81

Knize Johann Adolf, ktery se v dobé svych studii zabyval rovnéz stavi-
telstvim a architektonickou kresbou,” v prvni fazi stavby intenzivné spo-
lupracoval s Beerem a o vSech podstatnych zaleZitostech osobné rozhodo-
val. Bylo by v8ak jisté nespravné ¢init jej odpovédnym za vse, co se
odehralo v architektufe a vnitinim zafizeni zdmku, jak by problematiku
asi prezentovala tradiéni uménovéda, spjatd se stereotypem patriarchdlné
strukturovaného svéta. Vzpominky souasniki vzbuzuji spiSe pfedstavu,
7e to byla knéZna se ,,svym entuziastickym temperamentem, s jejim neu-
navnym duchem™, kolem koho se otd¢el mechanismus schwarzenberské-
ho domu. Paul Vasili vzpomind na ,,zboZilovanou knéZnu Lori”, blondyn-
ku s prisvitné jemnou pleti, jako na duchaplnou a nesmirné 1tlocitnou
bytost, kterd svym Sarmem osliiovala videfiskou smetdnku jesté v dobg,
kdy uz méla ddvno vnoucata.®> Vice neZ dvacet let udavala tén dvorské
spoleénosti, jeji minéni bylo urujici pfi zatazovani do spole¢enskych vrs-
tev a pfi pofddani slavnosti. Byla to ona, kdo videnské aristokracii pfede-
pisoval médu. Johann Adolf naopak v rodinné tradici figuruje jako suchar
zcela pohlceny Sedi vladatfskych povinnosti, jemuz stit po boku vyzado-
valo zna¢nou davku trpélivosti. Proto byvala v obecném povédomi zdslu-
ha o zbudovani hlubockého zamku pfipisovdna jeho choti, kdeZto on sdm
byl degradovan na posludného vykonavatele jeji viile. , Tu vznikla v knéz-
né Eleonofe Svarcenberkové myslenka, vystavéti nadherny stredovéky
hrad, a bez prodleni pfistoupil knize Jan Adolf Svarcenberk k uskute&né-
ni tohoto krdlovského snu choti své,” vyjadfuje tuto predstavu F. A. Su-
bert.® Stavebni prace pry probihaly tak, Ze ,jednotlivé &sti hradu byly
dvakrate i tfikrdte stavény, opét strhovdny a znovu stavény, jen aby sho-
dovaly se uplné s obrazem, jejz v sobé v mysli utvofila a vZdy zase dopl-
novala knézna”’ Pokud vsak lze usuzovat z agendy vrchnostenskych
ufad, Eleonofino panovani nad pfestavbou hlubockého zamku se datuje
teprve od odchodu architekta Beera, kdy ji kniZe pfenechal vétsi ¢ast péce
o vybaveni. Jeji vlida v8ak byla vskutku energickd a netiprosnd. Jak vzpo-
mina schwarzenbersky zahradnik Rudolf Vécha, tato ,,ddma velkého sty-
lu (...) vzdy pfichédzela s néjakou novotou z PafiZe. Na jeji podnét (...) se
délaly zmény v parku, téZ v zimku samém, a pak méli pIné ruce prace jak
kustod Zenker, tak zdmecky spravce Scheichl, nebyl-li jesté také pfibran
z Krumlova stavebni feditel Deworezky, aby podal néjaké ndvrhy na vy-

? Statni oblastn{ archiv Tfebofi, pobo¢ka Cesky Krumlov, Rodinny archiv Schwarzenbergii.
Studijni plan — zimni semestr 1815-1816 a zimni semestr 1816-1817.

* Karel Schwarzenberg, Geschichte des reichstindigen Hauses Schwarzenberg, Neustadt an
der Aisch 1963, s. 242.

® Paul Vasili, Die Wiener Gesellschaft, Leipzig 1885, s. 361, 489-491.

® Frantisek A. Subert, Z éeského jihu, Praha 1902, s. 205.

" Tamtéz, s. 204
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krasleni interiért. Které dosly schvileni, ty pak truhldfsky mistr Vondrus-
ka umeélecky vypracoval.”® KniZe se snazil dohliZzet na dodrzovdni ele-
mentarnich zdsad hospodarnosti. Podle historika Josefa Susty, jehoz otec
byl feditelem tfeboriského panstvi Schwarzenbergt, pfitom knfZe proka-
zal bezpecnéjsi vkus nez jeho oslniva chot, ktera podle jeho minéni ,ve
svém shonu za opravdu kniZeci magnificenci se stfetla opétovné nejen
s rozsafnou hospodarnosti (...), nybrz prohfesila se v ledagems i na pfiro-
zeném ptivabu jihoceského kraje”.’

Franz Beer se na stavebnich pracich a tipravach interiérd prokazatelné
podilel pfinejmensim do ledna roku 1857. V listopadu téhoz roku jiz kni-
Ze povéruje vedenim praci na Hluboké vrchniho stavebniho inspicienta
Damase Deworezkého. Cinorodost nového zdmeckého architekta nebyla
mald: atkoli vyzdoba a vnitini vybaveni zdimku byly v podstaté dokonce-
ny, na pfdni knézny Eleonory musel Deworezky nejen dokonéit Beerovo
dilo, ale proménit fadu hotovych interiéra. Naroéngj$ich tviiréich vkold
neobdrzel mnoho, zato vSak navrhoval desitky drobnych tprav. Na po-
Catku Sedesdtych let si knéZna pfdla rozdélit bily mramorovy sal do étyf
mensich mistnosti, do Zlutého bylo tfeba navrhnout dekorace stropu, do
knihovny ndsténnou vyzdobu véetné znakii byvalych majitelii. Kolem
zdmku a v zahrade si knézna zadala zidku s cimbufim, novy nabytek by-
lo nutno poridit do pfedpokoje a hostinskych pokoji, obrazy pfibyly do
ranniho salonu, malé jidelny a kutdckého salonu. Ve druhé poloviné dese-
tileti se drobné dpravy odehrdly v kapli, knihovng, zbrojnici, obrazové ga-
lerii, divadle a jizddrné. V zdvéru Sedesdtych let sochati Michal, Schon-
bauer a Peschina a stolaf Schinka zhotovuji novy strop v pfijimacim séle.
Dalsi dekora¢ni prace se odbyvaji v jidelné a kufdckém salonu. V roce
1870 byl do apartmd knéZny a do hostinského pokoje zaveden telegraf.

Prvni vyznamnéjsi ulohou, jiZ byl Deworezky na Hluboké povéten, by-
lo ztizeni Zelezné verandy, pfistavéné k zdmku z jihovychodu, obepinajfct
oranZerii a vyvedené aZ do vy$e ranniho salonu. Deworezky byl vyzvan,
aby predlozil nékolik navrhd. Poté, co knézna vybrala nejlepsi z nich, vy-
dal v tnoru 1867 Johann Adolf rozhodnuti o stavbé. Prace probihaly dle
jeho piikazu tak, Ze v prvnim roce byl postaven vychodni dil verandy
a v roce nasledujicim zbywvajici &st.

V tésné ndvaznosti na stavbu verandy obdrzel Deworezky posledni
tkoly, které mély zménit exteriér hlubockého zamku. Do vnéjsi omitky
nad verandou byly podle jeho vykresii provedeny vrypy predstavujici
kvadrovdni, mezi arkyfe ranniho salonu byly umistény kamenné erbovni{
stity a nad stfedovou &dsti verandy vztyceny fidly. Kvddrovani pak bylo

* Rudolf Vicha, Hlubocké vzpominky, Tradice 3, 1936, s. 243
? Josef Susta, Vzpominky 1. Détstvia jinosstvi, Praha 1947, s. 47.
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provedeno na rohové véZi u zdmecké kaple, na strdZnf vézi, hlavni vézi
a na vSech sténdch schodisté. Jesté v prabéhu roku 1871 pracoval zdmecky
architekt na navrhu galerii v prvnim nddvoii a bylo mu svéfeno rovnéz
egeni obvodovych stén druhého nddvofi, pro néz Deworezky navrhl vel-
ky balkon nad vstupem do reprezenta¢nich prostort, dva arkyte a pojed-
nani stén s jelenimi hlavami.Tyto tdpravy, které nejpravdépodobnéji mii-
7zeme také spojit s ¢inorodosti knéZny Eleonory, dosti ndzorné doku-
mentuji proménu, kterd se na hlubockém zamku udéla po odchodu Fran-
ze Beera z kniZecich sluzeb."

Deworezkého tikolem bylo pfedevsim ztlumit klasicistni rysy ptvodni-
ho navrhu, vystupniovat malebny 1icin stavby a tak ji pribliZzit proménuji-
cimu se vkusu doby. Elementy, jezZ Deworezky aplikoval na zamecké fasa-
dy (pfipory s pfedstavenymi fidlami, rytmizujici fasady), byly , goti¢téjsi”
nez srovnatelné motivy pouzité Beerem. Tyto dopliiky v8ak exteriér zam-
ku s duchem gotiky nesbliZily, nebot’ posilenim artikulovanosti bylo jeji
organické citéni jesté vice utlateno, a nadto Beertiv paddny projev a velko-
rysa koncepce byly rozmélnény a prekryty povrchnim, libivym dekorati-
vismem.

Ackoliv mym ptivodnim zédmérem bylo polemizovat s tradi¢nim , se-
xistickym” modelem déjin uméni, ktery upird Zendm zdsluhu na tvorbé
spickovych uméleckych dél, mij pokus pfedstavit Hlubokou jako milnik
v historii feministické architektury v Cechédch nedopadl nejlépe. Netimy-
siné jsem se pfibliZil pozicim, jez feministickd uménovéda podsouvd
svym protivnikiim, ktefi pry soudi, Ze ,Zeny nebyly historicky signifi-
kantnimi uméleckymi osobnostmi, nebot’ jim chybi vrozend jiskra génia,
kterd je pfirodou déna jen muzim®."" Ale pied parohy, které knézna nasa-
dila na sli¢né celo jihofeského zamku, selhdvaji vSechny dobfe minéné
snahy.

Jindfich Vybiral
Ndrodni galerie
Praha

0 Stdatni oblastni archiv Trebofi, fond Velkostatek Hluboka.
! Griselda Pollock, Feminist Interventions in the Histories of Art — an Introduction, in: Vision
and Difference: Feminity, Feminism and the Histories of Art, London 1988, s. 1-17, zde s. 2.



Marie Benesovd

NAMET LASKY V ARCHITEKTURE

Dfive nez se budu zabyvat vlastnim tématem svého referdtu, je tfeba,
abych se alespon struéné zminila o architektufe a jejim obecném cha-
rakteru.

Pokud je viibec architektura pokldddna za uméni, md v obecné teorii
vytvarnych uméni ponékud specifické postaveni, ponévadZ charakter
procesu jejtho vytvareni je velmi obecny, sloZité vztazny a odehrdva se
v nékolika rovinach. V nich se oproti jinym uméleckym druhiim uzitko-
vost architektury postupné pfekondva dfive, neZ nastdva skuteé¢nd umé-
lecka tvorba. Jde tedy o postup od objektivnich pfedpokladii a jejich stie-
tu s historickou subjektivni situaci az k ¢istému subjektivnimu projevu.
Tento projev, pravé tak jako pfedmeét, je obecné povahy, kterou nelze srov-
navat s jakoukoliv skute¢nou podobou pfirodniho pfedmétu, a tim spise
zivych bytosti. Architektonické tvofeni se fidi obecnymi kompoziénimi
zakony, napifklad symetrif, kontrastem, gradaci, rytmem, proporci atd.
Z téchto vztaht béhem tisiciletého vyvoje byly formovdny soustavy zna-
ka, mluvy ¢i jazyka, které oddélovaly jednotlivé etapy. Nikdy je vSak ne-
oddeélovaly bez souvislosti k predpokladiim, a tim spi$e pfedpokladiim
umeéleckého razu. Pfestoze se kvili obecnosti svého pfedmétu i vyrazu ar-
chitektura povazuje za méné srozumitelnou a jejimu jazyku — pokud mu
chceme rozumét — se musime naucit ¢i spise se ho musfme nauéit vnimat,
plsobi o to silnéjsim a emotivnéjsim zpiisobem svou estetickou a neeste-
tickou strankou. Neni totiZ tfeba, abychom jej vyklddali a srovndvali s jed-
notlivou skutec¢nosti, vymezenou situaci, uddlosti & fabuli, s nimiZ pracu-
ji jiné druhy uméni. Tento zajimavy tsudek se odvozuje z déjin
vytvarného umeéni - jednotlivé druhy v prib&hu vyvoje ustupuji ze své
zasadni charakterové podstaty a inklinuji k opaénému charakteru. Tak je
tomu napfiklad ve dvacdtém stoleti s malifstvim a sochafstvim, bytostné
mimetickymi druhy uméni, které v nékterych vytvarnych tendencich do-
spély k vyrazné abstrakci.

Stejné tak architektura méd obdobf, kdy rezignuje na sviij obecny vyraz
a chdpe se syZetu. Mimesis v architektufe neni tak mimofddnd, pokud jde
0 inspiraci tvarem, ktery byl jiz jednou architektonicky vytvofen. S pfi-
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rodni mimesis se Ize setkat v manyristické architektufe, ktera byva zna¢né
morbidni v riiznych personifikacich. Tehdy nds napiiklad namisto vstupu
do domu, béZné bezpeéné tektonicky vymezeného, ldkd nebo spiSe odpu-
zuje brana ve tvaru oteviené tlamy. Tyto ptiklady, uvedené v tivodu, me-
ly poukdzat na to, 7e architektura ma — stejné jako jeji sesterska umeéni —
schopnost vystoupit ze svého charakteru, ktery je ji uren, a mtiZe se vy-
jadf-ovat napodobenim skute¢nosti.

Archetyp této inspirace je navic ztotoziiovén s muzskym a Zenskym
principem, pfedstavovanym pevnym dérskym fadem a subtilnim fddem
iénskym, jehoZ voluty je mozno raciondlné interpretovat jako vyraz
schopnosti nadleh¢ovani a vznageni tézkého vodorovného bifemene. Stej-
nym zpiisobem je 1ze pokladat za zabstraktnéni Zenskych prsi, jen zddn-
Jivé nesrovnatelnych s pojetim prsti neolitickych Zenskych idoli. V Recku
mohl byt tento archetypalni tvar takto pochopen, predstavime-li si napfi-
klad i6nsky Erechtheion se sinf kér. Interpretovat vyznam zde pouzitych
prvkd by bylo mnohem sloZitéjsi, nebot chram je zasvécen dvéma muz-
skym bohiim a Athéné, bohyni vyhradne panenského charakteru. Presto
se spojeni obou fad v klasickych Athéndch vyskytuje jak v Parthenénu,
tak ve vstupnich Propylajich, at jiZ je povazujeme za architektonickou
zvlaétnost & za symbol. Védecky dokdzat naSe tvrzeni vsak nemuZeme.

Jednoduché pfipodobnéni mohlo byt proménéno ve skutecny nameét
pouze tehdy, kdyZ se vytvofil symbol jako vyraz velké obrazotvornosti.
Nebylo jiz mozné archetyp aktualizovat mimetickym zptisobem. Zmi-
nény proces se odehral na poédtku 20. stoleti, kdy muiizeme do souboru
mimetickych druhfi zafadit i architekturu. Tehdy se i architektura stava
dilem s uréitym ndmeétem, dilem, které se vSak musi vypofadat se svou
Kletbou” — uzitkovosti v celém procesu, ktery za¢ind danym tikolem,
pokraguje konkrétni pfirodni pfedstavou a vrcholi tcinnou abstraktni
kompozici. Ta nepostradd v symbolismu jisté tajemstvi, které vabi k roz-
lusténi. Jeji asociace jsou sloZité, ponévadz maji hluboké duchovni a lite-
rarni pozadi.

Tviircem architektury tohoto druhu byl Franti$ek Bilek. O jeho tvirci
osobnosti, niterné spiiznéné s basniky Juliem Zeyerem a Otokarem Brezi-
nou, neni nutno se zde zminovat. Je viak nutno pfipomenout jeho mimo-
fadné zivou obrazotvornost, kterd svou proménou v umélecky tvar nabi-
zi ve svém vyrazu tak hluboce zakédované symboly, Ze saim autor je
pokladal za nutné doprovazet slovnim vykladem. Neni tfeba se také ptat,
zda se v jeho dile setkdvame s ldskou. Prostupuje celou Bilkovou tvorbou,
stejné tak jako touha po odkryti pravdy. Vyskytuje se také v jeho architek-
tonickych projektech? Rozhodné ano. Neni to v3ak laska ani jednoducha
ani télesnd. Je to laska vyssi, sloZita a pfedevsim duchovni, spojend s jiny-
mi kladnymi a vzneSenymi lidskymi vlastnostmi, které jsou zastoupeny




86 Ndmét ldsky v architekture

zvifecimi symboly. Je zajimavé, Ze v souvislosti s architekturou se &asto
vybavuje pfedstava psa nebo psti, symbolu vérnosti, pratelstvi, ale také
bdeélosti a ostraZitosti. A& pravé v této souvislosti nemtizeme hovofit
0 projevu ldsky, 1ze postup této Bilkovy symbolické tvorby ztotoznit s na-
vrhem stavby ve tvaru dvou stréZnych psi, a to jednoho sediciho a jedno-
ho leziciho. Tak je 1ze vidét z exteriéru predsiné chramu, ktery je souddsti
jeho dila Stavba budouctho chramu v nds (1908), v némz Bilek »ujasiuje
sva filosofickd a ndboZenska stanoviska”, ,v némz chdpe vesmir jako Bo-
hem stvofeny chram”.! Vyklad je tu mozny s ohledem na komentaf, kte-
rym Bilek dilo doprovodil. Nepomérné obtiznéjii je interpretovat kresbu
patrné rodinného domu na namét dvou vrkajicich holoubkti stogenych ja-
koby zobdcky k sobé. K této kresbé komentéf chybi. V tomto piipadé se
odvazujeme vykladat symbol holubice ve vyznamu pokora, skromnost,
zboZnost, prostota a pravda i jako idedl souziti dvou lidi v novém Zivots
a novém domé.

Je to vsak vyklad velmi prosty a Bilkovi neodpovidd v souvislosti
S ,predsini chrimovou” nebo jeho vlastnim domem. Spige by bylo mozno
poukazat na citét: ,I pfiletéla k nému holubice k vegeru, a aj list olivovy
utrzeny v ustech jejich”.? Bilkova vlastni vila v Praze IV &p. 233 byla kom-
ponovéna na ndmét , Zivot jako pole zralych klast, skytajicich vyZivu bra-
tfi na kazdy den”.? Dim md prieli s vysokym fddem sloupi s hlavicemi
uzavienych lotosovych kvéti staroegyptskych chrémii. Motiv lasky lze
pak vycist nikoliv ze sloupti, ptedstavujicich obilné pole, ale z konkdvni-
ho priceli, které je moZno chépat jako ndruce rozeviené vstiic bratiim.

Je vsak treba, abych uspokojila pozadavky tohoto sympozia. Dovolte
mi prosim, abych posunula ¢as o téméf devadesdt let a krétce se soustie-
dila na objekt, ktery po dobu vice nez péti rokii vzruoval prazskou od-
bornou i laickou vefejnost. I kdyZ se mu prosté ¥ika Tan&ici diim, nepo-
chybujeme, Ze byl zformovan na téma vztahu muze a Zeny. Byl dokonéen
v roce 1996. Funguje jako administrativni budova a geneze jejtho koneé-
neho tvaru je asi pétiletd, snad i delsi. Zaméry, jakym zptisobem zastavét
toto misto, které se uvolnilo po zni¢eni rohového domu na Rasinové na-
bfezi po néletu, miizeme sledovat piil stoleti. Nyn&jsi projekt, o jehoz au-
torstvi se déli F. O. Ghery, exkluzivni americky architekt, a Vlado Milunig,
Chorvat, ale naturalizovany Prazan, vznikl plvodné ze soutéze. Z ni se
postupné vyvinul Miluni¢iv projekt, ktery v zdsadé jiz nese znaky nynéj-
51 realizace. Tento projekt je vyrazem architektonického dekonstruktivis-

' Marie Halifovd, Katalog mezindrodni vystavy , Art nouveau ve stfedni Evropé”, Kodar,
bfezen—¢erven 1996.

2] Mojzis. 8, 11.

* Frantisek Bilek, Stavba budouciho chramu v nds, Praha 1908.
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mu. Toto hodnoceni vSak nepovaZuji pro nase sympozium za diilezité,
spise nds bude zajfmat vztah jeho vnitini prostorové struktury a vnéjsi for-
ma, nebo jeho skute¢na architektonicka hodnota, kterd ztistava i po radé
analyz stéle sporna.

Nds zajimd jeho namét, ktery byl zformovédn do exkluzivniho tvaru.
Tento tvar pfedstavuje dvé hmoty ztélesiujici v tizkém vztahu muZsky
a Zensky princip ¢i spiSe — ponévadZ tvar je velmi nazorné stylizovan a je
plné Citelny — muZe a Zenu. MuzZe zobrazuje v tradicnim pojeti jako pev-
nou, neichylnou podstatu vztahu, Zena ma pak nasledujici atributy - je
prohnutd, dynamickd, svddeéjici, védbici. MuZsky princip je ztélesnén
v pevném a nepriihledném materidlu, Zena v transparentnim, vifivé pu-
sobicim skle. A¢ se tento projekt nazyva Tanéici diim, je v jeho konfigura-
ci patrny moment jisté lascivnosti, svodu, ldsky, a to pfesto, Ze obé hmoty
nejsou bezprostiedné tésné spojené, ale je mezi nimi mald césura. O to
vsak plisobi vyzyvavéjsim zplisobem, nebot tu existuje naznak nadchéze-
jictho déje. Sex tu je rozhodné pfitomen, ackoliv u predlohy predstavy
o né&j viibec neslo. Ginger a Fred nebyli milenci. Nejde tu o pfesny opis
skuteénosti, ale o kreaci, do niz je vloZen i ndzor autori na namét i jeho
rozvinuti. Snad starsi Ameri¢an nemél pfimo na mysli projektem realizo-
vat vlastni sexudlni pfedstavy. Naopak mladsi z autorti, Milunig, asi ano.
Doklad o tom podava rozhovor s nimi, v némz napiiklad Ghery zdtvod-
fuje prohnuti prosklené hmoty snahou o neporuseni vyhlidky ze soused-
niho domu na hrad¢anské panorama. Naopak Miluni¢ jiZ v roce 1991 fika,
Ze jeho predstava, kterou obecné inspiroval rusky konstruktivismus, se
zformovala do tif podob, z nichZ prvni méla tvar puklého lusku, druha ja-
kési ¢eské Johanky z Arku s prsy vypnutymi do magického centra mésta,
ve tietim piipadé slo o spadlé kalhoty,* tedy o asociaci zcela neoddiskuto-
vatelnou a jasnou. Vyzyvavé tvary tohoto domu navozuji samy o sobé
riizné asociace tématu ldsky, je to vidét zejména v interpretaci fotografa,
naladéného tymz zptsobem. Neni viak nutné je ddle rozvadét. Jako du-
kaz existence namétu lasky v architektufe snad staci, co tu bylo feceno.

Marie Benesovi
Fakulta stavebni CVUT
Praha

*F. O. Ghery-Vladimir Miluni¢, Tanéici dam, Architekt 37, 1991, s. 4.




Zdenék Bezecnyj

SNATKY CESKE SLECHTY ,
VE DRUHE POLOVINE 19. STOLET]

V ¢lanku o Slechté v Rakousku pfed rokem 1914, otisténém v revue Etudes
Danubiennes v roce 1992, zaznamenal Hans von Urbanski nasledujici
vzpominku Jana Schwarzenberga, byvalého rakouského vyslance ve Vati-
kanu, kterd se tradovala v orlické sekundogenitufe tohoto vyznamného ji-
hoceského rodu.! Jantiv otec Karel IV. ze Schwarzenbergu velmi zdhy
ovdovél, a rozhodl se proto znovu jit na namluvy. Kam? Do Gothy! (Ni-
koliv oviem do némeckého mésta, ale do genealogickych roéenek v ném
vychdzejicich.) Tam nalezl hrabénku Idu Hoyosovou, u niZ mu vSe vyho-
vovalo — babicka Lichtensteinova i matka Paarova. Tento ,, genovy vklad”
sliboval vyborné manzelstvi s nadanymi détmi. Byl v8ak Slechticky snatek
zdleZitosti pouhé raciondlni tivahy, jak naznacuji pfedchozi slova? Zrejmé
nikoliv.

Ostatné ve skutecnosti celd udélost probéhla ponékud jinak. Karel IV. ze
Schwarzenbergu, syn proslulého konzervativniho politika a pravnuk vité-
ze v bitvé u Lipska, opravdu v kvétnu 1890 po krdatkém, pouhé étyfi roky
trvajicim manzelstvi ztratil manZelku Marii, rozenou hrabénku Kinskou
z kostelecké vétve rodu. Rok na to se ve svych jednatficeti letech zacal
uchazet o ruku jednadvacetileté Idy Hoyosové, na niZ ho upozornil otec
Karel III. Pfi setkani ve Vidni v ¢ervnu 1891 zjistil, Ze mlada hrabénka se
mu libi a je velmi pfatelskd. Ani on ji nebyl lhostejny. Mél ale soka, hrabé-
te Ferdinanda Kinského. Vyhodou mu byla pfizen Idinych rodi¢t a pii-
mluvy jejich spole¢ného piibuzného, hrabéte Frantiska Clam-Gallase.
Rozhodnuti vSak leZzelo na samotné hrabénce Idé, a vyslovil-li by se Fer-
dinand Kinsky drive, pravdépodobné by dala pfednost jemu, nebot ho
znala déle a lépe. Tyto obavy se ukazaly byt liché, a tak se Karel knize ze
Schwarzenbergu v zafi 1891 s hrabénkou Idou z Hoyos-Sprinzensteinu

zasnoubil a v listopadu téhoz roku ji v prelatufe u Skotii ve Vidni pojal za
manzelku.?

! Hans von Urbanski, Der Adel in Osterreich vor 1914, Etudes Danubiennes 8, 1992, s. 1-14.

? SOA Trebon: RA Schwarzenberg, sg. N-a-14, dopis Karla IV. Karlu III. ze dne 4.6. 1891,
kart. 216.
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Namluvy Karla ze Schwarzenbergu miiZeme povaZovat v prostfedi ces-
«é historické Slechty za typicke. Nejednalo se o pouhy genovy vybér, ale
zesto se dbalo, aby partner pochdzel ze stejného prostfedi. Bude zajima-
yé podivat se, jakou roli sehrala rovnorodost v uzavirani $lechtickych
shatk jesté v druhé poloviné minulého stoleti. Jak se aristokraté touto zd-
sadou fidili? Kde to zjistit? Samoziejmeé v Gothé.?

Tento pramen zaznamenal dvé sté devadesat snatkti Slechticli, muz-
skych prisludnikd rodit s knizeci a hrabéci distojnosti usedlych v Ce-
chach. Pouze dvacet jedna z nich bylo uzavteno s damami neslechtického
piivodu a devét s piisludnicemi teprve neddavno nobilitovanych rodin. Ne-
rovnorody shatek byl pro historickou Slechtu spolecensky nepfijatelny,
a navic pro ni platila stdle nékterd omezeni, liberdlni rétorikou nazyvana
stiedovekd, tykajici se pfistupu k dvorskym tfadtim, ale i drzby fideiko-
misu. Pomérné zndmy byl pfipad hrabéte FrantiSka Schlika, ktery kvtli
svému siiatku s Bertou Roxerovou, ovdovélou Castiglione, pozbyl prava
na rodové svéfenectvi Kopidlno a Staré Hrady.

Velkou vétsinou vsak uzavirali mesalianéni snatky neprvorozeni syno-
vé, na nichz nelezela takova zodpovédnost za neposkvrnéné pokracovéani
rodu. Svou roli mohlo pfi vybéru partnerky z neslechtického prosttedi se-
hrat i liberdlni mysleni, jako v pfipadé Vaclava Kounice a Rudolfa Thurn-
Taxise.

Z jakého prostfedi pochdzely neurozené damy, jejichZ ptivab &i jiné
schopnosti dokdzaly okouzlit eskeé aristokraty? Najdeme mezi nimi he-
re¢ku Josefinu Cermakovou, Zenu jiz zminéného mladodeského politika
hrabéte Véclava z Kounic. Hrabé FrantiSek Deym ze StfiteZe si vzal v roce
1876 Julii Bertu Grueberovou, dceru vyznamného architekta a historika
uméni. Jako vydafeny Zert proslulého Sprymate, tehdy pétasedmdesitile-
tého hrabéte Octavidna Kinského z chlumeckeé vétve rodu, 1ze chdpat sia-
tek uzavieny v roce 1888 s cirkusovou krasojezdkyni Marii Stubenvollo-
vou. Za svého ptsobeni na postu rakousko-uherského vyslance v Tokiu
poznal svou partnerku Mitsu Aoyama z tokijské obchodnicke rodiny hra-
bé Jindfich Coudenhove. Ve 8lechtickych kruzich kolovaly povésti o jejim
piibuzenstvi s japonskym cisafem. Za mofem se oZenil i princ Frantisek
Auersperg, ktery si vzal v roce 1899 v New Yorku Florance Elsworth Ha-
zardovou, dceru pramysinika.

’ Pro pozndni vy3si Slechty je dilezity Gothaischer genealogischer Hofkalender, poskytujici
tidaje o ¢lenech vlddnoucich evropskych rodin, mediatizovanych kniZecich dynastii a ostat-
nich kniZecich a vévodskych rodin, a Gothaisches genealogisches Taschenbuch der gréfli-
chen Hiuser, ktery shromazdoval tdaje o drzitelich némeckého, rakouského a uherského
hrabéciho diplomu. Stavem svobodnych panti se zabyval Gothaisches genealogisches Ta-
schenbuch der freiherrlichen Hauser.
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Pro rodinu hrabat Waldstein-Wartenbergt byly osudové dcery lesnika.
Mimofddné nadand (nebo naddna) musela byt Marie Boudov4, jejiz otec
slouzil jako c. a k. nadlesni v Pardubicich. Nejprve se stala manzelkou dé-
dice duchcovského majoratu, hrabéte Jiffho Waldstein-Wartenberga, a po
jeho smrti Zenou Albrechta, pfibuzného z mnichovohradistské vétve té-
hoz rodu.

Jeho bratranec Arnost se v roce 1848 ozZenil s princeznou Annou ze
Schwarzenbergu, pochdzejici z orlické sekundogenitury. Ta viak nasledu-
jiciho roku po narozeni syna zemfela. Arnost napsal v éervenci roku 1850
svému vychovateli a divérnikovi Karlu Seidlerovi dopis z Cilli v jiznim
Styrsku (dnes Celje ve Slovinsku), v némz ho seznamil se svym timyslem
pojmout za manZelku dceru tamniho lesnika. Seidler nelenil a oznamil to
pfibuznym hrabéte, véetné bratra jeho zesnulé Zeny Karla IV. ze Schwar-
zenbergu a manZela sestry kniZete Arthura Rohana, kterého predstava se-
Svagfeni s osobou nizkého piivodu velmi rozrusila. Vrasky nadélal chys-
tany snatek i neslechtici Seidlerovi, trpélivé vysvétlujicimu Arnostu
Waldsteinovi spolecenské diisledky mesaliance a jeji nepfiznivy vliv na
syna z prvniho manzelstvi. Neustéle se pfitom kochal nadéji, Ze se pan
hrabé vzpamatuje a vzda se svého poéinani, které on nechépal.* Byl vy-
slySen: hrabé Waldstein si nakonec lesnikovu dcerku nevzal. OZenil se
s nadmiru urozenou nevéstou, Marii Schwarzenbergovou z hlubocko-
krumlovského prvorozenectvi. Jeho cillijské namluvy byly brzo povazo-
vany za pouhy Zert. Samozfejmé a pfirozené jak pro aristokraty, tak pro je-
jich okoli, bylo i v poloviné minulého stoleti uzavieni sfiatku s osobou
stejné urozenou. To koneckoncti dokazuje i prevlddajici pocet téch, ktefi
tak uéinili.

Své diistojnosti odpovidajici partnerky hledali éesti slechtici vétsinou
v ramci habsburské fise. Omezeny pocet slechtickych rodii Zijicich v tom-
to prostoru (v Cechdch méizeme napoitat okolo sta rodin nalezejicich
k historické slechté) vedlo k pomérné astym piibuzenskym siatkéim, a to
nékdy velice blizkym. Tak naptiklad v roce 1861 si Franti§ek hrabé Lam-
berg vzal za Zenu svou vlastni sestfenici Annu Lambergovou. KniZe Ri-
chard Metternich se oZenil se svou netefi hrabénkou Paulinou Sandoro-
vou a jeji dédecek, obavany pfedbfeznovy kancléf, se stal zdroveii jejim
tchdnem. Castéjsi byly samozfejmé sfiatky v pfibuzenstvi vy3siho stupné,
které si vak stejné vyzadovaly cirkevni dispens. Setkat se mtiZzeme
i s manzelstvimi mezi osobami se3vagfenymi. Naptiklad Frantisek Collo-
redo-Mansfeld si po smrti Marie rozené Lexové z Aehrenthalu vzal za e-
nu jeji sestru Alzbétu.

*80A Treboii: RA Schwarzenberg, sg. N-d-366, dopisy Karla Seidlera Karlu III., kart. 236.
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Ostatné, zabyvame-li se genealogif ceské historické Slechty, zjistime, Ze
byla propojena nepfehlednym pfedivem piibuzenskych vztaht, posiluji-
cich jeji uzavienost. Ta napomahala aristokratickym mladikim pfi vybéru
vhodné nevésty. Vyznacovaly se ji totiZ Slechtické zabavy, odehravajici se
témef bez tdasti neurozenych. Riznd soirée, domdci plesy a divadeln{
predstaveni v méstskych paldcich & hony na venkovskych sidlech spolu
s ¢astymi ndvstévami pfibuznych byly idedlnim prostfedim pro vyhléd-
nuti budouci manzelky.

Tento prvni krok ucinil adept Zenitby sdm, nebo to za néj udélali rodice.
V téchto otdzkdch méla v ramci Slechtické rodiny navrch matka, coz je po-
chopitelné a soukroma korespondence urozenych dam to dokazuje. Hem-
#i se zaruéenymi zpravami o tom, kdo si koho vezme nebo by si mél vzit.
Mohlo se stat, Ze byl vyhlédnut manzel pro pifislusnou nevéstu, jako v pfi-
padé Richarda Clam-Martinice, jehoZ chtéla oZenit Vilemina ze Schwar-
zenbergu se svou deerou. Hrabé vsak neprojevil patfi¢ny zajem a ze svat-
by seslo, coz knéznu urazilo.” Nezdjem o nabizejictho se nebo nabizeného
partnera nebyl vysvétlovan pouze nenalezenim vzajemnych sympatii, ale
i nedostate¢nou tctou k rodiné nevésty & Zenicha. V roce 1873 naptiklad
pise Josefina ze Schwarzenbergu svému synovi: ,,Ubolr}é Anna (myslena
jeji vnucka, pozn. Z. B.) ztistane snad starou pannou. Ze Frantisek Thun
nami pohrdl, mne mrz{.”

Uspéch namluv, jez nasledovaly po vyhlédnuti partnera, zéleZel na vza-
jemném souhlasu obou budoucich manZelti a jejich rodi¢h. Nebyly vidy
tispé3né, jak nds presveédéuje baron Robert Hildtprandt, pan na jihoceské
Blatné, ktery uspél az napotieti. Nejprve se uchédzel o ruku princezny Lili
Lobkovicové, ktera neméla penize a zaroveii ho nechtéla, pozdéji neuspél
ani u Octavie Czerninové. Teprve z moravské Namésté si pfivezl neveéstu,
hrabénku Augustu Haugwitzovou.

Krétce po uspésnych namluvach ndsledovaly zdsnuby a nedlouho poté
i siatek. Ten byl dosti sloZitym administrativnim tkonem. Napiiklad
svatba Karla III. ze Schwarzenbergu a Vileminy z Oettingen-Oettingen
a Oettingen-Wallersteinu si v roce 1853 vyZzadovala pfedevsim dikladnou
svatebni smlouvu fesici majetkové poméry manzeli, véetné vyplaty apa-
ndZe a zabezpeéeni pro pfipad vdovstvi. Dile pak policejni vysvédceni za-
chovalosti, mimochodem vydané policejnim feditelem rytifem Leopol-
dem Sacher-Masochem, vrchnoporu&enské povoleni od apelaéniho soudu
ve Svébsku, nebot nevésta byla polovi¢nim sirotkem, potvrzeni o zaplace-

5 SOA Tieboi: RA Schwarzenberg, sg. N-a-14, dopis Karla IV. Karlu IIL ze dne 15. 10. 1888,
kart. 216.

8 SOA Treboii: RA Schwarzenberg, sg. N-a-7, dopis Josefiny ze Schwarzenbergu Karlu III. ze
dne 16. 8. 1873, kart. 214.
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ni vojenské svatebni kauce Zenicha coby ¢inného distojnika a dispens
polniho vikaridtu od pfibuzenstvi v sedmém stupni. Teprve pak mohli byt
oddani v Oettingenské domaci kapli v Praze.”

Vlastni svatba ptedstavovala na jedné strané soukromou rodinnou slay-
nost, na strané druhé zdlezitost vefejnou. I v druhé poloviné minulého
stoleti doprovdzely pfijezd novomanzelského paru do Zenichova sidla
slavobrény, uvitaci projevy pfedstavitel samospravy, devétni deklamo-
vanky mistnich uciteld. NadSené vitali novou pani zaméstnanci na zdm-
cich a velkostatcich.?

Podobné vefejnou udalosti bylo i narozeni dédice, jak o tom svédéi
mnoZstvi gratulaci z prostfedi mimo rodinu. Zajistit pokracovéni rodu by-
lo ostatné hlavnim divodem 8lechtického shatku. Trebaze vybér vhodné-
ho partnera nebyl pouhou rozumovou zdleZitosti &i véci domluvy mezi
rodici, jak byvd v obecném povédomi zakotveno, existovala v ném jista
zodpovédnost vici tradici, vyjadiend pozadavkem rovnorodosti. Ta ne-
byla otdzkou cirkevniho ani svétského uzdkonéni, ale $lechtickou spolec-
nosti pfijimaného tzu. U vétsiny historické slechty byl naprosto nepied-
stavitelny jiny zptisob souZit{ s Zenou nez cirkvi posvéceny siiatek. Podle
Karla IV. ze Schwarzenbergu by mohlo zavedenti civilniho siiatku dokon-
ce vést k zaniku monarchie.” Nepfipustnd byla i rozluka manzelstvi.®

Katolickou tradicf a konzervatismem byl nepochybné poznamenén
i vztah slechticti k intimnim zdleZitostem, jako je pfedmanzelsky, mimo-
manzelsky, ale i manzZelsky sex. V ndmi prostudované soukromé kores-
pondenci jsme nenasli o téchto zaleZitostech jedinou pfimou zminku." Jen
naznaky nds vedou k domnénkdm, Ze radosti Zivota okusili mladi aristo-
kraté v distojnické sluzbé nebo na cestach za poznanim. Zeny vstupova-
ly do manzelstvi v intimnich zaleZitostech nejspise zcela nepfipravené;
muiZe o tom svédcit pozornost, jaké se jim dostavalo ze strany starsich pfi-
buznych (vétsinou matky a tchyné) v dobé po svatbé a béhem prvniho té-
hotenstvi.

Kdyz byla hodnocena kvalita manzelského souziti, pouzivalo se vétsi-
nou hodnoceni stastné manzelstvi. Opacné hodnoceni svédéilo, ze je ve
vztahu néco nedobrého, nesetkali jsme se viak se sdilenim osobnich pro-

7 S0OA Treboi: RA Schwarzenberg, sg. A-1-11-13, sfiatek Karla II1., kart. 184.

® SOA Trebofi: RA Schwarzenberg, sg. A-1-8b, siatek Karla IV, kart. 255.

* SOA Trebon: RA Schwarzenberg, sg. N-a-14, dopis Karla IV. Karlu IIL ze dne 22. 4. 1894,
kart. 216.

"SOA Treboi: RA Schwarzenberg, sg. N-d-84, dopis Alexandriny Dietrichsteinové Karlu I1I.
ze dne 20. 9. 1880, kart. 224.

" Opirali jsme se ptedevsim o doslou korespondenci adresovanou Karlu II., Karlu III., Karlu

1V., Josefing, Vileminé, Marii a Idé ze Schwarzenbergu, kterd je uloZzena v SOA Tfebori: fond
RA Schwarzenberg.
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plému. Z vétdiny dopist véak miizeme vycitit vzajemnou lasku a uctu, vy-
iadfenou jiz zptisobem oslovendi, ale i vzajemnou starostlivosti.

Slechticky siatek jesté v druhé poloviné minulého stoleti v sobé spojo-
val intimni sbliZzeni dvou lid{ a zachovéni tradici stanovenych zdsad. Po-
ruseni téchto zasad nebylo ¢asté a vétsinou historické lechty bylo pova-
sovano za nezddouci. Jejich dodrZeni vSak nepfindSelo pouhé uzavirani
rodinnych alianci bez ohledu na city.

Zdenék Bezecnyj
Pedagogickd fakulta Jihoceské univerzity
Ceské Budéjovice




Milena Lenderovd

ZPOVEDNI ZRCADLA JAKO PRAMEN
K SEXUALITE DRUHE POLOVINY 19. STOLETI

Problém sexuality zlistdval velice dlouho stranou historického zkoumani,
snad jen méné seri6ézni historickd vyprdvéni zpestfila ¢as od ¢asu vyéet
udalosti néjakou pikantni historkou. I tento tistupek védé se vsak tykal jen
sexudlniho Zivota panovnikii, panovnic, vojeviidct a jinych privilegova-
nych.

YSexuélni chovani patfi do déjin mentalit a jako takové se dostalo na pro-
gram nejprve ve francouzské historiografii krdtce po roce 1968. Roku
1975, kdy v pafizském nakladatelstvi Gallimard vySel prvni svazek Fou-
caultovy Histoire de la sexualité, La volonté de savoir, byla tato stranka
déjin jiz jednou z nejsledovanéjSich. Zapadoevropskd a severoamerickd
historiografie nabizi k dne$nimu dni desitky titulti zabyvajicich se déjina-
mi sexudlniho chovéni, jeho projevy a odchylkami, stejné jako genezi po-
stoje k antikoncepci.' V naSem prostfedi se sexualitou predstatického ob-
dobi diisledné zabyvala Alena Subrtova ve stati Kontracepce, aborty
a infanticida v pramenech pfedstatického obdobi.

Chtéla bych se nejdfive zamyslet nad tim, jaké prameny méme k dispo-
zici, chceme-li zkoumat sexualitu nasich pfedkii v devatendctém stoleti.
A& bychom spiSe soudili, Ze se bude jednat pfevdZzné o prameny osobn{
povahy, k danému problému ptekvapivé hodné najdeme i v pramenech
instituciondlnich. Pro druhou polovinu devatendctého stoleti by to mély
byt pfedevsim fondy krajskych a okresnich soudt. Inspiraci k této tvaze
mi byla zajimava prdace Anne-Martine Sohn: Du premier baiser a 1'alcove.
La sexualité des Frangais au quotidien (1850-1950) vydand nakladatel-
stvim Aubier v PafiZi na sklonku minulého roku. Na zdkladé vyslecho-

' JImenujme alesponi: Laura Adler, Secrets dalcove. Histoire du couple de 1830 & 1930, Paris
1983; Aimer en France, 1760-1860. Actes du colloque international de Clermont-Ferrand re-
cueillis et présentés par I. Viallaneix et J. Ehrard, Clermont-Ferrand, 1980, 2 dily; J. L. Fland-
rin, Amour et sexualité dans les campagnes de I'ancienne France (XVe-XIX® s.), Paris 1975;
tyZ: Le sexe et I'Occident. Evolution des attitudes et des comportements, Paris 1981; tyz: Un
temps pour embrasser: aux origines de la morale sexuelle occidentale, Paris, 1983; Thomas
Laquer, La fabrique du sexe. Essai sur le corps et le genre en Occident, Paris 1992, aj.

? Historickd demografie 15, 1991, s. 9-46.
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.l vich protokolt soudi v jednotlivych francouzskych departementech v ni
.::autorka dogla k vymezeni kategorii normdlni versus nenormdlni, shromaz-
dila veskeré nazvy, slusné i neslusné, tykajici se sexuality, rekonstruovala

rojevy predmanzelské, manZelské i mimomanzZelské sexuality, projevy
homosexuality, pedofilie atd. Vysledkem jejtho zkoumadni je velmi plastic-
" v a mnohotvarny obraz zdanlivé skryté strany Zivota francouzské spo-

Je¢nosti v letech 1850-1950. Pfi ¢etbé knihy si mj. uvédomime, co vsechno
bylo jesté pro &loveka prvni poloviny dvacétého stoleti tabu: nahota, té€ho-
tenstvi, porod (odtud rtizné myty o narozeni), samoziejmé pohlavni styk
(pro déti byla tabu i loZnice rodiét, pokud existovala). Kofeny téchto po-
stojit dluzno hledat mj. v religiozité, vysledkem takové vychovy pak byla
naprosta nevédomost déti a mladych lidi. Prudérie vSak platila s ur¢itymi
omezenimi, poplatnymi socidlnimu statutu: velmi prudérni byla burzoa-
zie, méné prudérni maloburZoazie. Délnictvo a nemajetné venkovské
yrstvy predstavovaly socidlni skupiny, které se konvenéni morélkou fidi-
lyv mife pomérné omezene.

Mezi prameny instituciondlni povahy zaujimaji zvlastni postaveni cir-
kevni prameny, z archivnich prament pak fondy jednotlivych far, nebot
farafi méli bezprostiedni dohled nad manzelstvim, narozenim a porodni-
mi babi¢kami a brali toto své poslani vétSsinou velmi odpovédné.’ Neza-
stupitelnym pramenem jsou ¢asopisy — pfedevsim Casopis katolického
duchovenstva vénujici zna¢nou pozornost manzelstvi, mj. i manzelstvim
smisenym, ohldskam, pfipravé snoubenct na vstup do manzelstvi atd.
Nés budou zajimat pfedevsim prameny tisténé, zpovédni navody a zpo-
védni zrcadla.*

Daléi heuristické mozZnosti pak pfedstavuje soudoba lékaiskd literatura
(konkrétné préce Anny Bayerové® Zena lékatkou, kterd vysla pred prvni
svétovou vdlkou ve Vilimkové nakladatelstvi jako volny pfeklad knihy
Die Frau als Hausarztin, dila Svycarsko-némeckeé lékaiky Anny Fischero-
vé-Diickelmannové®, vydaného roku 1901 ve Stuttgartu), ddle soudoba

* Tuto problematiku jsem se pokousela zpracovat metodou sondy pro nékteré obce okresu
Ceské Budéjovice a do3la jsem k sice dil¢im, ale velmi zajimavym vysledkiim.

# Rehot Kéhler, Pougeni pro pastyfe duchovni ve zpovédnici. Dle Brandova ném. Sestého vy-
dén{ z&esténé péei a ndkladem J. H. Pospisila od Jana Hybla, Praha-Hradec Krdlové 1832.
O néco mladsi je pfirucka od Karla Fr. Pruchy Pouteni o generdlni zpovédi, prvni vydani vy-
Slo nékdy po roce 1850, 5. vydani, které jsem méla v ruce, v Praze roku 1890. Nejnovéjsi zr-
cadlo je z pera Jana H. Jindry, Zpovédnik. Pfehlednd pfiruc¢ka pro nastdvajici zpovédniky,
Hradec Krédlové 1905.

° Anna Bayerova (1853-1924), prvni ceska lékaika, promovala v Bernu, ¢innd v Praze, Draz-
danech a Pafizi, 1892-1893 ufedni lékatkou v Bosné.

® Anna Fischerovia-Diickelmannova (1855-1917), promovala v Curychu, ¢innd v Drazdanech
jako Zenska lékafka. Napsala nékolik populdrné nauénych lékafskych spis.
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pravnickd literatura, soudobd krdsnd literatura, ptivodni i ptekladovs,
a prameny osobni povahy, memoary, korespondence, deniky. Vytézeng
véech uvedenych prament by nesporné predstavovalo mravenéi praci,
proto trochu zdvistivé dodejme, Ze francouzsky historik je ve vyhodé: vét-
Sina téchto zajimavych prament je totiZ ve Francii editovanad.

Uvahu o zpovédnich zrcadlech jako pramenu k déjindm sexuality zag-
néme vymezenim pojmi. Pfedevsim je nutné si uvédomit, Ze postoj cirk-
ve k sexualité byl zcela zdporny, nadlouho poznamenany ucenim cirkey-
nich otcti o Zené jako tvoru ménécenném, kterd je navic bytosti posedlou
sexem. Kult matefstvi vedl sice k ¢astecné rehabilitaci Zenského elementu
i v o&ich cirkve, ale pfesto i naddle jednoznaéné zvyraziiovala superioritu
stavu panenského nad stavem manzelskym — ndboZenské spisy, uréené
mladym divkam, tento svahj stav jednoznatné doporucuji.” Vezmeme-li
v ivahu, Ze libertinstvi se u nds neprosadilo, pak se domnivam, Ze k reha-
bilitaci sexuality dochdzi nejdfive v lékafské literatufe konce devatenacté-
ho & pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti. Lékafi zadinaji chdpat
pohlavni akt jako néco pfirozeného, jako projev télesnosti €lovéka, kterd
mad viak byt vzdy kontrolovdana rozumem. Uvedené nazory se odvolavaj
na nutnost zachovat lidsky rod, v sexualité vidi duchovni a télesnou strdanku.
Trebaze stranka télesna je nizsi, lékafi ji povaZuji za nutnou k zachovani
dusevniho zdravi, maji za to, Ze ,obcovdni télesné, znaci vrchol pozitki
télesnych pfi zralosti a plné sile mladistvé”, jak piSe Anna Bayerova.® Nic-
méné také 1ékarska literatura daného obdobi se rozhodné stavi proti ,,ne-
mirnosti pohlavni” a prosazuje zdrZenlivost.”

Nesmlouvavy postoj cirkve k sexualité souvisel s plnénim imperativu
pfikdzani Sestého (nesesmilnis) a devatého (nepozadds manzelky blizniho
svého). Prestoupeni uvedenych pfikdzani bylo smilstvem, a pod tento po-
jem, jak déle uvidime, se vesla celd fada projevii chovdni, mluveni i mys-
leni. Zcela jiny vyznam neZ dnes mad v cirkevnich pramenech devatendc-
tého stoleti vyraz sodomie. Uvedenym slovem byla oznafovéna jakdkoli
jind poloha pfi pohlavnim styku nez ona nejbé&znéjsi, nebo pohlavni styk
osob stejného pohlavi. Dalsi posun vyznamu nastal u pojmu onanie, nebo
spi$ onanismus, ktery oznacoval pferusovanou souloZ.

Struéné feceno, cirkev tolerovala toliko manzelskou souloz, koncici
vstfiknutim spermatu do lina Zeny, a to v jediné dovolené poloze — vSech-

7 Igndc Alfons Stelzig, Uvahy pro kiestanské panny. Upominka na svatou misi, Viden 1863,
s. 146.

5 A. Bayerova, Zena lékatkou. Lékafskd kniha, vénovana péci o zdravi a 1écbé nemoci se
zvldstnim ohledem na Zenské a détské nemoci, pomoc ku porodu a osetfovani ditek. Dle

MUDr. A. Fischerové-Diickelmannové zpracovala MUDr. Anna Bayerové, Praha, b.d., s. 164,
165.

? Tamtéz, s. 165.
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ny ostatni praktiky byly povazovény za hii$né. Toto pfesvédceni je patrné

jesté Z cirkevnich prament prvnich let dvacétého stoleti.

Za poruseni vyse uvedenych pfikdzdni byly povazovény:

1. trvajici pohled necisty,

laskani u nesezdanych viibec, u manzeld tehdy, pokud je jeho cilem

jen télesna rozkos,

smyslné objimadni,

dotykani,

chlipnost,

souloZ dvou svobodnych,

zndsilnéni,

nevera,

incest,

styk s osobou posvécenou,

_ sodomie nedokonald (mezi osobami riizného pohlavi zpisobem ne-
ptirozenym), sodomie dokonald (mezi osobami stejného pohlavi),

12. onanismus,

13. pohlavni styk se zvifaty,

14. unos."”

2l s

SexNo U R®

—t et
e

V zrcadlech z obdobi kolem poloviny devatendctého stoleti se setkdva-
me s velmi sugestivni formulaci otdzek, smé&fujicich k pfiznani se k pou-
hym necistym myslenkdm, ale i navstévam ,pohorslivych divadelnich her
neb zlych spoleénosti, k divani se na necudné obrazy a sochy, ke cteni
oplzlych knih a spisii”." Vedle hfeSeni pouhou myslenkou mohl véfici
zhiesit také zlymi feémi a skutky, poslouchanim dvojsmysinych necud-
nych feci a Zerti.”

Termin smilstvo se pouzivalo i k oznageni erotické Zadostivosti:
,Smilstvo jest neziizena Zddost po télesnych rozkosech. Ono plodi slepo-
tu ducha, pfendhleni a nerozvazlivost, nestfidmost, chtivost a rozli¢ného
tlachdni, oplzlé Zerty a Sprymy, vrtkavost, nechut k Bohu, lasku ke svétu,
oskliveni si budouciho vééného Zivota, zatvrzelost srdce, zoufalstvi atd.,”
napsal rektor prazského arcibiskupského semindfe Karel Fr. Prucha ve
svém Pouceni o generdlni zpovédi, které se v pritbéhu druhé poloviny de-
vatenactého stoleti do¢kalo péti vydani, popédté vyslo roku 1890." Jako
opravna opatieni proti smilstvu se piedpisuji sttidmost v jidle a pit, préce,

W71, H.Jindra, c. d., s. 123 - 124.
N K. Fr. Prucha, c. d., s. 47.

2 Tamtéz, s. 47.

13 Tamtéz, s. 99-100.



98 Zpovédni zrcadla jako pramen k sexualité druhé poloviny 19. stolett
pilné modleni, kazdodenni mysleni na posledni soud, smrt, na viudypfi-
tomnost Bozi atd."

Proti smilstvu byla nezbytnd prevence; patfilo k nf i zkoumdni ndchyl-
nosti ke hfichu jiZ u déti. Mimofddna pozornost byla vénovana prvni zpo-
védi a zpovédim déti a mlddeZe viibec. Détem se pii zpovédi kladly ofdz-
ky na htichy proti Cistoté: zda v 5-7 letech jesté spéji ve ,spoleéném lozj
s bratry, sestrami, déveckami ¢i pacholky, zda od nich néco nepocestného
slySely, vidély, se naudily nebo s nimi pdchaly? Zdaz s jinymi ditkami
zvlaste v skrytych mistech nepocestné si nehrdly?” Soucasné jsou v zrcad-
lech uvddény postupy, jak z ditéte dostat pfiznani.'®

Idedlem, ktery sledovala cirkev, ale i rodi¢e a $kola, bylo zachovat ne-
kompromisné co nejdéle nevinnost a neznalost ditéte a mladého &lovéka
vibec. Tato snaha byla nékde dovedena az do extrému, $kolstvi bylo vét-
Sinou rozdéleno na divéi a chlapecké, rodice, Skola i zpovédnik dozirali
nad cetbou, hrami a détskou spole¢nosti. Zvlast stfeZena byla nevinnost
divek, které ztistdvaly v naprosté nevédomosti. Matky namisto nezbytné-
ho poucen{ své dcery désily, pohlavni styk oznacovaly sice za nezbytny
predpoklad matefstvi, ale 0 ném samotném nemluvily bud viibec, nebo
v ndznacich a s krajni osklivosti. Jisté si vzpomeneme na fadu literdrnich
piiklad( a pfedevsim na klasické pouceni anglickych matek: ,,Zavfi o¢i
a mysli na Anglii!”

Zpovédni zrcadla se neomezovala jen na preventivni opatfeni, zpovéd-
nik mél sledovat rovnéz pfedmanzelsky styk véetné moznych a utajova-
nych potratti & infaticidity.

Pri zpovédi se mél vyptavat svobodnych divek na jejich dosavadni ero-
tické zkusenosti: zda hfesily, jestli se jich néjaky muz dotykal, libal je, ne-
slusné k nim mluvil. Pokud jiz doslo k pohlavnimu styku, mél zpovédnik
zjistit, zda samotny hfich smilstva s sebou nenesl jesté dalsi mozné hiichy,
nebot se mélo za to, Ze hlavné ,svobodni lidé hfesivaji spolu nepftiroze-
nym zptsobem (sodomia, conceptionis impeditio)”.'® Déle se zjistovalo,
zda neslo o styk s osobou Zenatou ¢i vdanou, ptedevsim vsak zda se pro-
vinili nedopustili pokusu o néktery z abortivnich postupt ¢i dokonce zda
nebyl potrat ispésné proveden. Hfisnd byla i pouhd uvaha o provedeni
potratu.'?

Potraty byly bedlivé sledovany nejen cirkevni, ale i svétskou moci. Za
potrat bylo povaZovéno ,imysIné zahubeni po¢atého ¢lovéka pfed poro-
dem”, vinna byla nejen potencidlni matka (zpovédnici nesméli dét roz-

14 R. Kéhler, c. d., 135-136.
15 Tamtéz, s. 249,
61 H.Jindra, c.d., s 127.
7 Tamtéz, s. 126.
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hegeni zddné Zené ani divce, ktera podstoupila uméle vyvolany potrat &i
se 0 n&j — byt netispésné — pokusila), ale i osoba, ktera k potratu napoma-
hala."®

Protoze viak byl mlady ¢lovék a priori povaZzovan za nevinného, exi-
stovalo ve zpovédni praxi to, co bychom pravnickou terminologif nazvali
presumpce neviny: zpovédnik mél volit opatrny postoj a klast otazky ta-
kovym zptsobem, aby mladi lidé ,,snad néjakou otdzkou nebyli pouceni
o podobném hiichu.””® Zv14st opatrny mél zpovédnik byt pfi zpovédi
mladych divek.?

S problémem nevinnosti a smilstva souviselo také oznaceni a trestani
spiideil, pFicemz za sviidce byli povazovani nejen ti, , ktefiZ oulisnosti ne-
bo vyhroZzovanim, vdbenim nebo poroucenim vili bliZzniho k pfestoupeni

fikazani Bozich vésti usiluji, nybrz i oni, jenZ neopatrnou fe&i, posutiky
a skutky pfi¢inu, ba snad docela pouceni k zlému davaji... Takovému
sviidci lépe by bylo, aby zavésen byl Zernov osli¢i na hrdlo jeho, aby po-
htizen byl do hlubokosti mofské...”? Jako pokani byly sviidciim uklada-
ny ctnostné skutky a kajicnost.

Pokud byli sviidci zdroveii zprzniteli, tzn., Ze zbavili panenstvi ne-
vinnou divku, méli se s padlou zasnoubiti, nebo ji alesponi dostatecné za-
opattiti.?

V centru zpovédnikovy pozornosti stdl téZ manzelsky styk, véetné an-
tikoncepce, jeho povinnosti bylo vyptavat se na praktiky manzelského Zi-
vota. I v manzelském sexu brojila cirkev pfedevsim proti pferuSované
soulozi, kterd byla v této souvislosti povaZovadna za lehéi formu uméle
provedeného potratu. Pfi¢iny uvedené antikoncepéni techniky vidéli cir-
kevni autofi celkem tfi:

— §patné hmotné postaveni manzeld,
— nebezpe¢i daldiho téhotenstvi pro zdravi ¢i Zivot Zeny,
- neochotu poéit a vychovavat diteé.

Jako ndpravna opatteni byla v prvnich dvou pfipadech nafizovéana zdr-
Zenlivost, eventudlné mohl zpovédnik vnuknout manZelim antikoncep-
éni metodu neplodnych dni, tiebaZe predstavy o nf byly velmi nepfesné
- podle zpovédniho zrcadla z roku 1905 byl styk bezpe¢ny od ¢trndctého
dne cyklu.? Ve tfetim pfipadé — pfi neochoté pocit a starat se o dalsi dité —

18 Pierre Coubert-Daniel Roche, Les Francais et I'’Ancien Régime. La société et 1'Etat, Paris
1984, s. 113-114. Viz té2 ]. H. Jindra, c. d., 5. 127.

¥]. H. Jindra, c. d. s. 127.

2 R, Kohler, c. d., s. 250-251.

2 Tamtéz, s. 199-200.

2 Tamtéz, s. 201.

B ]. H. Jindra, ¢. d., s. 126. Pro tplnost dodejme, Ze Knaus-Oginova metoda pochdz{ aZ z ro-
ku 1929,
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T e
meli byt manzelé napomenuti a mélo byt poukdzano na smysl manzelsty;
a rodiny.*

Zpoveédni zrcadla nicméné radf postupovat v jednotlivych pfipadech
citlivé, takze najdeme i tuto Salamounskou radu:

»Kdyby se manzelka radila, co md ¢initi, kdyZ jeji manzel dopousti se
impeditionis conceptionis, budiz ji fe¢eno, aby v8emi dovolenymi pro-
stfedky (prosbou, pfipomindnim hfi$nosti onoho ¢inu) hledéla jej od t¢
nefesti odvratiti. Kdyby v5ak nemohla niceho pofiditi, a mély by povstatj
pro to velké rliznice a vady, ano i bit{, mliZe to strpéti, aviak nesmi mit
sama zdlibu v nedovoleném tomto zpiisobu télesného obcovani.“?

Lze tedy konstatovat, Ze vira byla dlouho jednou z nejvyznamnéjsich
zabran pfi regulaci porodnosti. Pfesto do8lo v priibéhu osmnéctého a de-
vatendctého stoleti ke zméné demografického chovéni obyvatelstva. Sni-
zila se détska umrtnost, citové i materidlni investice do ditéte se znasobi-
ly. Ruku v ruce s témito proménami doslo i ke sniZen{ natality, ubyvéani |
poctu détf v rodindch a prodluzovédni meziporodnich intervalt. Tyto zmé-
ny vyplyvaly nesporné z rozsifeni znalosti kontraceptivnich metod. Ng- |
které z postupt byly znamy uz dlouho - patfila mezi né nékolikrat zmi-
néna preruSovana souloz, ddle pfedchiidce prezervativu - capote
d'assistance, které pfipomind Casanova (zajimavé je, Ze ve Francii se jim fi-
kalo capote anglaise, v Anglii French letter), pivodné uréeny k prevenci po-
hlavnich chorob, naddle se jako antikoncepéni prostfedek zachovavala ab-
stinence, doslo k posouvdn{ siiate¢ného véku. V priitbéhu druhé poloviny
devatendctého stoleti se objevuji i dal$i mechanické antikoncepéni pro-
stiedky:.

Ve Francii se uvedené demografické zmény objevuji jiz na konci starého
rezimu,* ve stiedni Evropé v priibéhu devatenactého stoleti. K omezeni
poctu déti dochdzi nejprve v tifednickych rodindch, zfejmé jiz v priibéhu
prvni poloviny tohoto stoleti.?” Trvalo vSak pomérné dlouho, nez se kon-
traceptivni praktiky u nds — a ve stfedni Evropé viibec — vzily. Svédéi
o tom jednak pocet déti v rodindch, a to jak v rodindch privilegovanych,
tak neprivilegovanych, jednak svédectvi nékterych literarnich prament.?

# Tamtéz, s. 126.

* Tamtéz, s. 126. Zvyraznila M. L.

% P. Coubert-D. Roche, c. d., s. 115.

¥ Pavla Vosahlikovd, Z moci fedni. Ufady a iifednici za vlady Frantiska Josefa I, CCH 92,
1994, s. 469.

* Za jiné uvedme hofky povzdech z Paméti babicky Kavalirové, kterd za 26 let manzelstvi
pfivedla na svét 12 déti, prvni v necelych 18, posledni ve svych 43 letech: ,, Za tfi roky po tom
osmym synovi, co hned malinkej zemfel, nds Biih obdatil malou Pepi¢kou. To byl ten po-
slednf mazli¢ek. Mnéli sme s ni radost... bylo to tiize mily dévée! Nez jsem ji mnéla, moc sem
si nafikala. UZ mné to hrozné trapilo a sem byla uZ na tim mrzut4, tak Ze sem si na nf, ne# se
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Trebaze zlistdvdme na trovni odhadu a hypotéz, Ize predpokladat, Ze
stechod k vyuZivani kontraceptivnich metod nastaval u nds velmi zvolna
-gd druhé poloviny 19. stoleti. Stejné jako jinde, i zde musel znamenat do-
slova pfevrat v mentalité: zménu v nazoru na sexualitu a odvahu nere-
epektovat do puntiku nafizeni cirkve.

* Naskyté se dal otazka, zda véfici v Cechédch — dejme tomu na po¢atku
dvacatého stoleti, kdy 1ze pfedpokladat znalost a uzivani nekterych anti-
'l_koncepém'ch praktik a tim i novy pohled na sexualitu — nevidéli ve zvida-
* yosti zpovédnika neoprdvnény zdsah do svého soukromi. Ve Francii je
pudobné reakce doloZena uZ v roce 1842, v korespondenci Monsignora
Bouviera, biskupa v Le Mans.” :

Porusenim piikdzani devétého byla nevéra. Ta byla nesmlouvavé od-
souzena, nebot ,rudi... ustanoveni BozZi, kteréZ nafizuje, aby muZ a Zena
nikoli dvé, nybrz jedno télo byli. Podvraci manZelskou lasku, doméci pro-
spéch a dobré vychovani ditek”.* V zrcadlech bylo poukazovano na
F zhoubné socidlni a ekonomické disledky cizoloZstvi: nevéra ,ztencuje
" jméni rodu a cizim se rozhazuje... Cizoloznik jest nespravedliv nevinné

manzelce své a pravym dédicim, jechZto podil skrze podstréené déti se
tenéi....” Pokud pro poruSeni Sestého pfikazani znala cirkev népravné
prostfedky, nevéra byla v podstaté neomluvitelna: ,Duch Pané oznamuje
témto hifsnikiim nejen ztratu duse, nybrz i tresty, které jesté za Zivobyti
piijdou.... cizoloZnik ztrati dusi svou... hanba jeho nebude shlazena...
Tak se i cizoloZnici stane: Budiz jako lejno na cesté poslapdna.... Nebt se

narodila, nic uz, ani jeden kliicek, nepfichystala. Myslela jsem si, jestli neumfu, at si potom
s nama délaji, co chtdji. Zadnej nemiiZe véfit, jak to je takovy matce, ktera uz velky déti md,
a zas ty maliky jesté pfidou...” Srov. Paméti babi¢ky Kavalirové, osmé ilustrované vydani,
vyd. Josef Jan Fri¢ za spoluprace Olgy Zielecké, Praha 1940, s. 132.

Pokud jde o plodnost Cesek (oznaceni ponékud zavadéjici), tedy Zen, které mély v Cechéch
domovské pravo, zde nékolik pfikladi, sefazenych chronologicky bez zfetele ke spolecen-
skému postaveni:

Marie Terezie Mac Neven, sfiatek 2. 8. 1783, béhem 17 let 9 déti,

Pavlina ze Schwarzenbergu - siiatek 25. 5. 1794 — zemfela téhotnd 1. 7. 1810. Béhem 16 let 9
déti, prvni dité 16 mésich po svatbé, meziporodni interval 13-30 mésict,

Terezie Tomkovd, matka V. V. Tomka — siiatek 9. 4. 1804, prvni dité 2. 6. 1805 — deset déti bé-
hem 18 let, meziporodni intervaly mezi 15 a 25 mésici,

jiz zminénd Antonie Kavalirova, siiatek 26. 2. 1821, porodila 12 déti béhem 26 let, prvni v ne-
celych 18 — deset mésicti po svatbé —, posledni ve 43 letech — meziporodni intervaly 20-36
mésici,

Johanna Fri¢ov4, matka J. V. Frice, — siiatek 1828, zemfela roku 1849 pfi porodu 12. ditéte,
Marie Pospisilové, dcera krdlovéhradeckého nakladatele J. H. PospiSila - 24. 7. 1845 — snatek
s Petrem Zeiskem, mést. fyzikem v Rymafové na Moravé - porodila celkem 16 déti.

¥ Srov. André Bourguiere, De Malthus a Max Weber, A. E. S. C. 27, No 4-5, juillet-octobre
1972, s. 1130.

% R. Kohler, c. d., 5. 135.
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protivila zdkonu Péné a prohfesila proti muzi svému, jemuz cizi dit& poq.
loZila...*3

Ponékud smiflivéjsi postoj k nevéfe se objevuje teprve na pfelomu stg-
leti, kdy lze konstatovat, Ze pfi feseni jednotlivych pfipadii zaujala cirkey
obcas obdobny postoj jako dnesni manzelskd poradna:

~ManZelka cizoloZnd nemd k tomu byti nijakym zptisobem pfidrzo-
vana, aby snad sviij zlo¢in vyjevila muzi a jej odprosila, nybrz naopak
ma se jf to zapovedéti. Avsak restituci mé konati lepsf poslugnosti, pég
a ldskou.”?

Pokud jde o sexudlni tichylky, byla to pravé cirkev, ktera stanovila vel-
mi pfisné hranice pro to, co je v sexualité dovoleno (= normdlni) a co je za-
kdzano (= nenormadlni, proti pfirodé): nenormélni byla homosexualita (ve
zpovédnich zrcadlech, kde je oznatovéna jako sodomie dokonald, se s nj
setkdme aZ v novéjsi dobe), ichylkou byla pedofilie, exhibicionismus, ma-
sturbace. Masturbace (nepouzivé se terminu onanie, viz vyse) je ve zpo-
védnich zrcadlech vymezovana jako ,zbyteéné, necudné dotykan{ se
vlastniho téla”. K&hler pouzivé oznaceni ,samoprzce” a tyto praktiky
povaZuje za nepravost, kterd je rozsifena mezi vyhradné muzskou mlade-
zi. Zpoveédnik md poukdzat na zhoubné nasledky masturbace — mélo se za
to, Ze vede k zastaveni ristu, k télesné i dusevni slabosti, k narugenf celé-
ho organismu, které v koneénych dfisledcich vede ke »Chfadnuti, soucho-
tindm a vodnatelnosti“.* Za uzdravujici prostredky pf#i masturbaci byly
povaZovany rozjiméni, modlitba, za prevenci pak ustaviéné zaméstnan,
stfidmost v jidle a piti, ¢astd zpoved, nepolehdvani v posteli atd.?

Nenormalni byl ovéem z hlediska cirkve také pfilis aktivn{ eroticky Zi-
vot, ten v8ak odsuzovali také lékafi. Doporucovand frekvence pohlavniho
styku byla jednou aZ dvakrat za mésic.’ V této souvislosti bylo apelovano
na Zenu, aby partnerovi v jeho ndrocich pokazdé nevyhoveéla. Nachdzel-li
se vyrazny sexudlni apetit u Zen, bylo poukazovano na , bezuzdnost, ba
nestydatost Zeny, okolnost to, kterd snadno zavini, Ze obcovani zvrhne se
v brutdlnost...” Z uvedenych diivodi lékati prosazovali oddélené lozni-
oe

Za nenormdlni byla povaZovéna i sexualita lidi — dnes bychom fekli
stfedniho véku: ve Francii za Tfeti republiky povaZovali lékafi i romano-
pisci Zenu nad tficet let za jesté mladou, ale od &tyficeti let uz méla rezig-

N TamtéZ, s. 134-135.

2], H.Jindra, c. d., 5. 125.
B K. F. Prucha, c. d., 5. 47.
¥ R. Kohler, c. d., s. 137.

¥ Tamtéz, s. 138.

% A. Bayerovg, c. d., s. 176.
¥ Tamtéz, s. 169, 173.
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ovat na pohlavni zivot.® S odrazem tohoto pfesvédceni se setkame ne-
ifmo i ve zpovédnich zrcadlech — Kéhlertv spisek z roku 1832 vénuje née-
kolik stranek otdzkdm na h¥ichy proti cistoté u staryjch — pri bliz§im zkouma-
¢ ziistime, Ze se jednd o posledni pfileZitost vyzpovidat se z hfichd,

epachanych v dobé mladi.®
" gexualita lidi v éeskych zemich v minulych staletich zistédva stéle otev-
-fen}?m problémem. Odpovéd nalezneme vytézenim v3ech typti prament
_instituciondlnich, osobnich, literdrnich, nesporné i ikonografickych. Pak
pudeme moci odpovédét i na otdzky, nakolik jsme se lisili od obyvatel zd-
padni Evropy, v éem byly nase postoje k sexualit? stejné, zda stfedoevrop-
sk pruderie je skute¢nou pruderif (a kde jsou pak jeji kofeny) nebo pou-
' hou historickou fikei. Lze piedpoklddat, Ze cirkevni prameny mohou na
tyto otdzky v mnohém odpovédét, je vsak tfeba je doplnit prameny ostat-
. Milena Lenderovd
Pedagogickd fakulta Jihoceské univerzity
Ceské Budéjovice

*® Anne-Marie Sohn, Du premier baiser a I'alcove. La sexualité des Frangais au quotidien
(1850-1950), Paris 1996, s. 89.
¥ R. Kohler, c. d., s. 251-252.




Zofia Tarajto-Lipowska

POD ROUSKOU SPORADANEHO MANZELSTV]
ANEB SMUTNY PRIPAD HONORATY ZAPOVE

Uz nejstarsi polsko-ceské vztahy v lidovém &ili Skolnim pojeti zaéinajt
uddlosti tésné spojenou se sexem: siiatkem, ktery polsky knize Mések I.
uzaviel s ¢eskou knéZnou Doubravkou. Pfedmétem mé 1ivahy bude po-
zdéjsi, kdysi velice proslulé a s nadSenim licené, dnes uz zapomenuté &es-
ko-polské manzelstvi uzaviené z ,ldsky, kterd pfekondva vsechno”, do-
konce i ndrodni a socidlni zdbrany. Toto manzelstvi se vSak v mnoha
ohledech nezdafilo, coz zvlasté citlivé nesla jeho Zenska polovina.

Honorata z Wisniowskych Zapova byla polskd $lechti¢na, narozend ro-
ku 1825 v Hali¢i, presnéji v jeji huculské casti, ktera se vdala za ¢eského ze-
meépisce, ucitele a ndrodniho buditele Karla Ladislava Zapa z praZské
mestanské rodiny. Z téméf patndctiletého manzZelstvi vzeslo sedm déti,
z nichz ¢tyfi zemfely v ttlém détstvi. Sotva tficetiletd Honorata pak pod-
lehla tuberkuloéze.

Méla bych tu také pripomenout, Ze Honorata Zapova patii k ceské lite-
ratufe ctyficatych let minulého stoleti jako autorka mensich povidek, otis-
ténych v casopisech Kvéty, Ceska veela, Lumir, Koleda, Zlaté klasy, vétsi-
ho poué¢ného dilka Nezabudky ¢ili dar nasim pannam, v letech 1856-1870
vydaného celkem ¢tyfikrat, a nékolika prekladi z polské literatury. Je rov-
néZ povazovana za prikopnici tzv. ,Zenského hnuti” v Cechach jako za-
kladatelka Spolku Slovanek Praze roku 1848 a organizdtorka jedné z prv-
nich kol pro divky z ¢eskych rodin.

Honoratino literarni dilo neni zatim zpracovdno a zhodnoceno, vétsi-
nou se naléza v nedokonéenych rukopisech (lze tam najit mj. i par pokust
o romdny) — pravdépodobné by byl téZky popis a rozhodovéni, co z toho
je prekladem nebo ¢asteénym prekladem z polské literatury a co ptivod-
nim spisovatelinym dilem. VyZadovalo by podrobnou znalost obou lite-
ratur. Nezabudky byly kladné hodnoceny Janem Nerudou - ve svém po-
sudku kromé ocenéni spole¢enského a narodnfho vyznamu knihy vyjadfil
obdiv pro aforistickou ti¢elnost mnoha formulaci.! O tvorb& Honoraty &as-

' J. N. (Jan Neruda), Nezabudky. Dar naSim panndm. Z pozistalych spisi Honoraty
z Wisniowskych Zapové..., Obrazy Zivota 1859, s. 196.
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tecné pojedndva prace Jiftho Hordka Tri ¢esti spisovatelé v Hali¢i? — popi-
suje ji zptisobem znaleckym, ale dosti typickym pro muzsky postoj, pro-
toze Honorata je chdpdna jako druh pfilohy ke spisovateli Zapovi. (Hono-
rata jesté ve Lvové jako mladickd Zapova chot posflala narodopisné &rty
do prazskych Kvéti.)

Bylo zvykem vtésnavat udél Honoraty do sentimentalniho vzoru Zeny-
-matky-vlastenky a Slovanky, zdtlirazfiovat, Ze jejim hlavnim problémem
byl stesk pro vlasti a hlavnim potéSenim pfitomnost vzdélaného, milova-
ného a ve spolecnosti vaZeného manzela. Nejob3irngjsim tisténym zdro-
jem informaci o Honoraté je biograficka stat Edvarda Jelinka Honorata
z Wisniowskych Zapova. Zapisky z rodinné korespondence a vlastenec-
kych vzpominek,’ opirajici se o dopisy zpfistupnéné dcerou Zapovych
Zdislavou, avsak vytfibené pro piisné zahaleni nékterych stinnych stran
hrdin¢ina Zivota, zvldsté jejlho manzelského Zivota. Prdvé tyto stinné
stranky se staly pro tuto biografii tabu, protoZe jejich uvefejnéni by vyvra-
‘ celo legendu polsko-ceské, opravdové slovanské lasky. (Jak vime, E. Jeli-
nek byl pfednim ceskym polonofilem a usilovné pracoval na sbliZzeni
obou ndrodii.) Musim tady poznamenat, Ze jsem neméla piistup k ¢lanku
Mariana Szyjkowského o Honoraté Zapové, ktery z jistych formdlnich di-
vodii, a moznd také kvili tabuizaénimu hledisku, nebyl publikovan.

Jelinkova biografickd stat je skute¢né hymnou na pocest obou manzelfi.
Prvni vymeéna pohledt obou budoucich milencti je popsana v Zapoveé kni-
ze Cesty a prochdzky po hali¢ské zemi, kterd je cestopisem s ambicemi na
soubor fyziologickych a etnografickych ért a do niz Zap vepsal i d&jiny své
velké lasky.* Honoraté je sotva 13 let, sedi s maminkou ve lvovském diva-
dle a Karel Ladislav je ob& zachrdni pfed nezdvofilosti mistnich hejski,
¢mzZ si u Jelinka vyslouZi hrdinské pojmenovéni ,rytitsky spisovatel”.
Par tadkd ddle Jelinek bezdécné cituje ze Zapovy knihy kritickou po-
zndmku 0 opa¢ném jevu pozorovaném v polské spole¢nosti — , pfepjatou
galanterii ke krdsné pleti”. Kriticky postoj k polskému zptisobu chovéni
k Zendm byl mezi ¢eskymi buditeli vSeobecny, kupf. Jan Pravoslav Kou-
bek za jednu ze zékladnich polskych chyb povazuje ,,onu muZim nepfi-
slusnou modlosluzebnost panim polskym (...) prokazovanou”.? Tato od-

* Jitf Hordk, T¥i éedti spisovatelé v Hali¢i. Otisk z 10. roénfku Nérodopisného véstniku Zesko-
slovanského, Praha 1915.

* Edvard Jelinek, Honorata z Wisniowskych Zapovd, dodatek ke spisu: Démy starsich salo-
nu polskych, Praha 1894.

*Karel Ladislav Zap, Zrcadlo Zivota ve vychodni Evropé. Cesty a prochazky po haliéské ze-
mi, Praha 1843-1844.

* Jan Pravoslav Koubek, O Krélovédvorském Rukopisu s obzvldstnim ohledem na jinoslo-
vanské pieklady, CCM 12, 1838, s. 382 (cituji z: Véclav Zactek, Cechové a Poléci roku 1848, sv.
L, Praha 1947, s. 261).
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lisnost mezi , polskym chovanim” a pfistupem ¢eskych obrozencli viak
tolik obéma nevadila (Honorata si zfejmé nepotrpéla na ,,svétackou mar-
nivost” a ,rytifsky spisovatel” se zatim choval galantné), protoze jiz pfj
druhém ndhodném setkdni mladické Slechtiény se Zapem udélali na sebe
velky dojem — dva roky si velmi diivérné dopisovali (tykali si, coZ nebylo
mezi snoubenci v polském Slechtickém prostfedi bézné), a pak se sotva
Sestndctiletd Honorata za néj provdala, ¢ehoZ pozdéji v Praze upfimné li-
tovala, podotykajic v neodesilanych dopisech, Ze ,co dité skoro vdala
jsem se”.

Niklonnost Zapa k divce se dd snadno pochopit: byla velmi kréasna,
tmavookd a tmavovlasa, vysoké pékné postavy, nad sviij vék psychicky
a emociondlné vyspéld (k tomu by bylo mozné jesté dodat, Ze Zap se hod-
lal v Hali¢i oZenit). SbliZili se v domé Honoratinych rodi¢t, kde Zap néja-
kou dobu dlel jako rakousky tifednik, zaiminkou byly Stulcovy pfeklady
z Mickiewicze, které Zap prave cetl. Legenda o polsko-¢eské lasce zahr-
nuje i vykfik udivené sle¢ny: , Vy nejste Némec? Az doposud jsem mysle-
la, ze vichni Cesi jsou Némci!” To byla radost vysvétlovat tohle krasné
polské Slechti¢né — pfedstavme si Zapovy pocity. Pozdéjsi vztahy mezi
mladi¢kou polskou divkou a mladym, i kdyzZ o tfinact let starSim muzem,
vyrostlym v némecko-rakouském prazském prostfedi, ktery dosti brzo
objevil kouzlo ¢eského vlastenectvi, vyvijeji se podle schématu ,ucitel —
pilnd zadkyné&": ona se uéi cesky a ukrajinsky (jako prava Slovanka), on pro
ni shdni knihy, zasvécuje ji do prostého, a proto pfitazlivého svéta Slovan-
stvi. Jelinek ho nazyva , péstounem dusevniho rozvoje své mladické, ide-
alné cisté nevesty”.

Zéhadou je, pro¢ Honoratini rodice s takovym sfiatkem souhlasili. Byla
to sice zchudld, nicméné zemanska rodina erbu Prus, jejich dcera byla
krdsnd, inteligentni a vzdéland, vychovavanad jako Slechti¢na, zvykld na
sluzebnictvo, pobyvala v salonech hrabénky Potocké, diivérné se sblizila
s manzZelkou svého stryce Kornélii z Bierikowskych, ktefi patfili k bohaté
slechté. Karel Ladislav Zap nebyl slechtic, mél misto rakouského tifednika
— to nebyl v Hali¢i diivod k oblibé — a vydélaval mdlo. Jeho otec ho v do-
pisech upozoriioval na skute¢nost, Ze pfi takovych pfijmech by rodinu ne-
mé] zakladat. :

Jedinym vysvétlenim mtzZe byt Zapova pozice , literata”, ona svatozar
zvlastniho posldni, kterou divce a jejim rodi¢im odhaloval tento objevitel
a popisovatel nezkazenych slovanskych narodi. Celd rodina, a zvlasté
mladi¢kd, avsak velmi vdznd Honorata méla dojem, Ze se ztiastni velké-
ho tikolu. Rodinnou ndladu vystihuje dopis Honoraté od stryce Teofila
Wiséniowského, manzZela zmifiované Kornélie z Bierikowskych, ktery pat-
i mezi nejvétsi vlastence v polskych déjindch: byl emisarem Polského de-
mokratického spolku v Pafizi, vyslanym do Hali¢e, aby organizoval na-
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rodni povsténi 18462 obnoveni nezédvislého Polska. Pfi své misi byl dopa-
den rakouskym Cetnictvem, odsouzen k smrti a ve Lvové roku 1847 obé-
zen. Teofil, nejsvéraznéjsi postava rodiny Wisniowskych, sfiatek Honoraty
akceptoval. Ve svém dopise Honoraté zdiiraznil, Ze jeji budouci chot byl
diive, neZ se stal rakouskym ufednikem - ,&lovékem, Slovanem, Ce-
chem”. Je zapotiebi se pfitom zminit, Ze Teofil Wisniowski je povazovén
za jednoho z nejostiejsich kritiku panslavismu a Kolldrovy ,slovanské
yzajemnosti” a je autorem rozpravy Panslawizm czyli Wszechstowian-
szczyzna (vysla v Pafizi v &asopise ,Pamigtnik Towarzystwa Demokra-
tycznego Polskiego” sv. 3, 1844).

O gest let dfive, pred shiatkem Honoraty s Karlem Ladislavem, piSe Te-
ofil své netefi: ,Zené jest splniti vaZne povinnosti, nebot stane se ona cho-
tf, matkou a obankou. O tom poslednim nezapominej nikdy a méj to na
paméti, Ze nebude jedinym Tvym posldnim Siti, prani a pfiprava jidel pro
muze.”6 O par let pozdéji, uz v Praze, Honorata zjistila, Ze prdveé tyto pfi-
zemni tilohy podle ndzort okoli (a bohuzel také manzela, jak si o tom po-
yime dal) by mély byt jejim jedinym posldnim. Karolina Svétld vzpomind,
e Honorata, ktera si v rodinném domé nenavykla na vlastnoruéni vyko-
navani domdcich praci, poskytovala ,prazskym damam” mnoho pohor-
Seni, az ,jeji strazny andél (jde tady o sle¢énu Annu Hlavsovou, pozn.
Z.T. L.) ji naudila tolik, Ze se mohla Honorata vyrovnati kazdé prazské
hospodyni, a zahovofila si o sluzkdch, trznich cendch, velikém pradle atd.,
k4zala-li toho potieba, tak virtuézné jako kazda jina méStanska panicka”.”
Pro piipad, kdyby chovani Honoraty i dnes budilo pohor3eni, je tieba se
zminit, Ze v Praze rodinu Zapovych trapily znaéné financni potize: v neo-
desflanych dopisech adresovanych rodiné v Hali¢i si stéZuje, Ze je hlado-
vd, Setfi na jidle pro sebe, musi délat hrubé domdci préce, které by kazda
prostd dévecka zvladla, a pfitom trpi tuberkulézou, miva casto , blutstur-
ce”, jak je nazyva. Stdlo by za to i pfipomenout, Ze za 14 let a par mésict
svého manzelstvi Honorata porodila sedm déti, tzn. Ze téméf pofad byla
bud téhotnd, nebo petovala 0 nemluvneé.

Stryc Teofil asi nemél valného minéni o ufednickém prostfedi, protoze
dal pou¢uje Honoratu: ,Jako Zena ufednika vstoupis do spole¢nosti doce-
la nové, spatiis tam, co jsi dosud nevidéla, naleznes zkaZeni, marnost, vy-
naslivost, zejména mezi 7zenami.”® Skute¢né se tak stalo. Dejme slovo opét
Karoliné Svétlé: ,Nemohla na ptiklad pochopiti (Honorata, pozn. Z. T. L.),
e bohaté damy nase, vyddvajice nékolik set zlatych na turecke saly, teh-

6 Teofil Wisniowski Honoraté Wigniowské, dopis ze dne 19 Zervence 1841; original je uloZen
ve vratislavské knihovné Ossoliriskych, cituji tady pfeklad E. Jelinka, op. cit., 5. 29-30.

7 Karolina Svétla, Z literarniho soukromi. Zenské listy 8, 1880, s. 131.

8 Viz pozndmka 6, s. 30.
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ddZ médni, povazuji za nejvétsi marnotratenstvi koupiti knihu, neb do-
konce pfedpldceti na néktery Casopis. (...) Ocekdvala, Ze budou hovofiti
o vychovani déti, o jejich télesném a duSevnim prospéchu, o opravéch, jez
nutno v ohledech téch zavésti, a zatim se rozvlnil hovor, otd¢eje se pouze
kolem nezptsobti sluZek a pak o samé jen Saty, opét jen Saty a kone¢ng
o jakysi pikantni klipek (...)".? Svétla tady samoziejmé uplatiiuje i vlastni
pozadavky na ¢eskou ddmskou spoleénost. Honorata véfila, ze bude Ce-
chim jako Slovanka velmi blizkd, ale v Praze byla spiSe cizinkou, kterou
okoli bedlivé pozorovalo (piSe o tom v neodesflanych soukromych dopi-
sech) a odsuzovalo za snahy piekracujici dosavadni zptlisoby chovani
vdané Zeny. (Pani profesorka Maria Janionova by fekla, Ze chovani Hono-
raty bylo transgresivni, tzn. presahovalo jeji prazskou spole¢enskou kon-
dici.)

Honorata se totiZ citila ,apoStolkou slovanské vzajemnosti” (asi tu vza-
jemnost nevidéla tak pronikavé jako jeji stryc), jak ji nazvala K. Svétla.
Skutecné byla v jistém smyslu ,ideélni Slovankou”, jedinou &eskou budi-
telkou, kterd nemluvila némecky (a Ze neuméla némecky, o tom se zmiriu-
je s obdivem Karel Havli¢ek Borovsky, ktery u Zapovych ve Lvové dva
meésice bydlel, travil s Honoratou vZdycky ¢as od osmé do dvou a jeji
osobni kouzlo ho ptivddélo k myslence, Ze i on sdim by se mél ozenit). Ja-
ko ,navracena na slovanskou viru”, jak se tehdy fikalo, Polka, kterd vyri-
stala v blizkosti huculského lidu (popisovala ho v ¢lancich publikovanych
v Praze a Brné) a kterd se naucila esky, se pfestéhovala do - jak soudila —
Ceského prostredi. Pozorovala tam nedostatky a brala doslova manzelovy
~slovanskeé idedly”. Citila jakési poslani, chtéla opravit , zkaZenost” (recte:
marnivost a postrddané vlastenectvi) Zenské Ceské spoleénosti Prahy
a zminila se v jednom ¢lanku také o ,zkaZenosti” (recte: ponéméenti) &es-
kého lidu v okoli, které navétivila, srovnavajic ho s ,¢istym a cizotou ne-
zkaZenym” huculskym lidem. Poboufila tim nékteré buditele, az se ji
Havlicek, jenz ji byl vzdy pfiznivé naklonén a snad se do ni i trochu za-
hledél, musel zastat. Honoratin manzel se totiz v této véci choval trochu
zbabéle, vefejné nereagoval, i kdyZ znami, jak o tom pise Jelinek, ho k to-
mu popichovali — prosté do budoucna zabranil Zenég, aby podepisovala
své Clanky." Pfi tom vSem Honorata v Zddném pfipadé nebyla typ , mu-
zatky”. Svétld i Jelinek ji pfirovndvaji k ,lilii“a Sofie Podlipské ptiznava:
~Nevidéla jsem jakZiva nic tak ¢isté Zenského jako jeji zjev.”"!

Honoratu tedy zklamala prazskd spole¢nost, kterou ji Zap tak slibné vy-
kresloval, a také to, jak byly jeji snahy pfijaty. Pravdépodobné jesté vétsim

?K. Svétla, c. d., s. 129-130.
WE. Jelinek, c. d., s. 66.
I Tamtéz, s. 6.
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zklamanim byly pro ni manzelské pomeéry. Svou situaci popsala v dopi-
sech z let 1853-1854, adresovanych matce, bratrovi a strycové Zené Korné-
lii. Neodesilala je, protoZe — jak pfipsala na konci -, nechtéla, aby védéli,
jak ji doopravdy je, jak trpi”. Tyto dopisy jsou otfesnym svédectvim: bra-
tru Milkovi si stéZuje na pocit cizoty, Ze ji neustdle pozoruji sousedé, na
nouzi, pro niZ musi odmitat pozvéni do spole¢nosti (nemiiZe je opétovat),
chybéjici penize na léceni plicni nemoci, vypravi mu, Ze hladovi. Svéfuje
se, ze chtéla od manzela odejit — domluvili se, Ze ji dd polovicku platu
a ona s détmi odjede k rodi¢tim, kde aspon bude mit vyZivu, ale je to téz-
ké, nema silu k tomu, aby se odhodlala zbavit déti otce. Zapovu povahu
1i¢i v neodeslaném dopise adresovaném Kornélii, s niZ pry méla lepsi kon-
takt nez s matkou (cituji ve vlastnim pfekladu): ,Miij manzel se nazory
a povahou viibec nelisi od vech tady, k tomu jesté je velice flegmaticky,
domov, Zena a déti jej naprosto nezajimaji, je to ale pfitom dobry ¢loveék. Je
schopen nepromluvit na mé cely den, nemysli ani na domov, ani na rodi-
nu, o vychové déti se ani nezmini, o jejich potfebdch tim méné. Je to lho-
stejny, chladny ¢lovék. Pokud se usméje, jsem Stastnd, protoZe to zname-
nd, ze je spokojen. V nejvétsim nestésti, které jsem zakusila, nefekl ani
slovo, aby mne utésil, naopak v nestésti se na mne zlobi s nejvétsi nepfi-
vétivosti. Jeho zptisob chovéni je nepfijemny. Samoziejmeé to vyplyva z je-
ho povahy. Je netrpélivy, drsny, zlostny. Zpisob jeho mysleni je zcela
opaény nez ten mitj. Napfiklad o pomérech v mém ndrodé nikdy nemlu-
vime, o0 nasi literatufe, vzdélancich tim méné, viibec o ni¢em, co je mné,
mému srdci blizké, ani o rodiné a jejich vztazich nemluvime, protoZe on
viechno vidi z jiného hlediska nezZ j4, a jelikoz se vzdjemné nepfesvédcu-
jeme, radéji uz o nicem podobném nemluvim, abychom se vyhnuli sva-
ram. (...) Rizeni domdcnosti, které nalezi muzim, je mu cizi, viibec to ne-
chdpe. Vsechno zastupuji a vedu ja samotnd. S nejvy3si divérou mne
manzel povéiuje v8im, viemi svymi pifjmy, sprdvou domova, vychovou
déti, uplné véim. On se do ni¢eho neplete, nic ho nezajima."!2

Z toho dopisu vycteme nékolik skuteénosti: vidime, jak se , rytifsky spi-
sovatel” proménil v , drsného a zlostného” manZela, kterého rodina neza-
jima a vechny starosti spojené s vedenim domdcnosti pfenechdvd Zené.
Po pravdé feceno, Zapovy piedstavy o manZelstvi byly od zacdtku jiné
nez Honoratiny — hrala zde uréitou roli i rozdilnost kultur i rozdilnost so-
cidlni. Staé&i si precist zlomek jeho Cest a prochdzek po hali¢ské zemi, na-
psanych jesté ve Lvové, kde li¢i Cesky jako ,,dobré hospodyné, v panova-
ni nehrubé prospéchy C<&inice”, zatimco ,Polka vychdzejic pfetasto
z okresu domdcnosti své, politikou se bavi, pfecasto sméSnou horlivosti

12 H. Zapova, dopis Kornélii Wisniowské ze dne 10. 6. 1853, Archiv Pamdtniku narodniho pi-
semnictvi v Praze, pozistalost Honoraty Zapové.
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o vécech vefejného fizeni rozpravi, kterym naprosto nerozumi, anebo kte-
ré jednostranné pojimd. Kdoz vi, zdali by mnohému nebylo 1épe, kdyby
byl v letech politickych boufi méné poslouchal fantastické vymysly nad-
Senosti horlivych vlastenek.”" Zap tady jednak kritizuje polskou politiky
—asi md odpor k polskym povstanim a pokusiim o né —jednak vidi zhoub-
né nasledky politiky ve vlivu Zen, které si ,pfili5 dovoluji”, sméfuje tedy
k motivu ,,Zeny-démona”, ktery by se mél drzet na uzdé.

Do jisté miry mél Zap pravdu: polsky vzor Zeny romantického obdobi
(Gasové blizkého ¢eskému obrozeni) skutecné zahrnoval také jeji politic-
kou ¢innost, pokud ne pfimou (i kdyzZ tady také byly vzory ,Zeny-rytife”
jako Mickiewiczova Grazyna nebo ,Zeny-velitele v boji” jako Emilia Pla-
ter), tedy aspon zaloZenou na povzbuzovani muzi a vychové déti v patri-
otickém a bojovném duchu. Mluvi se také o ,tyrtejském” modelu polské-
ho romantika, tzn. o spojeni slova a ¢inu v jedno' — takto chdpala
i Honorata svij tikol. Podle Cerika Zibrta ,,chtéla se zasaditi o ditkladnou
obnovu vychovatelstvi, tak, aby z Ceskych dcer ndlezitym vzdélanim
a Slechténim jich rozumu i citu vypéstovdny byly vzdélané Zeny, zddrné
manzZelky a matky, vérné a horlivé vlastenky.”’> Tento kronikdr Spolku
Slovanek podotyka, Ze popud k jeho zaloZeni dala Honorata svym nadse-
nym projevem na vefejné schiizi; na zaloZeni se podilely obé s Johankou
Fricovou. Spolek Slovanek byl zahdjen dosti nadéjné, ale vzdjemné vztahy
¢lenek brzo poznamenala ¢etnd nedorozumeéni, klevety a zdvist. Spolek si
ddval za ukol zalozeni divéiho tstavu v Praze, na éemZ Honorata zv1ast
usilovné pracovala - shdnéla prostiedky, byla neocenitelna v psani dopist
s prosbou o piispévek, protoZe zdaleka ne vSechny damy zvladaly psanou
¢estinu, uméla se také obracet na aristokraty, jako napf. na Hanuse Kolo-
vrata-Krakovského ¢i Jana Lobkovice. V poslednim roce Zivota se ji poda-
filo pres vSechny pfekazky tento tistav zalozit (dostala na néj penize i od
své rodiny a piibuznych v Hali¢i, ale s pfanim, aby to byl do budoucna
cesko-polsky tstav), jeji zdravotni stav se v5ak velmi zhor3il a v prvnich
dnech ledna 1856 zemfela.

Druhym ,, pedagogickym” tikolem, kterého se ,tyrtejskd hrdinka” Ho-
norata ujala, bylo napséni jizZ zminéné knihy pro ¢eské divky Nezabudky
¢ili dar naSim panndm. Jedna se o mravoli¢ny traktat, vyuzivajici motivy
dila polské spisovatelky Klementyny z Tanskych Hoffmanové Pamatka
po dobré matce. V tivodu Honorata vyslovné fikd, Ze se chce touto knihou
zavdécit ceskému ndrodu, kde nasla druhy domov (v porovnani s jejimi

BK. L. Zap,c.d., 5. 75.
" Maria Janion, Goraczka romantyczna, Warszawa 1975, s. 148-154.

15 Cenek Zibrt, ,Sestry Slovanské” &ili , Spolek Slovanek” r. 1848 v Praze, Kvéty 29, 1907, s.
25-38, 203-215, 375-388.
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~ dopisy je zde vidét jistd ambivalence v posuzovéni vlastniho tidélu). Po-
pénym tonem fu vypravi mj. O pohlavi Zenském (cituji: ,MuZskému sve-
#l Vaemohouci Zivot viibec, Zenstiné podrobnosti jeho)”, v kapitole O kra-
se dusevni a télesné vypravuje piibéh dvou divek, ze kterych ta hez¢i se
neprovdala, a méné hezkd, tehdy &trndctiletd, se Stastné provdala za Ctyfi-
cetiletého vdovce, cituje v pfekladu nazor Hoffmanové o tloze Zen:
Kdyz vidim Zenstinu, kterd vychdzi ze svého oboru a michd se do politi-
anebo rozlustuje otdzky Zivota pouze Bohu povédomé, zdd se mne, Ze
vidim ptace, vypadlé z hnizda, které by chtélo podletét, a nemtze, a kaz-
dy je mize rozmackat a znic¢it” (dozajista si to myslel napf. Zap, ale Ho-
norata tady asi nemluvi za sebe, pozn. Z. T. L.). V kapitole O manzelstvi
pravdépodobné trochu poodhaluje rousku kryjici jeji pfipad: ,Nejstastnéj-
f manzelstvo je vzdy velmi tézky stav. Mlad4 osoba, ktera se provdd, zis-
k4 svobody v malych vécech, v dilezitych ji ale trati (...) Muzim dostala
se pohodInéjsi loha, byti otroky na kratky ¢as (tim mini obdobi zasnou-
beni, pozn. Z. T. L.), pak pany navzdy”.'®
Nezabudky se staly teréem titoku badatelky déjin Zenského hnuti v Ce-
chach Vlasty Kugerové, ktera jinak Honoratu Zapovou ocefuje a jeji Cin-
nost hodnoti kladné. Pfipomind, Ze ,mestacké panicky” ji pomlouvaly
v emancipa¢nich snahach, a analyzou Nezabudek zdiivodiiuje, Ze tato vy-
¢itka byla komickd, coz pro Kucerovou viibec neni komplimentem. Z rané
feministického hlediska Kugerova soudi, Ze ,,Zena Zapové je pouze soci-
4Ini jednotkou bez vlastni individuality a bez prava na nejmensi, nejpfiro-
zen&jsi sobectvi (...) pasivnost jest jediny prostiedek pro pokorny a zotro-
geny intelekt, jeZ spole¢nost v Zené vypéstovala. Z erotiky udélali Zenské
povoldni, zalezitost nékolika okamZiki povysili na zdlezitost celého Zi-
votniho béhu (...) z pohlavni zdleZitosti udélali smysl Zivota. (...) Nejvice
zardzi u Zapové odporucovand ctnost sladké nevédomosti. Proc se tedy
sama vzdélavala, kdyz nevédomost povaZuje za tak oblaZujici? proc za-
kladala ustav? (...) Vidime, do jakych rozpori se dostdva jeji teorie s jej
praxi.”"? Zajimavé je, ze Kugerova vidi divod této udajné fale3nosti Zapo-
vé v tom, Ze ji zivot nauéil ,tomuto Zenskému pfizplisobovani”, Ze se mu-
sela prizptisobit muzové vlasti, za coz zaplatila ,ztrdtou samostatnosti,
pfi které se Zena stava odrazem muZzovych zalib a odpori, pfi které ztraci
svou osobnost a kde s hmotnym otroctvim jde intelektudlni otroctvi za po-
tladenim individuality”.’ Zd4 se, ze Kucerova chtéla vtésnat Honoratu do
svych vlastnich pfedstav a ndsilné z ni vyvest ptiklad — ve skute¢nosti by-

16 H. Zapové, Nezabudky &ili dar nasim panndm, 2. vydéni, Praha 1859, citaty s. 12, 38
a132.

17 V]asta Kugerova, K historii Zenského hnuti v Cechdach, Amerlingova éra, Brno 1914, s. 84.
18 Tamtéz, s. 85.
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la Honorata pravym opakem jakékoliv otrokyné, i kdyZ mnoha pfedsud-
kiam své epochy alespori zddnlivé podléhala.

Honorata se urcité dostala do vnitfntho rozporu sama se sebou a se
svym osudem. V jediném zachovaném zlomku deniku z let 1851-1854 za-
chovaném v jeji poztstalosti zpochybiiuje smysl manzelské ptisahy (cit4-
ty v prekladu autorky pfispévku): ,Pro¢ proto Zadat nerozvazatelna pou-
ta? Pokud laska stdle pfetrvdavd, pokud se manzelé vzdjemné miluji —
k cemu budou tato pouta? Pokud laska skonéi, pro¢ nosit pouta, kterd nej-
ukrutnéjsi tyranii byt mohou?... UZ kviili ticté k obéma strandm by man-
Zelska pfisaha neméla byt skldddna z toho dtivodu, Ze préva, kterd timto
zpuisobem muz nabyvd nad Zenou, jsou samolibosti, despocii, kterd nam
pohrdavé odmitd Bohem dané pravo mit dusi, duch, srdce, city (6 nestast-
né otroctvi, které nam i rodové pfijmeni odnimd, a za né ¢asto nehodné
dava!).” Honorata tedy téZce nesla tragické nasledky svého nepromysle-
ného rozhodnuti. Jeji my3leni bylo nekonvenéni, i kdyZ je pfisné tajila.

Jiny citdt ze zlomku deniku dokldda Honoratinu sebejistotu, samostat-
nost, pocit, Ze nenf horsi neZ muz, Ze by se sama dovedla o sebe postarat,
kdyby... asi kdyby nebylo tehdejsich pfedsudkii: ,Zena se stavi na tiro-
veil neschopnosti. Co ji tak nizko situuje, Ze nutné musi pfijmout jeho po-
niZujici péci? ProtoZe pani si dovoluji tvrdit, Ze Zena je slabd, neschopna.
Takovou se skute¢né stdvd, nemajic rovnopravnost a samostatnost — je-
nom ono otroctvi, které nds ¢ini bojacné, nedtvéfujici vlastni sile, v nds
tlumi statecnost, ktera tvofi clovéka.” Tady bychom radi podotkli, Ze se od
téch dob mnoho nezménilo, napf. soucasna polska spisovatelka Izabella
Filipiakovd ve své knize Absolutna amnezja ironicky nazyva Zeny ,po-
hlavim zvlastni péce”.

Honorata, védoma si své nevylécitelné nemoci, truchlici po zemielych
détech, zklamana manzelstvim a Zijici, jak piSe jediné ptitelkyni RiiZeng
Karafiatové, , mezi nepfateli, ktefi na mé syéi jak vosy, a kde kterd miize,
tam mé pichne jedovatym Zihadlem”, si dovedla zachovat vyrovnanost
a state¢nost. V jiném dopise radi Riazené: ,Drzte se také, pamatujte, Ze
ochablost jen slabym lidem patii, kteti nevédi, Ze lze jest povznésti se nad
vée, cokoliv nds otéci, zle neb dobré - pravim dobré, ponévadz — i v dob-
rém nesmime pfehdnét — ptala bych sobé povznésti se tak dalece, abych
vSecky slabosti a kiehkosti lidskeé atd. podrobila viili rozumu, a tak kdy-
bych se otfdsla ze vSech pfiméski povahy mé, stdla bych co bludy soudce
mych ¢intd, mé vile, viibec vSech slabosti. Jinak nelze obstéti na tom své-
té, RliZeno drahd, a mozZné je, cokoliv chceme - tak dalece mozné, ze i chy-
by nase se stdvaji jen proto, Ze je chceme.”1”

" H. Zapova, dopis RiZzené Karafidtové ze dne 10. 11. (rok negitelny), Archiv Pamatniku na-
rodniho pfsemnictvi v Praze, poziistalost Honoraty Zapové.
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Toto oteviené prevzeti odpovédnosti za vlastni chyby, statecné pfizna-
ni, ze se na nich podilela vlastni vili, a pozadavek podrobeni slabosti vii-
i rozumu stavi nasi hrdinku do zcela jiného svétla a odhaluje dosud ne-
znamou hloubku jeji duse a sloZitost osobnosti, 0 niz dosud jinak piiznivi
zivotopisci pro zvyraznéni kladu pfedevsim psali, Ze byla , krdsnd jak ri-
7e a nevinnd jak lilie”.

Zofia Tarajto-Lipowska
Uniwersytet Wroclawski
Wroctav
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FIBICHOVO EROTICKE OBDOBI

K Néladdam, dojmiim a upominkam

Téma tohoto sympozia ve spojeni s hudbou se mtiZe na prvni pohled zdat
neobvyklé. Probirame-li se véak muzikologickou literaturou 19. stoleti,
obdobim, kdy vrcholné hudebnéhistorické pociny predstavovaly rozsah-
16, i nékolikasvazkové monografie vyznamnych skladatel typu Zzivot
a dilo, zjistime, Ze jejich soukromému Zivotu se tu vénuje pomérné hodné
mista. A tento zajem zdaleka neopadd, alespon v popularizaéni literature
(nehledé na filmové a jiné scénéfe), ale tfeba i v odborné literatufe pfi ne-
utuchajicim hledani Beethovenovy , nesmrtelné milenky” apod. V 19. sto-
leti zminény zdjem motivovalo pojeti a vyklad hudebniho dila jako zné&ji-
ci skladatelovy autobiografie, kdy znalost Zivotopisnych podrobnosti
méla poslouZit nejen k objasnéni okolnosti vzniku skladeb, ale téz k jejich
spravnému a dokonalému, literarné prostfedkovanému pochopeni. Pfe-
svédéeni, ze biografie predstavuje nosny zdklad pro interpretaci dila, viak
nemusilo nutné vZdy vést k podrobnému prozkoumani nebo, 1épe feceno,
k podrobnému vypséni Zivotnich detailti, nebot jejich poznéni se nékdy
dostévalo do rozporu s idealizovanym obrazem genidlni osobnosti, na je-
hoz vytvafeni se literatura podstatnou mérou spolupodilela. Dostate¢né
jsou znamy napiiklad rozpaky prvnich vydavateli Beethovenovy kores-
pondence, jimz mnohé dopisy pfipadaly zejména ve srovndni s Mozarto-
vou korespondenci jako malo duchaplné a malo diistojné autora IX. sym-
fonie, ktery se tu ¢asto dohaduje o penize, a proto nehodné zvefejnéni.
Zminény piistup k hudebnimu dilu nelze ale jednoduse odbyt, protoze
jako vsechno pisemnictvi o hudbé a jeji literdrn{ prostfedkovani, které se
mohutné rozvinulo v 19. stoleti, podstatné vstoupil do samotné recepce
hudebnich dél a na druhé strané byl nékdy jako programovy vyklad nabi-
zen i samotnymi skladateli (vzpomefime na Smetantiv prvni smyccovy
kvartet Z mého zivota). Také jako reakci na subjektivnost, nékdy az své-
voli pokleslych , romantickych” vykladi dél, jako reakci na psychologizu-
jici nebo biograficky motivované obsahy dél 1ze pak chdpat Diltheyovu
snahu postavit tyto vyklady v rdmci hermeneutické discipliny na teoretic-
ky zaklad. Podle Diltheye musi byt uméleckeé dilo, aby bylo pochopeno ze
svych vnitfnich pfedpokladii, znovu prevedeno do duSevniho byti, z né-
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hoz vyslo, v proZitku, v némz interpretujici védomi nazfe okamzik Zivota
obsazeny v interpretovaném objektu. OkamZiky Zivota, které se objektivi-
zuji v dilech, se pak stanou tim, co znamenaji, teprve jako &asti celku, sou-
vislosti Zivota, dostanou sviij vlastni smysl teprve v kontextu celku bio-
grafie. Na Diltheye ddle navazala hudebni hermeneutika zejména v dile
Hermanna Kretzschmara a Arnolda Scheringa, sméfujic od jeho psycho-
logického piistupu k vykladim kulturnéhistorickym a symbolickym, ale
to uz by nds podrobnosti odvedly od tématu. Pro nds je v tomto okamziku
dtlezité presvédceni ¢dsti hudebnich védci (které se pak obecné stalo z4-
kladem populdrni estetiky), Ze hudebni dilo, aby se mu spravné rozumé-
lo, potfebuje literarné zprostredkovany, o Zivotni fakta opfeny vyklad.

Byl to préavé Zdenék Fibich, jemuZ feskd muzikologie pfiznala prven-
stvi v oblasti souvisejici s tématem tohoto sympozia. ,Hudbé domdci byl
prvnim ryzim tragikem, vzdcnym erotikem a jemnym milcem pifrody,”
uzavird svou monografii v roce 1914 Josef Bartos.' Navazuje tu na prvni fi-
bichovskou kniZku Zderika Nejedlého z roku 1901 (a jeho dvé pirednésky
1911 a 1913), kterému se stavd Fibichtiv erotismus pfimo hodnotovym kri-
tériem: ,,V modernim uméni erotika nabyla mnohem vétsitho vyznamu
nez bylo dffve. U¢elem uméleckého dila jest vzbuditi v posluchaéi vasen,
at strach nebo hnév, smich, pla¢, radost, Zalost, touhu, odpor atd. Pohlavi
pak jakoZto nejsilnéjsi vasen dostalo se tim pfirozené do popfedi. Fibich
jde tu ruku v ruce s nejmodernéj$imi zjevy svétové literatury. Laska jest
mu pohlavni va3ni, jiz li¢i tak Zhavymi barvami, Ze nutno uznat Fibicha za
nejvasnivéjsiho hudebniho erotika.”> Mocnym impulsem pro dalsi pro-
pracovavani erotické interpretace, kterd posléze ptedstavovala topos vel-
ké ¢asti hudebnévédné literatury pfi uchopeni dila Fibichova posledniho
tviarétho obdobi, se Nejedlému — podle jeho vlastniho svédectvi - stalo set-
kdni iniciované AneZzkou Schulzovou po skladatelové smrti. Ta ho upo-
zornila na existenci komentafti a pozndmek k rozsdhlému souboru klavir-
nich skladeb, zndmych pod titulem Nalady, dojmy a upominky,
vznikajicimu v devadesatych letech, a odkdzala mu fibichovskou &4st své
pozustalosti, v niz Nejedly tyto prameny posléze nalezl.

Na tomto misté je treba odbocit a alesporn strucné uvést vybrané skuteé-
nosti: Fibich se v roce 1892 zamiloval do své Zakyné Anezky Schulzové,
dcery literarniho historika profesora Ferdinanda Schulze. (Fibichovsk4 li-
teratura vyzdvihuje okolnost pozdniho vzplanuti — jemu bylo &tyficet
dva, ji ¢tytiadvacet let.) Anezka sama byla piedstavitelkou emancipova-

! Josef Bartos, Zdenék Fibich (Zlatoroh sv. 22-23), Praha 1914, s. 108.

* Zdenék Nejedly, Zdenko Fibich. Zakladatel scénického melodramatu, Praha 1901, s. 33.

? Viz Z. Nejedly, Zdenka Fibicha milostny denik. Nalady, dojmy a upominky, Praha 1925,
8. 11n,
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né, aktivni, literarn& &inné Zeny, stala se také Fibichovou libretistkou. Py
péti letech kvili ni Fibich opustil svou rodinu, manZelku Betty, byvaloy
zpévacku geské opery, i syna Richarda, se zamérem dosdhnout rozvody
manzelstvi, k éemuz ale nakonec nedoslo. Mlizeme se pouze domnivat
z narazek literatury, Ze jejich vztah byl v prazské spoletnosti povazovin
za dosti skanddlni. K nému samému zvefejnili fibichov5ti badatelé velm;i
madlo. Naopak jejich podani dokumentuje druhou ¢ést ndzvu tohoto sym-
pozia tim, Ze se stdle citi potfeba zachovavat tabu 19. stoleti. Napfiklad
jesté v roce 1970 nedovolili Fibichovi dédicové otisknout cely dopis, jimz
Fibich oznamuje své Zené nutnost rozvodu.* Dodnes nebyla vydana Fibi-
chova korespondence, a navic kromé ¢dsti autografti skladeb jsou ostatn{
fibichovské prameny, které se po smrti Anezky Schulzové dostaly do ru-
kou Nejedlému, dnes podle vieho nezvéstné.

Mezi témito materidly byly i prameny, na nichZ Nejedly zaloZil svou kni-
hu s vymluvnym titulem Zdenka Fibicha milostny denik. Nélady, dojmy
a upominky, publikovanou v roce 1925, ¢tvrtstoleti po smrti Fibichové
a dvacet let od sebevrazdy AneZ¢iny, tedy podle Nejedlého uZ v dobé, kdy
se stali ,,vlastni ti¢astnici (...) zjevy jiz historickymi, ipIné vzddlenymi sen-
za¢nosti dne”. Motivem k sepsdni rozsahlé studie o 260 stranédch byla podle
Nejedlého nutnost publikovat materidl, bez néhoZ nelze spravné chdpat ne-
jen stejnojmenny soubor klavirnich skladeb, ale , rozlusténi Ndlad umozni
(...) teprve nalezité pochopiti i umélecky raz celého Fibichova tvofeni v po-
slednim desitileti jeho Zivota”®. Uvedeny materidl mél obsahovat program-
ni poznamky ke skladbam opatfené daty, sahajici od jednotlivych slov, pfi-
padné pouhych zkratek programnich tituld az k celym vétdm, které
pochazely od samotného Fibicha nebo byly pséany rukou Anez€inou.” Né-
které znamé a dostupné autografy skladeb souboru skute¢né obsahuji dnes
pieskrtand pismena, kterd mohou poukazovat k Sifrdm, na néZ upozoriiuje
Nejedly.* Také ve svém ¢lanku Nejnovéjsi skladby Zderika Fibicha, uverej-
néném v roce 1902, Anezka Schulzovd oznacuje Fibichovy Nélady za skla-
datelovu hudebni autobiografii a vefejnosti pfimo naznacuje, Ze existuje

4 Viz Vladimir Hudec, Zdenék Fibich. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas
Philosophica 62, Supplementum 19, Praha 1970, s. 160.

5 Sou¢asnd znalost dostupnych pramenti potvrzuje zjisténi V. Hudce v citované monografii
(pozn. 4).

6 Oba citaty Z. Nejedly, Zdenka Fibicha milostny denik, s. 20 a 21.

7 Tamtéz, s. 114-119.

¥ Viz Dojmy op. 41 ulozené v dosud nezpracovaném fondu Fibich v hudebnim archivu Ces-
kého muzea hudby. Také na faksimile dvou skladbicek z op. 41 otisténém v roce 1900 Schul-
zovou v kniZce o Fibichovi jsou na za¢atku u obou miniatur pismena (jesté nepfeSkrtand) na-

psana pfed notovymi osnovami (srov. Carl Ludwig Richter [= AneZzka Schulzovd], Zdenko
Fibich. Eine musikalische Silhouette, Prag 1900, za s. 36).
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Kli¢ k jejich desifraci, ktery podle ni méze byt v nékterych pfipadech zaji-
~ mavéjsi nez skladby samy: . Nejzajimavéjsimi jsou ¢&isla (...) a sice nikoliv po
strance ryze hudebni, jako spiSe svym obsahem myslenkovym, svym intim-
nim vztahem k osobé mistrove. (...) Pozdeji, az doba bude vzdélenéjsi a ten-
to oddil asovy také se viemi vztahy osobnimi bude naleZeti jen historii na-
goho zivota kulturniho, bude zajisté s velikym interesem obecnym
i odbornym, podati komentaf k této hudebni autobiografii umélcové.” Po-
zoruhodné je nejenom to, Ze tento lanek vysel jiz po Fibichové smrti, ale Ze
byl také napsan po setkani Schulzové s Nejedlym."” Ve své kniZce o Fibicho-
vi, psané na sklonku jeho Zivota, totiz Schulzovd sice v duchu populérni es-
tetiky své doby pojimd cely soubor Naélad jako Fibichovu autobiografii (,,Es
ist ein poetisches Tagebuch, eine Art Dichtung und Wahrheit aus meinem
Leben, wo der Tondichter seine personlichsten Erlebnisse und Stimmungen
in kleinen, zum groften Theile meisterhaften Stiicken fixiert hatte.”) a popr-
vé se tu objevuje i poukaz na erotismus (,,Es sind dramatisch bewegte Mu-
sikgedichte, bestrickend durch eine wunderbare Verschmelzung der Farben
und der Stimmung und durch eine iiberstromende erotische Glut und In-
nigkeit.”), ale soucasné proklamuje jeho hudebni autonomnost (,Es ware
wohl ein eitler Versuch, den sachlichen Inhalt (...) genau ergriinden und
darstellen zu wollen. Fibich’s Musik hat es durchaus nicht notig. Denn so
personell diese Kompositionen empfunden sein mogen, stets stellen sie die
strengste Anforderung, ohne jedwelche specielle Erklarung, durch ihre ab-
solute Schonheit und Verstindlichkeit vollstandig zugédnglich zu sein.”™).
7da se, ze Anezka Schulzovéd védomé vyuzila Nejedlého' jako ndstroje, kte-
ry mél po Fibichové smrti dotvofit jeji obraz a postaveni v Zivoté a tvorbé Fi-
bichové pravé zvefejnénim zaml¢enych programt k Ndladam. Svou ulohu
skladatelovy miizy, nejen inspirdtorky a spoluautorky dél, nybrz jako jejich
objektu, nemohla s ohledem na dobové konvence ani jinym zptisobem dat
svétu na védomi. Pro nd$ zdmeér neni oviem motivace Anez¢ina chovani
véetné hypotéz nejriznéjsiho druhu podstatnd. Smérodatné je to, Ze onen
materidl, jejz mél Nejedly tdajné k dispozici, mnohd data a podnéty k jeho
kniZce skuteéné obsahoval, a navic se ukaze v nékterych piipadech i Nejed-
lého zavislost na interpretacich prostfedkovanych Schulzovou. Tato skutec-
nost ztistdvala ve fibichovském baddni stranou.

9 A. S. [= Anezka Schulzovi], Nejnovéjsi skladby Zdenka Fibicha, Ndrodnf listy 42, 27. 7.
1902, s. 14.

" Podle Nejedlého k setkani doslo po prazdninach 1901 (viz Z. Nejedly, Zdenka Fibicha mi-
lostny denik, s. 11-12).

" C. L. Richter, Zdenko Fibich, s. 34-35 a 39-40.

22 Srov. té% Z. Nejedly, Zdenka Fibicha milostny denik, s. 12 n. Nejedly také sdéluje (tamtéz,
5. 11-12), ze Schulzovou podnitila k tomu, aby mu svéfila své tajemstvi, jeho prvni kniha
o Fibichovi (viz pozn. 2).
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Programové zameéfeni, tak jak vyplyva z pojmenovani celého soubory
376 publikovanych skladeb, Nejedly ve své knize ddle detailné rozvadi
a konkretizuje na zdkladé zmifiovaného materidlu: upominky tu ptedsta-
vuji spole¢né zazitky Fibicha a Schulzové (napt. Jak se Anezka udila, Jak
jsme 3li poprvé po ulici, Jak jsme sedéli na Zofing), skladbi¢ky zahrnuté
pod oznacenim dojmy vztahuje k detailim AneZéina zjevu, jako usta, zu-
by, odi, fasy, obodi, vlasy, Celo, spanky, nos, chmyii, brada, krk, ramena, ru-
ce, klouby, prsty, nehet na malitku, mozek, nervy, znaménko na krku, bo-
ky, nohy, kolena, kotniky, prsty u nohou atd., déle k sou¢dstem obleceni od
pldsté, jupky aZ po puncochy a podvazky apod., zatimco kompozice
oznacené jako ndlady uvédi do souvislosti nejen s ndladami samotnymi,
ale teba s AneZ¢inymi proménami v riznych Satech. V nékolika momen-
tech 1ze pak primo prokazat, Ze interpretace podand Schulzovou byla pro
jeho fantazii vétsim podnétem nez skladby samotné: Ukazuje se to tfeba
v piipadé posledni, ¢tvrté fady Nalad, jejiz vyklad je vlastné pifimou pa-
rafrdz{ vySe zminéného &ldnku Schulzové,* v tomto pfipadé jediného pra-
mene, ktery tu mél Nejedly, jak saim uvddi, k dispozici, ale zejména tam,
kde Nejedly piejimd od Schulzové chybnou identifikaci motivii cizich
skladateli zaclenénych do Fibichovych skladeb. Ve svém polemickém
spise Zdenék Nejedly v zrcadle své védecké kritiky to v jednom misté od-
halil uz Vitézslav Novék, kdyZ upozornil, Ze v jednom ¢&isle z L. fady Upo-
minek Nejedly mylné zaménuje citit z Wagnerovych Mistril pévcd norim-
berskych za Valkyru.® Prdavé tady ale Nejedly, aniZz si toho pov3iml
konfrontact se skladbou samotnou, pfebird chybné uréeni Schulzové, kte-
ré obsahuje uz jeji Fibichiv knizni portrét.'® Podobné i chybna identifika-
ce Meyerbeerovych Hugenoti namisto Afri¢anky v citaci v II. fadé"” m-
Ze mit také ptvod v néjakém materidlu od Schulzové, a navic ndzorng
ukazuje Nejedlého metodu v tom, Ze na tento chybné identifikovany mo-
tiv autor nabaluje dalsi vyklad.

Jiz ve své recenzi'® po vydani publikace vytykal Vladimir Helfert po
pravu Nejedlému, Ze vzhledem k jeho zachdzeni s prameny neni viibec
zfejmé, co je autenticky materidl a co Nejedlého fantazie. Helfertova kri-

" Cely soubor vysel ve 4 faddch (Praha 1894, 1895, 1896, 1902), v rukopisu se zachovalo je&ts
36 nedokondenych skic (viz V. Hudec, Zdenék Fibich, s. 122-123).

" Viz pozn. 9.

% Viz Z. Nejedly, Zdenka Fibicha milostny denik, s. 137. Srov. Vitézslav Novék, Zdenék Ne-
jedly v zrcadle své védecké kritiky, Praha 1931, s. 33-34. Jde o &. 138 celého souboru.

16 Srov. C. L. Richter, Zdenko Fibich, s. 36.

"7 Z. Nejedly, Zdenka Fibicha milostny denik, s. 203-204, srov. s &. 189 celého souboru (No-
vella).

" Vladimir Helfert, Zden&k Nejedly: Zdenka Fibicha milostny denik. Nélady, dojmy a upo-
minky [recenze], Hudebni rozhledy 2, 1925-26, s. 99-101, 117-118.
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tika ale nadto ukazuje, Ze u obou badatel existoval zdsadni rozdil v cha-

ani uméleckého dila, zietelné doklddajici rozmanitou ndzorovou orien-
taci v ¢eské muzikologii této doby. Zatimco pro Helferta je primarni
ynitini ustrojeni uméleckého dila jako projevu hudebniho mysleni své
doby, které jediné zakldda jeho uméleckou hodnotu, a vSechny ostatni
skutecnosti, také ty povahy biografické, odkazuje do oblasti inspiracnich
podnéti," jez mohou byt pfedmétem zkoumani pro obory jako psycho-
logie, sociologie a historie, Nejedly vyklddd dilo z biografie a program-
nich pozndmek a na zakladé svych dojmi z pozic obsahové a vyrazové
estetiky dotvaff ddle i skladatelovu biografii samotnou. Dalo by se tak
v hrubych rysech fici, Ze Helfert oddéluje estetickou skute¢nost od bio-
grafické, ktera u Nejedlého pfedstavuje kli¢ k ,rozuméni” dilu, a Ze
Helfertovo pojeti je interpretaéni piistup 20. stoleti, zatimco Nejedlého
stanovisko kotvi ve stoleti devatendctém. Oba se tedy svym zptsobem
také viazuji do diskuse o historické a aktualizujici interpretaci umélecké
skute¢nosti, kterd v 19. stoleti zapocala. (,Ist also das Prinzip, biogra-
phische Momente &sthetisch ernst zu nehmen und verschwiegene Pro-
gramme darum als dsthetische Tatsachen gelten zu lassen, durch die Ma-
xime gerechtfertigt, dal man ein vergangenes Zeitalter aus sich selbst
verstehen miisse, oder bedeutet die geschichtliche Relativierung der Dif-
ferenz zwischen Genesis und Geltung gerade umgekehrt, dals man eine
im 20. Jahrhundert erreichte methodologische Einsicht einem blofien Vo-
rurteil opfert, das sich nicht bereits dadurch aus einem Irrtum in eine
Wahrheit verwandelt, dafs es aus der Epoche stammt, die untersucht wer-
den soll? Ein Ende der Auseinandersetzung ist kaum absehbar,” shrnuje
Carl Dahlhaus.?') Mnohem vice vSak v pfipadé Nalad obé stanoviska vy-
povidaji o situaci a chapani programni hudby, ktera ztracela na umélecké
prestizi, podobné jako poetizujici vyklady hudebnich dél se stévaly stie-
dem neporozuméni s postupujicim prosazovanim analytickych popisti
technologickych. Helfertovo pojeti vychazi predevsim ze strukturniho
poslechu hudebniho dila, stranou uz nechava asociativni a programni
slySeni, které 19. stoleti kultivovalo a jez patfilo do sféry hudebnf pfed-
stavivosti této doby. Polemizuje tu totiZ s tfm pojimdnim programni hud-
by, které v hudebnim dile vidi v pfimé genetické souvislosti pfedevsim

¥ Tamtéz, s. 101.

1 kdyZ ve zminéné recenzi to neplati beze zbytku —napf. pie: , Pro Fibicha cela vasen k Anez-
ce byla bolestna. (...) Do jeho lasky se misilo védomi kfivdy, jeZ ¢inf své choti a své rodiné. A to
byl, dle mého minéni, pramen onoho neradostného, nalomeného ténu erotického. Vzdyt je ku
podivu, jak malo jasu je ve Fibichové hudbé v této milostné epizodé.” Tamtéz, s. 118.

2 Carl Dahlhaus, Thesen iiber Prograrimusik, in: Beitrige zur musikalischen Hermeneutik,
ed. C. Dahlhaus, Studien zur Musikgeschichte des 19. Jahrhunderts 43, Regensburg 1975,
s. 187-204, zde 204.
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ilustraci programu, at uz pfimo formulovaného nebo zaml&eného ¢ rog-
lustitelného ze Zivotopisu tviirce. Tedy s pojimanim, které se zjednoduse-
né feceno vzdaluje ideji poetické a programni hudby, jak ji pfineslo
19. stoleti, kdy literdrné vyjddteny program (lhostejno, zda predstavuje
primo podnét ke kompozici ¢i byl formulovan dodateéné) nebo poeticky
titul kompozice spoleéné s hudebni skladbou majici svou autonomni hu-
debni logiku vstupuji do d&jin recepce dila. U Nejedlého se tak objevuje
to, co Helfert kritizoval, Ze samotny inspiraéni podnét kompozice se st4-
va dulezitéjsi nez umélecké dilo samo, jako by sam zaklddal uméleckoy
hodnotu dila. (Pfipomeiime v3ak, Ze Nejedlého knizka neni jen zvefejné-
nim dokumentti a pozndmek k Fibichovym Néladam zuzitkovanych k je-
jich vykladu. Zpiisob a povaha pojednéni vedly naposledy Nejedlého zi-
votopisce Frantiska Cervinku k tomu, Ze tuto fibichovskou knizku
pojimé jako Nejedlého vyli¢eni vlastniho pojeti ldsky v Zivoté a tvorbé
umélce, které zafazuje do kontextu dvacétych let a pouziva pro biografii
Nejedlého.?)

Vlastnim vykladim Fibichovych skladeb Nejedly predeslal rozsdhly
uvod, jehoz ucel miizeme spatfovat ve snaze explicitné uvést do souladu
»choulostivé” téma s jeho pojetim Fibicha jako genidlni osobnosti. Fibi-
chovu tvorbu posledniho obdobi, tedy devadesatych let, vidi predevsim
jako proménu ndmétovou, ve shodé s mnohymi soudobymi vyklady
a v duchu kretzschmarovské hermeneutiky pak v pfimém vztahu ke zme-
né spolecenského klimatu ve smyslu opusténi velkych narodnich ide4ld,
a jako historickou nevyhnutelnost: ,Dokud ¢lovek Zije silnou ideou, af
mravni neb politickou nebo spole¢enskou, dotud i jeho uméni jest neseno
takovou néjakou vy$si kulturni ideou, jiz i laska, jako projev kulturni, jest
podfizena. Jakmile viak élovék tuto ideu ztrati, rozviji se vzdy nejbujnéji
umeni erotické, v némz centrem Zivota stdva se smyslna laska. (...) Proto
jest tato ldska vzdy uto¢istém uméni v takovych dobach nouze a umént
erotické vzdy jest typickym zjevem dob dekadentnich. Tak tomu vzdy by-
lo, jest a bude. (...) Neni tudiz divu, Ze nyni, kdy se (...) mlads generace
ddva na novou cestu uméni, dnes v uzsim slova smyslu nazyvaného ,mo-
dernf’ (...), nalézdme mezi ni, ano hned v prvnich jejich fadach i Fibi-
cha.”® Soucasné ale Nejedly nechce Fibicha vidét jako pasivni produkt své
doby, ale jako génia, ktery svym dilem pfedjima svou dobu a u néhoz ly-
rismus, dokonce erotika jeho vlastniho dila samy probudily potfebu ero-
tické lasky, jejiz objekt teprve posléze nalezl v Anezce Schulzové. ,Cim
VEtst totiZ bylo umélecké vzruSeni pfi praci na tomto dile [Hippodamie,
pozn. M. O.a M. P. ], tim vice jej (...) vzrusovala (...) latka, z niz dflo bylo

2 FrantiSek Cervinka, Zdenék Nejedly, Praha 1969, s. 224-233,
# Z. Nejedly, Zdenka Fibicha milostny denik, s. 57-59.

'!
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tvoreno. A to byla latka tak mocné a prudce erotickd, jako dosud snad
v 74dném Zeském dile hudebné-dramatickém. S mocnym vzruchem ume-
Jeckym probouzi se proto tehdy ve Fibichovi pfirozené i mocny vzruch ci-
tovy... Tak vznika ve Fibichovi jeho velka laska let devadesatych.”*
Vv tom Nejedly naléza vychodisko, jak tedy Fibicha zafadit do soudobych,
modernich uméleckych proudil, ale zéroven jak ho vyjmout z proudu de-
kadentniho. ,Jeho obrat k uméni, zpivajicimu Stésti lasky, jenZ v ném na-
stavéa nyni, (...) nebyl jen obrat za médnim heslem nového, moderniho
uméni. Byl i opravdovou potiebou duse Cisté, oddané, z niz koneéné vy-
tryskl i tento prosty, horky hlas srdce. “2 Diislednym vztaZzenim ideje ero-
tismu na viechny skladby celého souboru se Nejedly snazi integrovat
i programni portréty, které nejsou pouhym pfedmétem lyrickych tuZeb
nebo nalad, jako napiiklad galerie erotickych Zenskych typt (panna, Zena,
milenka, holka, metresa, nevéstka) zakonéena &tyfmi obrazky zvifecimi
(zvifatko, oslik, jepice, sving). Ty se Nejedly pokousi rovnéz zahrnout
alespon do ramce Fibichova ldskyplného vztahu k Zivym bytostem viibec:
Nemysleme v3ak, Ze chtél vlastni obsah sesitu, onu fadu Zenskych typ1,
tim, Ze k nim pfipojil tato své zvifatka, snad né&jak sniZit. Fibichovi viibec
nebylo zvife tak samoziejmé méné nez clovek. Naopak Inul ke zvifatim
¢asto vice nez k lidem. Snad proto, Ze ta mu jisté nikdy nezpusobila tolik
bolesti a hotkosti jako lidé.”*

Vratime-li se jesté jednou k jiz zminéné recenzi Nejedlého knizky od
Vladimira Helferta, miizeme i zde do jisté miry spatfovat autorav zdpas
s pojetim Fibicha — vyrazné osobnosti, které se dostdva do sporu s materia-
lem, jejz predklddd Nejedly. Helfert nejen vécné poukazuje na nespolehli-
vost a tudiz nedavéryhodnost Nejedlého podani pramenti z Fibichovy
poziistalosti a polemizuje se zptisobem vykladu Fibichovych skladeb, ale
pozastavuje se nad tim, Ze by se vyznamny tviirce jako Fibich mohl inspi-
rovat takovymi malichernostmi”, , poSetilostmi” a titérnostmi”, tako-
vym ,hrackéfstvim”, jaké mu predstavuji programove vyklady Nejedlé-
ho, a pokud se pfipusti, Ze ano, neznamena to pro samotnou hodnotu
skladeb pranic.? ,Naopak se pfizndvam”, pise Helfert, ,Ze u celé fady
z Nilad, dojmii a upominek, jichZ jsem si dosud vazil pro jich hudebni ob-
sah, budu muset hledét zapomenout na jich programn{ poznamky, abych
Hm touto nasilnou a nevhodnou asociaci si nezkalil dosavadni hudebni
dojem.”? Ale ani u Helferta ve stejné dobé (¢étvrtstoleti od Fibichovy smr-

# Tamtéz, s. 78.

* Tamtéz, s. 61.

% Tamtéz, s. 222.

7\, Helfert, Zdengk Nejedly: Zdenka Fibicha milostny denik. Nélady, dojmy a upominky,
Hudebni rozhledy 2, 1925-26, s. 99-101, 117-118.

% Tamtéz, s. 101.
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ti vybizelo k hodnoticim tivahdm) na jiném misté” nechybi argumentace
erotikou. Zatimco Nejedly (a pfedtim Schulzovd) vidi pravé v ,erotickém
obdobi” devadesatych let Fibichiiv vrchol, Helfert v ném spatfuje obrat
k subjektivismu , po dobé objektivni tvorby, kdy Fibich je veden snahouy,
vytvofiti nové stylové principy v nasi dramatické hudbé (Nevésta Messin-
skd, Hippodamie) (...) Je to v nasi hudbé poprvé, kdy osobni erotika zasa-
ha tak hluboko do tviréi éinnosti. (...) Fibich (...) patfi jiZ generaci, kterd
nebyla naplnéna onémi nadosobnimi idedly, nybrZz dovede se oddati
svym osobnim citim aZ k dekadentnosti. (...) V tom se opét projevil plno-
krevny romantism Fibichiiv.”* Tato slova jsou soucdsti $ife zaloZeného
vykladu Fibicha jako opozdéného romantika v ramci Helfertova pohledu
na vyvoj ¢eské hudby, jehoZz misto by byvalo bylo vedle Smetany nebo
pfed Smetanou. Helfert tu vychdzi pfedevsim ze své charakteristiky
a hodnoceni struktury Fibichovych dél. Proti myslitelskému typu Smeta-
novu (ktery Helfertovi zosobiiuje idedl uméleckého dila, v némz je novost
a krasa hudebnich ndpadt vyvaZena ,logicky pevnym hudebnim mysle-
nim”), rostoucimu z klasicismu Beethovenova, pfedstavuje mu Fibich ro-
manticky typ hudebniho mysleni (jako Schumann, Mendelssohn i Wag-
ner), u néhoz inspirace (,ony pfekrdsné myslenky”) nejsou vyvazeny
tvaréi praci, a to pravé v oné dobé, kdy Anezka Schulzova predstavuje je-
ho jediny inspiraéni zdroj. O ,,jednostranném romantickém kultu inspira-
ce” svédéi pak Helfertovi i vnéjsi okolnosti tvorby Fibichovy, v této dobé
pfekotné skladatelské tempo, a sem vtahuje do hodnoceni i Fibichovy Na-
lady. , Fibich znovu proziva (...) rozko$ horoucich, nezadrZitelné propu-
kajicich inspiraci. Tato doba ¢ini dojem, jakoby Fibich pro stile nové a no-
vé myslenky ani nemél ¢asu organism dila promyslet a pracovat na jeho
pevném vybudovani.“ Proto, aby uspokojil ,rozpoutdni inspira¢nich
zdroji”, zapisuje si mezi velkymi dily drobné inspirace v Naladach, do-
jmech a upominkdch.? Vzhledem k ¢asovému rozsahu naseho pfispévku
se tu nelze ddle vénovat Helfertovu pojeti déjin hudby a jeho argumenta-
ci,*? z hlediska naSeho tématu je ale zfejmé, Ze erotika tu ve vykladu figu-
ruje jako jedno — nikoliv jediné a nejdiileZitéjsi — charakteristikum roman-
tického tviirce. (Citovany ¢ldnek vznikl pfed recenzi Nejedlého kmiky
a zfejmé jesté bez jeji konkrétni znalosti.)

» V. Helfert, O Zdenka Fibicha, Hudebni rozhledy 2, 1925, s. 37-40.
¥ Tamtéz, s. 40.

I V3echny citity a parafrdze tamtéz.

%2 0Od tviirétho zjevu zddam, aby dosavadni komplex hudebni tvofivosti obohatil aspori né-
kterou strankou hudebniho myslen”, pide v ivodu k Ceské moderni hudbg, kde formuloval
své ndzory a metodu (V. Helfert, Prolegomena, in: tyz, Ceska modernf hudba. Studie o &eské
hudebni tvofivosti, Olomouc 1936, s. 1-20, zde 13).
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Nejedlého kniha zistala bez dalsi vetsi reakce jako soucast Fibichova
obrazu v povédomi hudebni vefejnosti az do Sedesatych let. Velkou odez-
vu a navazani nalezla aZ u muzikologt orientovanych na marxistickou
teorii odrazu, kdy zejména monografie Jaroslava Jirdnka déle prolongova-
Ja stanoviska Nejedlého.® Fibichova invence, pro niZ je v této dobé typic-
ké vyuzivani, pfehodnocovani i citovani motivického materidlu ve vice
skladbdch, a Nejedlého knizka pojmenovévajici motivy uZité v souboru
Kklavirnich Nélad se mu nabidly jako tirodné pole pro vyhledavani erotic-
kych intonaci ve Fibichove dile posledniho obdobi, pfi¢emZ pojem into-
nace je tu mnohem blize vyrazové estetice, neZ jak ho ptivodné formulo-
val Boris Asafjev.*

Miizeme tedy uzaviit, Ze Fibichovo dilo obecné pfed historiky stdle kla-
de své otdzky, tak jako konkrétné Nalady, dojmy a upominky stdle jesté Ce-
kaji na pochopeni pfedevsim v souvislostech charakteristického klavirni-
ho kusu konce 19. stoleti. Podobné i vztah Zdeiika Fibicha a AneZky
Schulzové, zity jako jednota Zivota a dila a podle vieho vysoce stylizova-
ny, ocekdva svou interpretaci v dobovém kontextu, coz ovsem nen{ zaleZi-
tost vyhradné muzikologicka.

Marta Ottlovi-Milan Pospisil
Ustav pro hudebni védu Filozofické fakulty UK
Praha

 Jaroslav Jiranek, Zdenék Fibich, Praha 1963. Také Hudcova monografie (cit. v pozn. 4), vy-
znatujici se peclivé provedenym priizkumem pramenné zékladny jinak v tomto sméru, setr-
vévé na stejnych pozicich. Pro Jarmilu BroZovskou jsou pak Nalady , pravi to skola hud[eb-
niho] realismu” (J. B4., Zdenék Fibich, in: Ceskoslovensky hudebni slovnik osob a instituct,
sv. 1, Praha 1963, 5. 313-318, zde 314).

* Srov. Boris Vladimirovi¢ Asafjev, Muzykalnaja forma kak proces, Moskva 1930, v pfekladu
Bedficha Ji¢inského, Hudebni forma jako proces, Praha 1965.



Dagmar Bliimlovd

EROTIKA V DENICICH
LADISLAVA HOFMANA

1

Heslo Ladislav Hofman (1876-1903) ve sporadickych historiografickych
pripomenutich , dédiéné” doprovazi klauzule ~Nejnadanéjdi Zdk Jaroslaya
Golla”. Véde historické, o literdrni historii nemluvé, tak uniké skute¢nost,
Ze tento zvlastni historik Zil a tvofil s ,dusi utrpenim zjemnénou” a ~jako
struna napjatou”." Tim si vlastné sam zavinil svou nepatfi¢nost jak v hg- |
jemstvi védy, tak i ve sféfe uméni. Pro ucel daného pfispévku jsou rozho-
dujici nasledujici skute¢nosti. Ladislav Hofman celou svou bytosti touzil |
»pouze” po dvou vécech: po velkém dile, které zlistane provzdy jako di-
kaz jeho fyzické existence, a po velké ldsce, takové, kterou lze Ooponovat
relativité. V Zivoté vyméfeném sedmadvaceti lety se v8ak prvého pouze
dotkl a s druhym se minul zcela. Tady piichdzi ke slovu dali{ diileZits sku-
tecnost. Aby ,nezanikl jako kapka“, psal o vsem, co kdy zasahlo jeho ro-
zum i dusi, denikové svédectvi, dikaz, ,Ze jsem byl.”2 Rada denikovych

! Stdtni dstfedni archiv Praha: Fond Ladislay Hofman, denik z roku 1901. Viktor Dyk, Hof-
maniv pfitel a jeden z editori posmrtného vydani jeho sebranych spisti, v predmluvé k je-
jich druhému dilu z tohoto citdtu vychazi pfi hodnocen{ podstaty Hofmanova tviiréiho na-
turelu. V. Dyk, tivodni studie in: L. K. Hofmana Sebrané spisy II, Praha 1905, s. XXV.

? SUA Praha: Fond L. Hofman, Notysek z Brna 1903. Nedlouho pied svou smrti, 20. &erven-
ce 1903, napsal na Spilberku baser, jejiz tézité tvori prostiedni sloka:

»Ach Boze, BoZe mij, a ve mné pfece jen
pld tolik Zhavych sil,

a dusi stravuje ta touha vdsniv4
dokazat, Ze jsem byl!“

Ona po cely Zivot pocitovana touha dokonale souzni s principem, ktery k psani deniku-své-
dectvi vedl ruskou malitku zijici ve Francii, Marii Bakircevu. Jeji denik byl vydan v Pakizi
roku 1884 a seznameni s nim bylo pro Hofmana velice vyznamnou inspiraci. Oba dva dily
Deniku pfeloZila do ¢estiny Marie Gebauerovéd, Hofmanova pritelkyné. Vysly Ottovym na-
kladem v letech 1907 a 1908. Posmrtné edice Hofmanovych denikii v rdmci jeho sebranych
spisti se kromé jiz zmifiovaného V. Dyka ujali Julius Gliicklich a Kamil Krofta, kolegové ze
studif a pfdtelé L. K. Hofmana. Sebrané spisy vysly ve dvou dilech v letech 1904 a 1905. Kon-
krétné v denikovych zaznamech viak svymi zasahy postupovali s takovou ,pietou”, ze
z textu vyfadili podstatné pasdze a zdsadné tim narusili viastnf Hofmantiv zameér, totiz po-
dat kontinualn{ svédectvi o vnitinfm Zivoté &lovéka konkrétn doby. V. Dyk se s Hofma-
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amil se poéind jiz roku 1888 a vede az k poslednimu notysku psaneé-
v Brné, kde na podzim roku 1903 podlehl rodové nemoci, souchoti-
_Hofman nebyl jediny, kdo si v posledni tfetiné 19. stoleti psal denik.
patiilo k dobové atmosféfe ¢init z prozitku objekt vlastniho zkoumani.
Deniky tohoto typu si psal jak univerzitni profesor svétového jména Véc-
lav Tille, tak i denikovy ,maniak” Otakar Theer. Prvni se programove
yéleiioval do duchovniho sméfovani Evropy, druhy ¢inil totéz, ovsem se
Jiejmym inklinovanim k exhibici e

Pro¢ psal nepfetrzity denik svého Zivota Ladislav Hofman? Protoze
Ogarjovovo heslo ,Nado projasnit sebja i svoju li¢nost”, které prejal z Rus-
- kého véstniku a postavil do zahlavi svych deniki, vzal za své s vaZnos-
 tipro sebe typickou a s diislednou vérnosti. Sdm se jako historik vzdycky
snazil pribliZit co nejvice samé podstaté Zivota i skutk historickych osob-
" nosti, jimiZ se zabyval. Jeho deniky jsou vyrazem védomeé obrdceného po-
stupu. Historik, ktery umeélcovou intuici i védomim dédi¢né zatiZenosti
proziva relativitu lidského byti, programoveé zanechdva svédectvi. V tom-
to smyslu je cenné&jsi neZ obraz dobovych redlii mapa jeho intimniho Zivo-
ta, kterd z nich vyristd a pfekracuje je.

7akladni sméfovani vzniklého unikétniho obrazu je tradiéni: venkov-
sky chlapec se zacne eroticky probouzet za gymnazidlnich studii ve meés-
té, jez je sice méné prehledné nez domovskd obec, nicméné i tady existu-
je systém bariér, ktery se zacne rozpadat az ptichodem do , velké” Prahy.
Bezprostiedni kocovinu po prvnich zkusSenostech z obligdtniho vefejne-
ho domu lze vdak zpravidla vyrovnat: racionalitou, ironickym usmes-
kem, nejlépe viak perspektivnim, citem podloZenym vztahem. Podle
svého naturelu tak zvladali tato uskali vSichni. Ne tak Hofman. Pfibéh je-
ho erotiky je permanentné zrafujici a svou nenaplnénosti neskonale
smutny. Budeme-li se ptat po pficindch, zjistime nasledujict: prapficinou
neschopnosti vélenéni se do bézného modelu vztaht je jeho neotfesitelny
idealismus. Ten mé dva zdroje — vychovu v silné vife a pfilis casné a pfi-
lis dtisledné vnimané literarni obrazy lasek.* Pfi¢teme-li k uvedenym

mu

novym odkazem osobné vypofadal pfedevsim v Slové tvodnim k romanu Konec Hacken-
schmidv, ktery je Hofmanovi vénovdan.

3 Deniky Vaclava Tilleho i Otokara Theera jsou soucdsti jejich archivnich fond v LA PNP
v Praze. Je zajimavé, Ze na rozdil od diivérnych Hofmanovych piatel to byl pravé Theer, kdo
pochopil Hofmanovo svédectvi doby a konfrontoval je s basnickym hlasem Karla Hlavacka.
O. Theer, Dvé postavy (Karel Hlavééek-Ladislav Hofman), Uméleckd Beseda 1908, s.
228-233.

* Vztah k Bohu je dileZitou a velmi dynamickou slozkou Hofmanovy osobnosti. Jeho kofe-
ny je tfeba hledat v silném katolicismu rolnické rodiny, z niz pochazel, a v ndboZenském spe-
cifiku vychodogeské obce Cernilov, zndmé pravé historicky podminénym souZitim katolictvi
a protestantismu, kde proZil své détstvi.
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souvislostem zndmou skutec¢nost zvySené smyslové i smyslné zjitfenosti
souchotinafti, vyvstane pfed nami obraz chlapce, ktery pro cely budoucg
zivot, navzdory viem peripetiim vztahu k ndboZenstvi, pfijal za své dg-
leni v8ech véci na ,,¢isté” a ,,necisté”. Toto rozdéleni je vzapéti dotvrzeng
estetizovanou erotikou obrozenecké cetby. Hdlek a Trebizsky, které asij
nejvic cetl jesté pfed prichodem na gymndzium, nabidli vytrZeni nad
,oblymi lokty”, ,plnymi rameny” a ,sklopenymi fasami stapé&jicimi Zar”,
Pak pfisla ruska literatura a v jejim Cele — opét pfili$ brzy — Pecorin. Tady
uz méla erotickd vasen spad kavkazskych ubodi. UZ se na ni dalo umfit.?
Jinak ovSem éte Lermontova ten, kdo poznal realitu zdkladnich vztaht
lidského svéta, a jinak jeté ani ne patndctilety romantik, ktery opét s ty-
pickou vérnosti jednou provzdycky pfilne k vychozimu obrazu bédsnik,
v némz milostnd vaSen musi byt méfena velikosti smrti a velikosti krasy.
V tomto okamzZiku je rozhodnuto. Hofman nemiiZe nikdy byt , 3tastnym*
muzem. Pfesto se donkichotsky vydad vytvofeny obraz dobyvat. Jeho
priivodci budou jednak zkuSenost ,5tastnéjsich” pratel, jednak renanov-
sky usklebek francouzské literatury a kone¢né ob¢as i berlicka literatury
odborné.

Ouvertura tohoto kldni se odehraje jesté pied pfichodem na univerzitu
do Prahy, ve mésté gymnazidlnich studii, v Hradci Krédlové. To, co vypl-
nuje tehdejsi Hofmantv eroticky svét, je permanentné variované ,lehké
a houpavé koketovdni pouli¢ni”. Vysledkem jeho koncentrovdni je pak
,nevolny a hladovy cit“®. PraZzské prostfedi zpiisobilo jeho uvolnéni.
S programovou analyzou mu Hofman vychazi vstfic: ,Co je ,nemravnym’
v télesném obcovdni muzZe a Zeny? Uvédomme sobé nejprve véc samu:
mame pohlavni organy, abychom se rozmnoZovali, to je bez odporu jejich
ucel. Pro¢ to se viak nedéje také tak mechanicky a lhostejnég, jako napf.
prosté stisknuti rukou? K éemu ono podrdazdéni a nervova ,rozko$’? Proc¢
mdme pohlavni pud?” To jsou otdzky, které Hofmana silné znepokojuiji.
Odpovédi nenaléza a sebediikladnéjsi rozbor nevyfesi jeho konkrétni si-
tuaci. ,Je to odpor potlatované krve?” ptd se tedy ddle po pfi€iné svych
~prudkych a ostrych” zdchvatti touhy po Zené. Je obdivuhodné, jak ptes-
né si ve svych tfiadvaceti letech uvédomuje, ze ,,nevykroci-li z téchto me-
zi zivota ¢isté knihového, imaginarniho Zivota-neZivota”, bude znicen.
Jasnozftivé pfedvid4, a presto se nevzdava. Sporé zkuSenosti z , bordel”
ale , pfiliv prudkych Zadosti télesnych” také nefesi. Hofman vi, Ze je ,,ne-
schopen obétovat i to formdlni, co jesté zbyva” z jeho nevinnosti, prosti-

5 Ke vztahu L. Hofmana k ruské literatufe srov.: Dagmar Bliimlovd, Strasti serdca Ladislava

Hofmana. Nic vic nez pokus o rusky portrét ¢eského historika, in: Na/prii/po/zor na Rus,
Tanvald 1996, s. 95-106.

6 SUA Praha: Fond L. Hofman, dopisy L. Hofmana Janu Malifovi z roku 1895.
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tutce” Je to opét literatura, v niZ hleda osidny kli¢. Méfi svou situaci Mu-
gsetovymi slovy o tom, jak velké je Stésti obétovat mléddeneckou d&istotu
lasce. Potiebuji néco intimniho a dtivérného, zasnoubeni duse i téla, sliti
obou... jsou to divné dojmy, jaké si z bordeld odnasim — hnus nebo smu-
tek a obé stejné hluboké, stejné mucivé.... zajimavé je, Ze i na prostitutce
'oy{ se mj cit esteticky: nebavi a nevabi mé ani tak ta dekoltaz, formy pr-
sou a boki, jako spise zrak, vyraz tvafe a ismév”. Timto kritériem ostatne
vzdycky s citem, pozornosti, tictou i néhou hodnotil desitky objektt svych
milostnych touZeni, z nichz mnohé se mozna nikdy nedozvédély, v jak
vazné hie byly krdlovnami. Nejen jim, ale i prostitutce se dostalo poetic-
kého vyjadfeni:

,to véecko divné roztesknilo

mou dusi smutkem tisnivym.

Vét, ztracend, mné k placi bylo

nad krasou Tvou a srdcem Tvym...”®

Nejen esteticky pohled, ale i usilovna tendence analyzovat brénila pfi-
rozenému béhu véci. ,Bude to jednou zajimava kapitola, aZ se uzavte,”
napsal zddnlivé chladnokrevné za zkrocenym konstatovdnim, Ze ,zly dé-
mon ¢&loveka, pohlavi, mé suZuje tuto dobu systematicky jak nikdy do-
sud”.? Zaarovany kruh, v némz smutné a state¢né neptestaval hledat
Marianu”. Literarni hrdinku Bourgetova Zéka nepfestane hledat ani po
radoby cynicky akcentovaném montaigneovském terminu ,vyprazdfio-
vani nddob”. My&kin a Pecorin vSak svadéji sviij duel pfedevsim. Jasnéji
fe¢eno, to predevsim ruska literatura zahltila Hofmana idedlem s hloub-
kou a velikosti krésy. S literaturou francouzskou, jez zpravidla , kazila” je-
ho generaci, by se vyrovnal snéz. Tato je viak neporazitelnd. Tady vidime
pficinu toho, co sém Hofman nékolikrat nazval ,zlym osudem”, co ho dé-
silo na vizi zvyku manzelstvi i v pfiliSné smrsti nékterych svych ldsek-ne-
lasek.

Kdyz ve svém poslednim notysku z Brna vzpomina , Na to, co kdysi by-
lo” a pfedevsim ,,co vie mohlo byt,” védoucné pfipojuje: ,,i na to, co tak
zahy mé pfislo otravit.”!

7 SUA Praha: Fond L. Hofman, denik z roku 1898.

 Tamtéz.

? Tamtéz.

10 SUJA Praha: Fond L. Hofman, Notysek z Brna 1903. Karel Krej¢i mluvi o generaci, kterd by-
la ,,do znaéné miry formovana literaturou” (K. Krejé{, Bourgetiiv Zak a Hackenschmid, in:
ty#, Ceska literatura a kulturni proudy evropské, Praha 1975, s. 361.) Sém Hofman problém
formuluje pregnantnéji: ,jsem zkaZen &etbou a to i Eetbou co do obsahu i &etbou viibec: Zetl
jsem zahy, prili§ a stdle ...a to &eni mé nynf drtf, ted’ se mné msti mé zniené chlapectvi
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_____-_'--q
Tim poznanim uzavird nejen tragicky kruh svého osudu, nejen modelq.

vé trauma ,citové vychovy” své generace, ale ndzorné ukazuje obecnoy
tragiku a velikost neoblomné vérnosti idealu.

Dagmar Bliimloyg
Pedagogickd fakulta Jihoceské univerzity
Ceské Budéjouvice

a jinoSstvi otrdvené neuzitim, vypréhlé studiem, udugené prachem.” (SUA Praha: Fond L.
Hofman, denikovy zapis z 19. dubna 1896.)



1. Paul Nadar, portrét neznamé umélkyné, kolorovéno, kolem roku 1885



2. Neznamy autor, Divka s kvéty, kolem roku 1890



3. Neznamy autor, ateliérové aranzma s napodobenim pfirody, kolorovino, polovina
stereofotografie, kolem roku 1900
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5. J. Petrdk, modelky, kolem roku 1903 (?)
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7. Neznamy autor, aranZovand scéna z vefejného domu (?) kolorovdno, polovina
stereofotografie, kolem roku 1865
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8. Neznamy autor, aranZovand scéna — pfedéftani z milostného roméanu (?), kolorovéno
a malifsky dopliiovdno, polovina stereofotografie, kolem roku 1865
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9. Neznamy fotograf, , Fotograf a jeho miza”, kolem roku 1865



10. Neznamy autor, dobova pornografie, kolem roku 1888



I1. Neznamy autor, Koupel u vodopddu (ze souboru z Lidové zpévni siné U Palm feditele Karla
Samce), kolorovano, polovina stereofotografie, kolem roku 1900
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12. Ateliér Wolff (Frankfurt nad Mohanem), Gustay Fristensky, kolem roku 1904; hold muzské
krase obdivovaného éeského sportovce




13. Neznamy fotoamatér, Autoportrét (?) s modelkou, kolem roku 1900; jde pravdépodobné o priklad
fotografovdni jako milostné pfedehry




14. Alfons Mucha, Lezici model v ateliéru, kolem roku 1898




15. Neznamy autor, umélecky akt podle klasickych vzord, kolem roku 1865



16.]. Jindra, kompozice k prvnimu vyroci samostatné republiky, 1919; fascinujici
propojeni vsech narodnich atributi s alegorickou postavou Svobody



Josef Bliiml

7ENA JAKO INSPIRACE
HISTORIKA JOSEFA SUSTY

Cetba spisti Josefa Susty je vzdycky velkym zézitkem. Byl to historik-umé-
lec, jehoZz déjepisecké naddni je srovnatelné s talentem jeho generaénich
druhti — Maxe Dvofdka, Josefa Pekafe a pred¢asné zemielého Ladislava
Hofmana. Z mladsich ¢eskych historikt se mu hloubkou historického
mysleni a jazykovym stylem vyrovnd pouze Zdenék Kalista.

V Sustové dile zaujmou skvéle vykreslené portréty Zen. Méloktery &es-
ky historik tak dokonale porozumél Zenské dusi a dokdzal své pozndni
tak vystizné vyjadfit slovem. Skrytd tajemstvi néZzného pohlavi Susta po-
odhaloval nejen raciondlni tivahou, ale pfedevsim zvlastnim instinktem
neviedniho pozorovatele Zivota. Od détstvi si Susta Zarlivé stfezil osobni
svobodu a zivot bral jako velké dobrodruzstvi, které je tfeba uchopit celou
bytosti, vSemi smysly. MliZeme o ném bez nadsdzky fici, Ze byl znalcem
ve vécech ldsky a dovedl patficné ocenit Zensky element v dé&jindch.

Mistem historikova détstvi je ptivabnd Trebon, kde nékdy v roce 1887
zacal tfinactilety chlapec snit o tom, Ze se stane basnikem. Prvni klukov-
ské versiky malého gymnazisty byly na svété a jen jakoby mimochodem
se tu mihne drazdivy pfisvit divéich oéi.

Studentskd na vyletu
(1887)

Péni bratii, pojdte pit,
pivo se uz peéni,

nad to dobré pivecko
nic lepsiho neni.

K piipitku si tukneme,
v sklenic divém stfetu
pisen si zanotujeme
vzdyt jsme na vyletu.

To pivecko jak malvaz
to nam Zizen chladi
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T —

nam dovolen kazdy Zert
vzdyt jsme jeSté mladi.

Za védou se honime
my ve Skoldch dosti
proto pustme uzdu ted
ry&né veselosti.

At Zije to pivecko
hezkych divek hledy
at Zijou profesofi

a i viecky védy.

Pfipijme my vesele

ted celému svétu

a ,na zdar” provolejme
pristimu vyletu.!

Po prazdninach roku 1887 odesel Susta na vys$si gymndzium do Ces-
kych Budgjovic. Vzdalen od domova, dostal se do spole¢nosti zkuSenéj-
sich spoluzdk, kteff uz méli dokonce zdzitky s prodejnou ldskou. Jeden
z nich se také zdhy pokusil zdomdcnit tehdy ¢trnéctiletého chlapce v ne-
véstinci. , Franta nds zaved] za jatkami do vefejného domu zcela lizovité-
ho ptidechu, kde mne takika v horecce se chvéjictho hlu¢né uvitala pfi-
starld, do Siroka vykynuld dévka se zdkalem na jednom oku. Jakmile mne
chtéla k sobé ptitisknout, zachvatilo mne takové nechutenstvi, Ze jsem ne-
jen z brlohu utekl, klobouk tam nechévaje, nybrz na ulici mi Zaludek pfe-
kypél zcela jako pfi prvnim koufeni. Bylo to pravé na den mych ¢trndc-
tych narozenin a epizoda mi zanechala tak silny odpor, Ze jsem jako
gymnasista jiz nikdy o prostfedi prodejné lasky nezavadil.”

Tato pithoda oviem neznamenala definitivni konec Sustova zajmu o to-
to prostfedi. S Zenou-prostitutkou se casto setkdvdme zejména v jeho
Vzpominkéch. Jak rozkosné umél psét o vielijakych téch nevéstincich, bor-
delech, brlozich, doupatech, duparnach a zapadaccich nevalné poveésti!

Cty#i roky na gymndziu v Budégjovicich (1887-1891) dale plynuly ve
znameni skldddani milostnych versik( pro kamarady a v nevinnych vyle-
tech, prochazkach a promenddadch s divéi spolecnosti po mésté a jeho oko-
li. Tehdy se Susta spratelil se slicnym mladikem z vy3siho roéniku Ferdi-
nandem Censkym. Hochova jemnd krdsa a néZnd plachost vzruSovala

| Statni vistfedni archiv v Praze: Fond Josef Susta (Vlastni préce — basné), karton 33.
2 Josef Susta, Léta détstvi a jinosstvi, Praha 1947, s. 147.
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-
naseho budouciho historika natolik, Ze mu pfitel docasné nahradil pfiro-
zeny citovy sklon ke svétu zenstvi. ,Mtj pratelsky pomér k Censkému
splyval patrné v jedno s neuvédomélym jesté prvnim rozehravéanim ero-
tickych strun v mé dusi, jeZ pasobilo, Ze jsem byl tak Stasten, mohl-li jsem
mu pii vecerni prochédzce ovinouti ruku kolem pasu a citil teplo jeho téla,
mohl-li jsem pfi koupeli obdivovati jeho mékke, vskutku trochu feminilni
uidy; zarlil jsem na jeho ldsky, ale diskutoval s nim vasnive o jejich nej-
ucelndjsi strategii a lamal si hlavu vskutku tim, jak bych mu nejlépe do-
omohl k tispé3nému randic¢ku, pfed nimz vak on v posledni chvili zpra-
vidla plase ucouvl, takZe mnou zcela cyranovsky sklddané listky
v tane¢nich hodindch zpravidla zastdvaly neodevzdany. Sdim jsem tehdy
nemél v divéim svété jesté Zddného idedlu; viely vztah k priteli mne tdpl-
né sytil.”

Censky odeSel po prazdninach roku 1890 do Prahy studovat préva.
V 1été nasledujiciho roku vak ne¢ekané zemiel. Smrt pritele se Susty t&z-
ce dotkla. Poprvé védomé pocitil nelitostny dech smrti, kterd mu vyrvala
blizkého pfitele v pIném rozpuku mladi, a zaroven si uvédomil, Ze bez-
starostny cas détstvi a jinoSstvi nendvratné uplynul. S pietou uchoval né-
kolik Cenského dopisti, které jsou pozoruhodnym svédectvim student-
ského zZivota na prelomu osmdesatych a devadesatych let minulého
stoleti, a to pfedevsim v zdlezitostech milostnych. Uvedme si ukdzku z té-
to korespondence. Censky pige: , O Praha je moc krdsny mésto! Ostatné
holky jsou tu jako v Budéjovicich a ja dosud fikdm s Hachou, Ze nestoji za
nic, ponévadz jsou déravé. Ja tu vedu Zivot asi tak jako jsem si jej v Budé-
jovicich pfedstavoval. Obycejné se sejdeme s Emilem Hachou k loudéni se
po ulicich, a kdyZ nds to omrzi, jdeme na pivo, a kdyZ nés i to omrzi, jde-
me kazdy svou cestou domii, Hacha obycejné jesté doprovodit svou sest-
feni¢ku, do které, jak se mi aspon zd4, je ndk cely pry¢. Ostatné mnoho za-
bavy zde neni — to béhani po Pfikopech, divadlo a nékdy zdbava taneéni.
Kazdy z nds Budégjovi¢dka pfisel skoro k ndhledu, Ze tam byl veselejsi
a zajimavéjsi Zzivot. Ty tancéirny se jiZ nevrati!! A coZ ty komedie, jaké jsme
mivali s téma holkama! Pfal bych si vyjiti s Tebou v 6 hodin do loubf, jako
jsme jindy chodivévali. Snad da Allah, Ze se tam piece dostanu. Co déla
stapkooka V., Wild. kozodrzn4, ale hlavné naSe stard a lepovlasa Vesela?"

Na podzim roku 1891 zaéinaji Josefu Sustovi léta uéiiovskd a vandrov-
ni. Studuje na univerzité v Praze, poté na Institutu pro rakousky déjezpyt
ve Vidni a koneéné absolvuje studijni pobyt v Rimé. Staéil vykonat i vo-
jenskou sluzbu jednoroéniho dobrovolnika. To v3e zaplnilo celd devade-

? Tamtéz, s. 158-159. :
* Dopis Ferdinanda Cenského Josefu Sustovi datovany v Praze 16. 11. 1890. SUA: Fond Josef
Susta (Dopisy Ferdinanda Cenského Josefu Sustovi), karton 2.
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sdtd léta (1891-1899). V roce 1891 napsal obsdhlejsi basen s nazvem Dusng
vzpominek, ktera zac¢ind témito versi:

Na duse moji dim

snih prvni pad,

na oknech duSe mé
mraz prvni ledové

nasazel krystaly.?

HIési se zde tesknd a melancholicka ndlada, ktera zasahuje historikovu
dusi a celou osobnost, jinak oviem vyrazné racionalisticky zaloZenou.

Devadesitd léta jsou pro Josefa Sustu ¢asem nezapomenutelnym. Stast-
na léta univerzitnich studii, cesty do cizich zemi, zejména do milované Ita-
lie, intenzivni cetba svétové literatury, pfipomenme jen Puskina, Lermonto-
va, Maupassanta, Nietzscheho, Ibsena, D’ Annunzia atd. — a také milostna
dobrodruzstvi. Dvacetilety mlady muzZ velmi citlivé vnima svét Zen a na-
slouchd vabnému hlasu néZzného pohlavi ve viech jeho polohach.

V Praze na univerzité se Susta sezndmil s Maxem Dvotdkem, budoucim
historikem uméni, s nimZ ho potom poutalo celoZivotni osudové pritel-
stvi. Jsou to zcela sourodi duchové, oba narozeni v roce 1874. Nikomu ji-
nému uz nikdy Susta nesvéfoval sva tajnd pfdni, sny a touhy, nez pravé
milovanému Maxovi. Tenkrat v devadesatych létech se to tykalo prede-
v5im Zen a zdleZitosti milostnych. Mnohé se dovidame z bohaté a jedinec-
né Dvordkovy korespondence pfiteli Sustovi. Dvordkovy dopisy maji oso-
bité kouzlo a ptivabny styl, coz miZeme posoudit i z této ukazky z roku
1893: ,,Ach, Boze, mily pane Pepiku, nemtiZete si predstaviti, jak jsem ted
zamilovan. To pfesahuje vSecky meze. Nejim mnoho, nespim a hubnu sa-
mou laskou. Nepieju Vam, mily pfiteli, aby se Vim néco podobného pii-
hodilo. Neni to k smichu, je to spiSe k zbldznéni. Objekt mé horoucf lasky
jmenuje se Marietta. Je vam to blondynka; vlasy jako stiibrosedé hedvabi,
tak jako se nosilo mnoho v empiru, o¢i modré jako nebe na vychodé pted
zapadem slunce, a postava — nevidél jsem nikdy lepsi, krasnéjsi. Nepieha-
nim. Pro Mariettu bych provedl nejvétsi hloupost! Vim, Ze se sméjete, ale
kdo za to muZe, Ze mi osud udélil tak zamilovanou povahu. Apajuna to
byla komedie, Angelika hracka, caprice, ale Marietta to je mysterium. "¢
Exotickd jména, ktera pratelé ddvali objektim své milostné touhy, ozna-
¢uji ceskd dévcata, prevazné z Prahy. Je velka skoda, Ze na tyto Dvofédko-
vy dopisy nemame Sustovy odpovédi. Souznély by jisté stejnou téninou.

S Literarni archiv Pamétniku narodniho pisemnictvi v Praze: Fond Josef Susta (Varia).

* Dopis Maxe Dvoféka Josefu Sustovi datovany v KopidIné 9. zat{ 1893. Max Dvoiak, Listy
o Zivoté a umeéni, Praha 1943, s. 18.
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&ustova korespondence se ztratila nékde ve Vidni, kde Dvofak pisobil ja-
ko profesor déjin umeni.

O rok pozdéji, v roce 1894, kdy je obéma prateliim dvacet let, uz pise
Dvorak svému kolegovi na véznéjsi téma. ,Nepoznate jiZ snad ani mne
a ja nepoznam Vés. Prozil jsem mnoho a zvaznél jsem snad ponékud, ale
tezko o tom psdt. Smrt je jen nepodafeny vtip, ale Zivot je umirdni. Vse tu
zvolna odumird, mladi, iluze, laska atd. Stésti je piedsini k bolesti a cit je
rafinovana bezcitnost. Jen v chiméréch je tésti, skute¢nost nikdy neblaZi.
A tak zit od narozeni do smrti a honit se za sny - to je vSecko.”” Pocity
deziluze a zmaru &asto provazely citlivého Dvofdka, ktery mél nepevné
zdravi a také skuteéné pfedcasne zemfiel v sedmactyfticeti letech. [ Sustu
v té dobé zasahuji depresivni pocity ,starnuti”. Je to as ,rozkvetlych
smutkil”, které tak sugestivné zaznivaji v mamivé melodii versa basnika
Karla Hlava¢ka, mimochodem narozeného ve stejném roce 1874 jako na-
5i pratelé.

Kouzlo Zen bude oviem i nadale pfitahovat oba historiky. Romanticka
vize idedlni divky ale ustoupf stfizlivéjsimu pohledu na milenku a Zenu.
Dejme naposledy slovo Maxu Dvotdkovi, tentokrat dvaadvacetiletému,
v roce 1896: ,,Hovofival jsem u tety ¢asem se sle¢nou. Bylo ji 24 let, méla
pikantni oblicej, dobry vkus a znaény stuperi inteligence. Predesly tyden
mluvili jsme o volné ldsce, kterou jsem j4, jak pfirozeno, hajil a dokazoval,
ze je proveditelnd. Sle¢na Gisela tvrdila proti tomu, Ze sfiatek je jedind for-
ma, v niz ospravedliiuji muzi a dovoluji Zendm neplatonickou lasku.
V hovoru se mne potom zeptala, kolik jsem mél jiZz neplatonickych pomé-
rii. Odpovédél jsem dle pravdy. ,A kolik vy?‘ zeptal jsem se. ,Z&dny*, od-
povédéla mi. V sobotu dozvédél jsem se, ze méla jiz mnoho neplatonic-
kych poméri. NaSe pfételstvi tim razem pfestalo. Poznal jsem, Ze méla
pravdu. U muzt rozumi se kazdy sexudlni &in sam sebou, nikdy o tom ne-
mluvi, ale u Zeny odpoustime jej jen v manzelstvi.”®

Kdyz Josef Susta ve svych Vzpominkach popisuje pfipravu na doktorat,
nevyhne se ani li¢eni pocitu muze, kterého zasdhne poprvé hluboky mi-
lostny cit. Bylo to na sklonku devadesatych let, kdy ¢tyfiadvacetiletému
historikovi zkiizila cestu za uspésnou kariérou skutecnd erotickd vasen.
Susta pise, Ze do té chvile se mu volani milostné touhy jesté Zivelné nepfi-
hlasilo. Vedl pry sice s pfateli nekonecné diskuse o ldsce s pfemoudielym
nebo preziravym tusmévem mladika, ktery jiz proSel mnohym ohném.

7 Dopis Maxe Dvofdka Josefu Sustovi datovany v Roudnici 25. zafi 1894. M. Dvoidk, c. d.,
s. 30. Srov. deniky historika Ladislava Hofmana. Ladislav Hofman, Sebrané spisy I, II, Praha
1904-1905.

¥ Dopis Maxe Dvofdka Josefu Sustovi datovany v Roudnici v dubnu 1896. M. Dvordk, c. d.,
s. 36-37.
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Versoval o zendch a vasni v obvyklych zvonivych obratech a snazil se pak
ve svych bdsnich i v préze o zcela cynické uchopeni této véené ldtky. Ale
byla to pry jen povétdinou vyc¢tend moudrost, a zachvéla-li se tu a tam pod
§lehem divétho nebo Zzenského zraku a ismévu vskutku v jeho srdci pfi-
rozend struna nenasycené touhy a ozval-li se v ni silnéjsi odraz nékterého
piileZitostného styku se sliénym pohlavim, byla to vZdy jen zcela pland
pteharika, ktera nikdy nezasahla do hlubsich oblasti citéni.”

Tentokrat to bylo ale jiné. Stihly ptivab Poldi¢cky Mouralové z Trebong
a ptisobivy pohled jejtho zasnéného tmavého oka se stal Sustovi osud-
nym. V roce 1901 se s ni oZenil a 5tastné a harmonické manZelstvi vydrze-
lo az do jeho smrti v roce 1945.

V roce 1914 ptekvapil Josef Susta, tehdy ¢tyficetilety univerzitni profe-
sor vseobecnych déjin, své piatele romdnem Cizina. Déj se odehrdvd
v italském prostiedi a dilo nese vyrazné autobiografické rysy. Je v ném fa-
da milostnych scén a tivah o Zendch, muzich a ldsce. Autor zaujme li¢enim
raznych podob milostného vztahu. Setkdme se zde s Cistou nevinnosti
panny, laskou vzdélané, zralé aristokratky, ale i s prostitutkami a prodej-
nou a zvrhlou ldskou tragického pfidechu.!

Za druhé svétové valky psal Susta své vzpominky, které mu jisté v t&z-
ké dobé pomdhaly zit. Podal v nich sugestivni obraz spolecenského a in-
telektudlniho Zivota Treboné, Cesk}"ch Budéjovic, Prahy, Vidné a Rima
v osmdesdtych a devadesatych letech 19. stoleti. S velikou upfimnosti
a zcela plasticky vylicil své Zzivotni osudy na pozadi udalosti tehdejsi do-
by. Jak jsme vidéli, nechybi tam ani silnd milostna nota, kterou vnimavy
Josef Susta nijak nepotlacoval, ale naopak pfijimal jako vzdcny dar Zivota.
Nastésti pro ného samého i pro jeho dilo.

Josef Bliiml
Pedagogickd fakulta JihoCeské univerzity
Ceské Budéjovice

9]. Susta, Mlad4 léta u¢novskd a vandrovni, Praha 1963, s. 354-355. Srov. Zdenék Kalista, ’'o
proudu Zivota (2), Brno 1996, s. 301n.
W J. Susta, Cizina (romén), Praha 1914.



Martina a Bohumil [irouskovi

PROTICELIBATNI TENDENCE V DILE
ZBEHLEHO FARARE JOSEFA SACHA

V poslednich letech, se vzriistem zdjmu o déjiny kazdodennosti, dochdzi
i ve stfedoevropském prostoru k odklonu od ,,velkych” déjin a k pronika-
ni do nejintimnéjsich sfér Zivota predchozich generaci. Po pomérné jiz
tradi¢nich” déjinach Zenskych se dnes déjiny pohlavi rozsifuji i na déjiny
muzské' a také déjindm knézského celibdtu zaéina byt vénovana pozor-
nost z hlediska historicko-socialni reflexe a nikoli pouze sebereflexe knéz-
ského prostfedi.? Nicméné nas pfispévek nechce pfinaset obsahlé soudy
o celibdtu, jeho vyznamu & nesmyslnosti a Skodlivosti. Nasim cflem je na-
hlédnout na tuto skute¢nost o¢ima jednoho jediného tcastnika, venkov-
ského farafe Josefa Sacha, jak se v jeho Zivoté i tvorbé tésné po skonceni
prvni svétové valky projevila.

Polozapomenutd osobnost katolického farate, kulturniho historika, sgi-
sovatele a poté i Zenatého vrchniho Zelezni¢niho komisate JUDr. Josefa Sa-
cha (1886-1974) je v mnohém zajimavd, nebot svymi Zivotnimi osudy ko-
piruje, ale i méni prototyp vzdélance ¢eské spolec¢nosti konce 19. a prvni
poloviny 20. stoleti. Chudé prostiedi poskytovalo jen mélo moznosti vys-
stho vzdélani, a tak se také Josef Sach po maturité na beneSovském gym-
ndziu ocitl v arcibiskupském semindfi v Praze. JiZ za studii publikoval své
prvni piispévky v Ceském lidu. Po absolvovani semindfe pisobil jako
knéz v rodném kraji a dalsi literarni sméfovani - tentokrdt umeélecké — se
projevilo az v dobé prvni svétové vélky, kdy pod vlivem jeho sluzby v ar-
mdadé (polni kurdt) vznika jeho prace Idylické obrazky z pole (1916).

! Zatim nejreprezentativnéji Méannergeschichte — Geschlechtergeschichte: Méannlichkeit im
Wandel der Moderne, ed. Thomas Kiihne, Frankfurt a. M. 1996.

2V geském prostiedi zastdva dosud nejlepsi prace A. Soldat, O bezZenstvi duchovnich po
smyslu Kodexu prdava kanonického, C‘asc-pis katolického duchovenstva 60 (85), 1919,
s. 10-19, 136-148, 199-213, 311-319, zabyvaijici se viak spiSe teoretickou problematikou neZ
skuteénym stavem. Z cizojazyéné literatury jmenujme alespofi Edward Geoffrey Parrinder,
Sex in the World's Religions, New York 1980.

? Osobnost Josefa Sacha je literaturou téméf nezpracovand, nékteré casopisecké zpravy (recen-
ze apod.) 1ze nalézt v jeho pozistalosti v LA PNP Praha-Staré Hrady, zdkladni literaturou k né-
mu viak ziistévd pfedmluva inventdfe fondu Karol Bilek, Josef Sach (1886-1974), Praha 1979.
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Novy impuls dal Josefu Sachovi prevrat roku 1918 a vznik Cesko.
slovenské republiky, ktery je spjat i se zménou v postaveni cirkve u ngg.
Nelze fici, Ze by poZadavky Jednoty katolického duchovenstva, kters po
zhroucent oficidlni struktury cirkve na naem tizemi prevzala iniciati-
vu, byly zasadné né¢im novym. Vlastné miZeme fici, Ze se od poza-
davki Katolické moderny, jak je kolem roku 1900 formulovali Xaver
Dvoftdk, Sigismund Bouska, Jindfich Simon Baar a Karel Dostdl-Lutinoy,
viibec nelidi. Pokud Katolickd moderna, ovlivnéna v tomto ohledu spise
neZ virou narodneé-buditelskymi snahami ¢eskych knézi minulého stolet,
prosazovala zmodernizovani cirkve, Ceskou liturgickou fe¢, zdobro-
volnéni celibdtu a zlepSeni socidlniho postaveni i vzdéldni knéZstva!
cile Jednoty nebyly jiné. Ani jiné, vzhledem k jejimu vedeni v cele
s J.S. Baarem® a X. Dvotdkem, byt nemohly. Navrh reforem, snazici
se — byt snad opozdéné - reagovat konstruktivné na tipadek ndbozenské
viry v liberalistickém 19. stoleti,® byl Jednotou pfedlozen papezi Bene-
diktu XV. Jednani o jeho Sesti bodech — 1. zfizen{ &eského patriarchatu,
2. rozsifeni cirkevni samospravy a moznost podilu laiki v ni, 3. Uprava
patrondtniho prava a obsazovdni far, 4. ndvrh na liturgii v lidovém jazy-
ce, 5. uprava knézského studia a vychovy, 6. zdobrovolnéni celibatu? —
viak bylo v Rimé netspésné. V zafi 1919 byl novym prazskym arcibis-
kupem jmenovén Frantisek Kordaé, odpiirce reforem, ktery v lednu 1920
Jednotu katolického duchovenstva rozpustil. Cast dosud exponova-
nych knézi se stahla do ustrani, ¢dst zalozila Cirkev ¢eskoslovenskou,
Vv niZ si, byt se ztratou apostolské posloupnosti, splnila vétsinu svych po-
Zzadavk.®

To vsak neni pfipad Josefa Sacha, ktery se teprve tehdy pustil do donki-
chotského boje s vétrnymi mlyny, ackoli i on mél de facto jiz zadni vratka
otevfena, nebot od konce vélky studoval na pravnické fakulté. Zd4lo by se

* Jaroslav Kadlec, Prehled ceskych cirkevnich déjin 2, Praha 1991, s. 231. Viz té2 Jindfich Si-
mon Baar-FrantiSek Teply, Na obranu reformntho programu Jednoty katolického duchoven-
stva Ceskoslovenského, Praha 1920; Miloslav Kandk, Z déjin reformniho usili éeského du-
chovenstva, Praha 1951; k sloZitosti literarné-filozofické situace na prelomu stoleti viz napf.
Jaroslav Med, Spisovatelé ve stinu, Praha 1995, zvl. s. 87-89 v souvislosti s Josefem Floria-
nem.

* Radu zajimavych informaci o J. 8. Baarovi shromézdila v souvislosti s jeho ptitelem a dii-
vérnikem . Frantiskem Teplym I. Musilové, Frantisek Teply (studie o Zivoté a dile), Ceské
Budgjovice 1994 (Diplomova prace katedry historie PF JU), zejména v kapitole Frantisek Tep-
ly a Jindfich Simon Baar, s. 19-44.

® Viz Benedetto Croce, Evropa v 19. stoleti, Praha 1938, s. 19.

7]. Kadlec, c. d., s. 240, srov. téz Josef Sach, Josef 5. Baar v zrcadle vzpominek, Hradec Kralo-
vé 1927, s. 112-115, a spis Obnova cirkve katolické v CSR, Praha 1919, s. 914,

* K podatkim Cirkve Zeskoslovenské srov. M. Katidk, Karel Farsky. O Zivoté a dile prvniho
patriarchy Cirkve ¢eskoslovenské, Praha 1951.
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ném, Ze roku 1920 byla jeho farnost ve varu. Véfici mu v bfeznu hrozi, Ze

okud nebudou celé bohosluZzby cesky, prestanou chodit do kostela
a snad budou i pfestupovat na jinou viru.’

O tom, v jakém stavu byla jeho farnost ve skute¢nosti, oviem vice vy-

ovida Zadost obce Kladrub, nebot ta musela byt opakovédna — horlivy
shératel podpist ,,bohuZel” na témz papife informuje: ,Dist. pane farari!
Viichni toto prohlaseni podepsali, jen Pénkava odeprel.”!? Takto zjistime,
e akci zfejmé zorganizoval pan fardf osobné na podporu svého stanovis-
ka, které se rozhodl hdjit i jinak. Pod pseudonymem Pravdomil vydal agi-
taéni spisek Provedte cirkevni reformy (1920), v némzZ navézal na poza-
davky Jednoty. V tvodu si klade otdzku, pro¢ byl boj knézi vidy
neuspésny. Domniva se, Ze feSeni lze dojit tim, Ze za ndzory reformnich
knézi nebudou bojovat pouze knézf jako stav, ale cely ndrod, jemuz tedy
problém osvétluje. V jeho spisku se opakuji poZzadavky pfedlozZené Jedno-
tou papezi, ovSem ze Sestndcti stran jeho navrhu celou tfetinu publikace
zabird vyklad diivodid odstranéni celibatu. Uvadi: ,My jsme si védomi ti-
hy povinnosti, které s manzelstvim na sebe béfeme, ale pfes to volime
poctivy svazek manzZelstvi nez nemravny konkubindt. My pravime: Vy,
ktefi tolik hajite celibat, mate bud strach, aby Zeny vdm nevyhovujici ne-
zadaly na vas manzelstvi nebo nechcete se dati vazati vérnosti k jedné Ze-
né. Avsak oboji je Spatné, bezcharakterni.”"

Tyto mySlenky, obsaZené v jeho propagacnim spisku, stejné jako fada
autobiografickych rysti a vlastnich pocitti, aniz bychom chtéli ztotoZiiovat
osudy jednotlivych hrdint s osudy autorovymi, se odraZeji v jeho vlastni
beletristické tvorbé prvni poloviny dvacatych let.

Josef Sach jako katolicky autor preferuje tradi¢ni hodnoty, z nichZ nej-
vyssi je domov. Z pocitu odpovédnosti za rodice i sourozence vstupuje
Gusta, hlavni hrdina jeho romédnu T¥i Zeny (1927), do semindfe, ackoli jiZ
poznal lasku a chtél za ni v Zivoté jit. Uz pfed vstupem do seminafe se do-
stavuje jisté rozcarovani ze slov jednoho kaplana: ,Hleddte v semindfi
azyl pro svoje utrpeni. Nevim, najdete-li ho tam opravdu. Ja Sel na boho-
slovi rdd, z presvédceni, svétly idedl Trebizského mi tanul pfed ogima
a patera Havlovického z ptivabné Jiraskovy kroniky ,U nés’, a pfece dozil
jsem se zklamdni. V semindfi je vice drezury nez vychovy. Neni tam dosti
upiimnosti.”

»CoZ nelze si Zivot v onéch zdech upraviti dle svého? Vychdzeli a vy-
chdzeji pfece odtud i knézi osviceni,” divi se Gusta. , Vychazeji, ale co pro-

LA PNP Praha-Staré Hrady, fond Josef Sach, Navrhy cirkevnich reforem s pfilohami, Z4-
dosti Dalkovic, Javornika, Trhového Stépanova, Chlumu a Kladrub.

" Tamtéz, zadost obce Kladrub, nedat.

" Pravdomil (]. Sach), Provedte cirkevni reformy, Praha 1920, s. 9.
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délali pfedtim, jakym ohném utrpeni prosli, nikdo netusi. Jsou to povahy
nejsilnéjsi. Slabsi se zlomi... "1

Kaplanova slova se potvrzuji. Sach nas nechdva nahlédnout do 3piclo.
vani studentfi, viude cekd chlad, ne ldska a vzdjemné pochopeni. O po-
meérech v semindfi se do¢itame: ,,Sotva se zasmat muiZes, uz se na té ngk-
tefi podezfivavé divaji, tim méné pisnicku zazpivati, a pfece citis, Ze gp
zpévem by odplynulo trochu tvého stesku. - g:fsti nesmis, co bys chté],
posilaji té po kostelich, kdyZ bys chtél studovati, musis dati se do studia,
kdyZz da se znameni zvoncem a na podobné znameni je pferusiti, bez
ohledu na to, zda mas chut do studia ¢i ne, zda bys jesté ddl studoval ne-
bo ne. Jsou chvile, kdy je ¢lovék nejradéji sim a zde nejsi nikdy tplng
sdm.”13

Gusta nakonec seminaf opustil z lasky k bohaté divce. Pravou lasku
vsak nasel, jak byva v dilech katolickych autort pravidlem, teprve u chu-
dé divky Marusky. ,,On sdm vdéci jediné Marusce za to, Ze neutonul
v bahné. Ona je jeho andél strazny.”1* Z téchto autorovych slov mtizeme
vyvodit Sachovo pojeti Zenského principu, které je podobné pojeti jiného
katolického autora — Jaroslava Durycha, jehoz dilo kulminovalo ve tficd-
tych letech 20. stoleti. Durychova ilg;lchova Zenska postava zastupuje spa-
sitele. Spasitelem je Durychova panna Andéla v Bloudéni, osobnim spasi-
telem je Ludmila ve Trech dukdtech, kterd by v prvopldnovém éteni mohla
byt chdpdna jako zachrdnénd bohatym partnerem pfed bidou a moralnim
upadkem. Ona je v8ak tim, kdo zachrafiuje, ona pfinasi do rodiny harmo-
nii, klid a usmifeni. Podobnou roli pfijimd i Sachova Marugka. Je to pravé
ona, mladd, chudd a i tim v3im krdsnd, pro oba autory tak typickd, Zena
podavajici pomocnou ruku, Zena-spasitel.

Josef Sach vak neabsolvoval pouze semindf, také jeho nejlepsi léta jsou
spojena s povoldanim duchovniho. Osobni zkuSenosti z tohoto obdobi
i snaha po uniku ze zajeti celibatu se zrcadli v jeho patrné nejlepsim ro-
manu Sméj se, paidcol... (1925). Mlady kaplan Jaroslav Cepela poznal
ctnostnou Zenu, kterd se mu stala skuteénym ptitelem. Bofily se jeho pfed-
sudky o ménécennosti Zeny, o jejim sklonu ke zlu, jak mu vitépovali jed-
nostranni vychovatelé v semindfi. Li¢ili jim Zenu jako nastroj dablayv, tvo-
ra majiciho za Zivotni cil k padu privésti muze. , Varujte se Zen, zejména
mladsich, jako nakazlivé nemoci!” fikdval hubeny spiritudl. ,I kdyz se
vam bude zdati hodnou, zboZnou, budte opatrni. Zena, ktera chce knéze
zkaziti, dovede se pfetvafovati tizasné.”"

12T, Sach, Tfi Zeny. Romédnek mladého srdce, Praha 1927, s. 76.
13 Tamtéz, s. 80.

" Tamtéz, s. 149-150.

157, Sach, Sméj se, pafidco!..., Praha 1925, s. 29-30.



proticelibdtni tendence v dile... 139
i
mé seminare autor v textu obvifiuje i spole¢nost, spole¢nost senzace
chtivou. Snad by kaplan Cepela i sém autor dovedli shovivavé pochopit ¢i
jgnorovat pomlouvéni mistnich pokrytcti, u ostatnich lidi vsak hledaji po-
chopent. Lidé, podle ného, chapou duchovniho ani ne tak jako ¢lovéka vy-
_ jimeéného, ale spiSe vylu¢ného, ke kterému Zena nepatfi. Nedovedou po-
chopit jeho vnitfni muZskou touhu po Zene, nebot i duchovni je pouze
doveékem. Spole¢nost chee neustédle od duchovniho brat, chce penize, uti-
seni boleti, chce dostdvat neustdlou pomoc, aniZ by za to néco vracela. Au-
tor chape duchovni jako obéti, nebot pomoc a pochopeni pro né samotné
odnikud nepfichazi.
7 knih Josefa Sacha mlizeme vyé&ist moZné postoje knézi k jejich sou-
kromému Zivotu. Prvni moznosti je naprosto se oprostit od Zen, Zit aske-
ticky, jak si to préli predstaveni v semin4fi. Jim, usty kaplana Cepely, vy-
¢ita ochuzeni sebe samého o rozpoznani cit: ,A kdo mne udélal
takovym, Ze jsem nepoznal, co posledni vesnicky chasnik poznd, Ze mam
Vlastu rad? Semindrni izkoprsa vychova. Zenu a lasku k ni, i ¢istou a poc-
tivou, li¢ili nam jako starost, ba hfich.” V Sachovych pracich jsou v3ak as-
ketiéti duchovni vyjimkou.

MozZnosti velmi odvaznou je vykondvat poslani duchovniho a zdroven
se verejné piihlasit k druzce a détem. Diisledky ndm Josef Sach ukazuje na
postavé farafe Kvécha: ,Lidé po strané vtipkovali o pomérech na fafe, ac
vladl tam vzorny Zivot rodinny, cirkevni titady vyhroZovaly a Zadaly, aby
uéinil konec ,pohorseni’. Nejvétsi zdvadou bylo, Ze vefejné mluvil o nut-
nosti cirkevnich reforem. Trpél k viili své oddané druZce, k viili détem,
trpce nesl neupiimnost lidi, pfezirani spolubratfi, tyrani nadfizenych.”"
V ditisledku zivofeni na pokraji chudoby farat Kvéch pfed¢asné umira.
Z pohibu je jeho druzka i s détmi vykédzéna, z fary vyhnana. Kaplan Ce-
pela se po nékolika letech setkdvéd s Kvéchovymi dcerami po smrti jejich
matky. Star$i z nich, aby uzivila svou malou sestru, se stala nevéstkou, ne-
miize v8ak jiz sehnat penize ani timto hriiznym zptisobem, nebot o hla-
dem vychrtlou milenku nema nikdo zdjem.

Tento piibéh je i reminiscenci tfeti moZnosti. Kvéch by nemusel byt tak
postihovan od svych nadfizenych, sta¢ilo by druzku a déti podporovat,
ale nehldasit se k nim. Piikladem této moralky je i vikar kritizujici kaplana
Cepelu za tidajny moralni upadek. Kritizuje ten, ktery se sim utapi v bah-
né hifdnosti: ,Nemda nejmensiho prava mluviti o mravni $kodé ten, kdo
dolézal za Zenou lesnikovou tak dlouho, az po ném lesnik stielil z bro-
kovnice.”"

6 Tamtéz, s. 70.
7 Tamtéz, s. 55.
8 Tamtéz, s. 115-116.
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Dalsi moznosti katolickych knéZi je piiklon k jedné ze dvou cest — osob.-
ni Stésti nebo povolani knéze. Postava kaplana Cepely je tou, ktera se
pachti za osobnim $téstim, za rodinnym Zivotem, celibat vSak nad nim vj-
tézi a on zcela bezmocny predcasné umird. Celibat povaZuje za nejvatsg
zlo, je jim spoutdn, znehybnén. Proti nucenému celibatu, za jehoz zdobro-
volnéni bojuje, argumentuje: ,,...na jedné strané je manZelstvi svatost, na
druhé je pro knéze tézkym hiichem!”," ,...v tom je kdmen tirazu, Ze se ka-
tolicti knéZi donucuji pfedem k bezzenstvi, a¢ neni kazdy schopen pteko-
nati sama sebe. At se ponechd dobrovolnému rozhodnuti jednotlivce,
chee-li Ziti jako celibdtnik ¢i jako fadny manzel! Jenom svobodné rozhod-
nuti, nikterak oklesténé nebo vynucené, md cenu pfed Bohem i lidmi.
Na pfipadné pfipominky tykajici se odstoupeni pfed vysvécenim reaguije
autor tim, Ze ¢tyfiadvacetilety mladik nemZe odhadnout disledky svého
rozhodnuti a Ze vysvéceni je pfece cil jeho studii. Argumentuije i tim, Ze
, knézské nucené bezZenstvi neni zdkonem Kristovym, ale zafizenim lid-
skym, tudiZz zménitelnym*.?!

Josef Sach ve svych romanech, v té dobé dosahuijicich solidni tirovng,
dnes v3ak jiz ¢tendfe nepfilis oslovujicich, reagoval rovnéz na problémy
emancipa¢niho usili pocatku 20. stoleti. V titulni povidce souboru Za ocis-
tou a jiné povidky (1923) odmitd dvoji moralku: , My muZi, jsme sobci, ba
vic, jsme divosi. Slapeme po srdcich Zen, pustosime je jako fijici jelen kveé-
tiny, a kdyZ se dosti vyboufime, Zdddme si ¢isté, nevinné Zeny. Jakym pra-
vem?“? ... Mdme tudiZ dvoji moralku: pro muze volnou, pro Zeny ptis-
nou, div ne klasternickou.”” Neporusitelnost manzelské svatosti v téch
pripadech, kdy lidé ji spoutani nemohou uz Zit ani vedle sebe, kritizuje
v knize Pod tihou osudu (1922), vydané pod pseudonymem Jaroslav Smi-
ficky.

Jeho nejzdafilejsi romdn Sméj se, pandco!... miiZeme povazZovat i za
osobni vyrovnani se s otazkou celibatu a s odchodem z mista duchovniho,
nebot toto povolani od roku 1924 Sach uz nevykonaval. Josef Sach jako
¢lovek i autor osciloval mezi katolickou véroukou a nespoutanou laskou.
Tyto protiklady se vsak slévaly v jeden celek a ve své podstaté si neodpo-
rovaly. V jeho knihdch se pohybujeme v krajiné protknuté pfitomnosti
boZského principu, v8ude v ni nardzime na kaplicky a kiize. Lyrické a za-
milované scény se odehravaji v lesich, na kopcich, blize Bohu, zatimco do-
mov, nejveétsi jistota, je chranén v tdoli. Cesta Josefa Sacha je cestou za &is-

¥ Tamtéz, s. 64.

2 Tamtéz, s. 64-65.

2 Tamtéz, s. 71.

2]. Sach, Za otistou a jiné povidky, Praha 1923, s. 55.
3 Tamtéz, s. 54.
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.
tou laskou, coZ I1ze chdpat v jeho dile ne jako frazi, ale jako skute¢nou hod-
notu. Pochopeni a podporu od ostatnich Zddd témito slovy: ,, Ti, kdoz ne-
znaji niter knézskych, sami netrpéli nebo nedovedou ciziho mucednictvi
ochopiti, hodi po nich posméchem nebo jdou lhostejné kolem. Jenom
g lhostejnosti nebo maskou pretvdiky se vSude setkds ...Kde je pravé
lidstvi? 2

Martina a Bohumil Jirouskovi
Pedagogickd fakulta Jihoceské univerzity
Ceské Budéjovice

241, Sach, Sméj, se paiidco!..., s. 185.



Petr Cornej

ADAMITE - TABU 15. I 19. STOLETI?

~Ale pohfiechu,” psal svého ¢asu mistr Jan Hus, ,jiz lidé miesto Kristova
umucenie maluji trojanské bojovanie. A miesto apo$tolév namazi kolc6v.
A miesto obcovanie Krista maluji Zivot Najtharta. A miesto svatych panen
umucenie maluji bldznivych panen frejovanie a nahd¢év nepoctivych
a muzdv divné a potvorné zpdsobilych. A zvlasté u duchovnich selhal
bych, bych nevidal u knéz{ i u mnichév pféd stolem k o¢ima na jelenich
malovanych roziech obrazu panny krasné s nadutymi prsmi. Ej, mily
Kriste, ty sdm zna$ srdce, povéz jim, pro¢ ty véci tak vedu.”! Zhruba ve
stejné dobé namaloval nezndmy italsky mistr obraz, dnes uloZeny v pa-
fizském Louvru, na némz zraky Sesti muzti sméfuji pfimo do klina nahé
Venuse, zasazené do lastury ve tvaru Zenského pfirozeni. Vzpomeneme-li
na iluminované rukopisy krdle Vaclava IV. a dalsi podobna dila z jeho
okruhu, v jejichz bordurdch figuruji polooblecené ¢ téméi obnazené la-
zebnice, polosvleteny a nahy krél i divi muZi a kde se hojné frekventuji
erotické motivy, véetné decentné naznacené souloze, pfipadnou nam Hu-
sova slova vice neZ opravnéna. A to tim spi§, objevovaly-li se shodné mo-
tivy na pfelomu 14. a 15. stoleti v prazskych krdlovskych stavbach a &le-
chtickych paldcich.? Poklddal-li moralista Hus tyto vytvarné projevy za
vyraz pfiliSné svétské smyslovosti a smyslnosti, asi neudivi, Ze je analo-
gicky interpretovali pfislusnici nejriiznéjsich generaci déjepiscti, Vécla-
vem Héjkem z Libo¢an po¢inaje a Jifim Spévackem konée, néktefi dokon-
ce s naznacenim pfipadnych sexudlnich orgii na dvofe Vaclava IV.?

! Mistr Jan Hus, Vyklady, in: Magistri Johannis Hus Opera omnia I, ed. Jifi Darihelka, Praha
1975, 5. 138-139. K Husovym ndzoriim na obrazy naposledy Jan Royt, Husité a obra zy, in: Jan
Hus mezi epochami, narody a konfesemi, red. J. B. Lasek, Praha 1995, s. 295-299.

? Tak nejstars{ méstska kniha Starého Mésta prazského zmifiuje k roku 1413 tzv. Hankiv diim
(tehdy v majetku krdlova oblibence Jana Hdjka z Hodétina), ,,ubi nudae lixae sunt depic-
tae...” Diim &p. 587 c stdl na misté nynéjsiho Pachtovského paldce na rohu Ovocného trhu
a Celetné ulice. Viz Vdclav V. Tomek, Zaklady starého mistopisu prazského I. Staré Mésto
prazské, Praha 1866, s. 136. Odborna literatura si vSak v této souvislosti vice viimala kralo-
vych prazskych dom, zv1asté tzv. Hradku na Zderaze, a dosud zachované, byt porusené vy-
zdoby Staroméstské mostecké véze.
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Vyzkumy historik uméni (pfedevsim vynikajici rozbory Josefa Krasy)
vsak poukdzaly na uskali jednostranného pfistupu a dolozily, Ze tyto mo-
tivy, které nejsou pouze ¢eskym specifikem a vyskytuji se v zapadoevrop-
ském prostiedi od pocatku 14. stoleti, l1ze vnimat rtiznorodou optikou.*
Napiiklad jako ilustrovany dvorsko-rytifsky roman, ale také jako odkaz
na rytitsky fad, jehoz soucasti byla ritudlni lazen, ¢i jako vyraz touhy po
pfirozeném Zivoté, touhy po tiniku z neutéseného svéta, zmitaného séri
otiest1 a vzmdhajici se nejistoty, do harmonického prostredi pfirody stvo-
fené a fizené Bohem, zkrdtka touhy po ztraceném rdji, resp. po zmizelém
zlatém véku.

Hustv vyrok vsak vyzniva zjednoduSené a zaujaté i z jiného divodu.
Pro stfedovéké umeéni, a zvlasté pak gotické, bylo charakteristické napéti
a zdrovei prolindni véci bozskych i lidskych, sakrdlnich i profannich, du-
chovna i télesna, a tudiZ i pohlavni zdrzenlivosti a smysiného erotismu,
jakkoli odmitaného a tabuizovaného oficidlnimi cirkevnimi autoritami.
Tato tenze, jiZ soudobi umélci povysili na jeden ze zdkladnich principt
vystavby pozoruhodnych mnohovyznamovych praci (pfipomefime tu
alespoii verSovanou legendu o sv. Katefiné a neméné proslulého Orace
z Cech)’, v podstaté odraZela rozdily mezi dvéma hlavnimi pfistupy k Zi-
votu, totiZ mezi uvolnénéjsi, svétsky ladénou kulturou Slechtickych i bo-
hatych méstanskych vrstev a asketicky pfisnou cirkevni kulturou, disled-
né vychdazejici z kfestanské filozofie a jednoznacné preferujici trvalé
duchovni hodnoty. V ¢ase obecné pocitované krize na rozhrani 14. a 15.

3 Jesté nejmirnéji Vaclav Hdjek z Liboéan, Kronika ¢eskd, Praha 1541, fol. 357b (zde znama po-
vést o lazebnici Zuzané jako krdlové souloZnici). Blize k témto povéstem o Vaclavovi IV. Pe-
tr Cﬂmej, Tajemstvi ¢eskych kronik, Praha 1987, s. 91-96. Z modernich badatelt Jifi Spéva-
¢ek, Vaclav IV. 1361-1419. K pfedpokladiim husitské revoluce, Praha 1986, s. 485-489; J. V.
Polc, Svaty Jan Nepomucky, Praha 1993, s. 305-331 (se zfejmou snahou o obranu tradi¢niho
katolického pojeti Vaclava IV. a Jana z Pomuku jako uchovatele krdlovnina zpovédniho ta-
jemstvi). K panovnikovu sexudlnimu Zivotu na zdkladé spisii jeho osobniho lékafe Zikmun-
da Albika z Uniéova nejnovéji Milada Rihova ve studii Regimina sanitatis jako pramen k po-
zndni kazdodennosti dvou Lucemburki (Vaclav IV. a Zikmund v naudenich Mistra Albika),
v tisku. Tady i svédectvi o Vaclavové impotenci po roce 1410. MimomanZelskymi styky hlav-
né v mladi se Vaclav nelisil od svého bratra Zikmunda, ani kupf. od anglického panovnika
Eduarda IIL

+ Josef Krdsa, Rukopisy Véclava IV, Praha 1971; tyz, Ceské iluminované rukopisy 13.-16. sto-
leti, Praha 1990, zvlasté s. 144-179. K chapani réje ve stiedovéku Jean Delumau, Mille ans de
bonheur. Une histoire du paradis, Paris 1995. Ve vztahu k adamitiim pak Bernhard Topfer,
Hoffnungen auf Erneuerung des paradiesischen Zustandes (status innocentiae) - ein Beitrag
zur Vorgeschichte des hussitischen Adamitentums, in: Eschatologie und Hussitismus, ed.
Alexander Patschovsky und Frantisek Smahel, Praha 1996, s. 169-184.

5 Staro¢esky versovany Zivot svaté Katefiny vydan in: Dvé legendy z doby Karlovy, ed. Josef
Hrabdk a Vaclav VaZzny, Praha 1959, s. 119-219; Jan ze Zatce, Orac¢ z Cech, preklad Jaromir Po-
vejsil, 2. vyd., Praha 1994.
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stoleti hledaly oba proudy jistotu v pohledu do idealizované mmulush
kterd jim slouzila jako vzor. Evokovani ztraceného rédje vyvazovali cirkev '
ni reformatofi pozadavkem ndvratu k idealim prvotni cirkve. Blizkost
a prostupnost obou linii byla pfitom dana paralelami Starého a Novéhg
zdkona. Starozdkonnf raj byl chdpan jako pfedobraz nebeského Jeruzals.
ma a prvni ¢lovék Adam, z néhoZ reformovany augustinianismus sga]
6dium dédi¢ného hiichu, jako predobraz JeZiSe Krista.®
Pfesto nen{ mozné vykladat husitské adamitstvi z uvedenych podnétyg,
i kdyz celkovy kulturni kontext jeho zrodu nelze pfehliZet.” Hlavné proto,
Ze neni jisté, zda husitst{ adamité opravdu vyznédvali Adamuav kult, aé na-
které zprdvy Vavfince z Bfezové, Ondfeje z Brodu a Enease Silvia Piccolo-
miniho by tomu nasvédcovaly. Impulst, z nichZ tzv. husitské adamitsty;
vyristalo, bylo vice.” Zédklad adamitskych nédzort byl se v3i pravdépo-
dobnosti pfevzat od sekty svobodného ducha (navazujici v jistém sméry
na myslenky znamého mystika mistra Eckharta), jejiz ptisobeni je ve
14. a 15. stoleti doloZeno na zapadoevropském a stfedoevropském terito-
riu, véetné zemi Koruny ¢eské. Uvolnéna ndboZenska atmosféra, pfiznag-
nd pro ¢esky prostor v obdobi bezprosttedné nadchézejictho revoluéniho
vybuchu, pak umoznila bratfim a sestram svobodného ducha, stejné jako
dalsim heretickym komunitdm, vyjit z ilegality.

Da&-li se véfit inkvizi¢nim protokoliim a dalSim pfibuznym prameniim,
tvrdili tzv. svobodni, Ze se clovék miiZe stat v pozemském Zivoté bezh#{s-
nym a ve stavu této dokonalosti tvofi jednotu s Bohem. Nepotfebuje se
proto ani modlit ani postit, neni vdazan Zadnym cirkevnim nafizenim a smi

6 Ke kultu Adama jako prefigurace Krista v pozdné stfedovékém mysleni a uvazovéni J. Krédsa,
Ceské iluminované rukopisy 13.~16. stoleti, s. 167-174.

7 Naposledy k tomu F. Smahel, Husitska revoluce II. Kofeny &eské reformace, Praha 1993,
s. 133-134.

% Vaviinec z Bfezové, Husitska kronika, ed. Jaroslav Goll, in: Fontes rerum Bohemicarum (d4-
le jen FRB) V, Praha 1893, s. 416 (seznam téborskych bludii) a 519 (citdt niZe v textu). Univer-
zitni mistr Ondfej z Brodu, znamy katolicky publicista, psal roku 1422 a své li¢eni pojal jako
explikaci zndmého snu, ktery se zdél Janovi z Jenstejna z 15. na 16. 10. 1378: ,,Hec autem cap-
pa glauca ex multis heresibus, sicut ex Waldensibus, ex Runcariis, ex illis De libero spiritu, ex
Adamitis, qui nudi gradiuntur, ex Luciperianis et variis aliis texitur, presertim tamen et ma-
xime per libros Wiclef Anglici reconsuitur et firmatur...” Viz Traktdt mistra Ondfeje z Brodu
O piivodu husitd, ed. Jaroslav Kadlec, Tabor 1980, s. 17. Dal3{ zprdva o , hereticis Waldensi-
bus, Thaboritis et Adamitis” na s. 23. Italsky humanista Silvius (snad na zdkladé ¢eské tradi-
ce) tvrdf, Ze zakladatelem sekty byl Pikardan, ktery spolu se svymi krajany z belgické Gallie
pfisel pied revoluci do Cech, nazyval se Adamem a byl ideovym otcem sekty adamitii. Viz
Aeneas Sylvius Piccolomini, Historie eska, preloZil Jifi Vicar, Praha, b. d., s. 99-100. Skupi-
na nékolika desitek Pikardanti dorazila opravdu roku 1418 do Prahy, pfi¢emz mohlo jit o p¥i-
sludniky sekty svobodného ducha (nékdy nazyvané téz beghardy), skute¢né doloZené po ro-
ce 1400 na vizemi nynéjsi Belgie a severni Francie. K sekté viz niZe v textu i v poznamkach.

? Theodora Biittner-Ernst Werner, Circumcellionen und Adamiten, Berlin 1959, s. 73-92.
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délat, co se mu zlibi. Diraz na volnost se tykal i sexudln{ oblasti. Sekta
chapala pohlavni pud jako pfirozenou zéleZitost, kterd je pouze véci ,,té-
1a”, a nevede tudiz ke hfichu. Popirala také existenci débli v pekle a an-
déli v nebi, rozliSovala jen dobré a zI¢é lidi. V zasadé se klonila k panteis-
‘mu s tim, Ze Blh je pfitomen vSude. Neméné zajimavé pojimali tzv.
svobodni rovnéz déjinny ¢as. V souladu s pfedstavami Jachyma z Fiore se
domnivali, Ze starozdkonni epochu pfekonala epocha novozédkonni, ale je-
ji platnost se jiz vycerpala a nastava fiSe tfeti boZské osoby, Ducha svaté-
' ho, fise dokonalych lidi. Zatimco Kristus zjevil apostolim Novy zdkon,
Duch svaty osviti lidi ke skuteéné svobodé, takZe nebudou potfebovat ani

'bli"lll
blPrévé v chdpani ¢asu nachdzela sekta svobodného ducha styény bod
s husitskymi radikaly, ktefi v letech 1418-1420 vyrazné ovlivnili mysleni
formujici se taborské strany. Pfedstava naplnénosti pozemskych déjin (ple-
nitudo temporum) a brzkého nastupu dokonalé fise byla tehdy silné rozsi-
fena, at jiZ zprvu ve varianté adventismu (rychlé konani Posledniho soudu
a spasa vérnych kfestant, tj. husitd, ve vitézném nebeském kralovstvi) &
poté v podobé chiliasmu (existence tisiciletého Kristova panovani na zemi
pred definitivnim skondnim véki)." Ztroskotdni téchto nadéji ptivodilo
na prelomu let 1420-1421 roztrzku mezi politickymi i duchovnimi vadci
taboritd a zhruba dvéma ¢&i tfemi stovkami sektafii nejriiznéjstho zalozend,
naddle se upinajicich ke svym vizim a k svému vykladu boZiho zikona, kte-
ry husitsti myslitelé vSech odstinti povaZovali za normu nadfazenou svét-
skému i cirkevnimu pravu.'? Vypuzeni tdborskych bludait do pfibénické-

" K nazorim sekty svobodného ducha Ignaz Déllinger, Beitrige zur Sektengeschichte des
Mittelalters II, Miinchen 1890, zvlasté s. 387-414; Paul Fredericq, Corpus documentorum in-
quisitionis haereticae pravitatis Neerlandicae II, Gent 1896, zvIa3té s. 271-273; Augustin
Neumann, Ceské sekty ve stoleti XIV. a XV., Brno 1920, s. 30-33; Rudolf Holinka, Sektafstvi
v Cechdch pfed revoluct husitskou, Praha 1929, s. 229-230, 292-296; ty, Pogatky tdborského
pikartstvi, Bratislava 6, 1932, s. 187-195; Markéta Machovcové-Milan Machovec, Utopie
blouznivci a sektai, Praha 1960, s. 161-162, 169-172, 183; Robert Kalivoda, Husitska ideo-
logie, Praha 1961 (prabézné); Howard Kaminsky, The Free Spirit in the Hussite Revolution,
in: Millenial Dreams in Actions, Mouton-The Hague 1962, s. 166-186; Jan Sokol, Mistr Eck-
hart a jeho doba, in: Mistr Eckhart, Praha 1993, s. 49-50; F. Smahel, Husitskd revoluce II,
s.133-134.

"' K rozliSeni adventismu a chiliasmu Howard Kaminsky, A History of the Hussite Revoluti-
on, Los Angeles-Berkeley 1967, s. 310-337; F. Smahel a kol., D&jiny Tébora 1/1, Ceské Budé-
jovice 1988, s. 249-250 (zde i odkazy na dalsi specidlni literaturu).

12 Blize k tomu v posledné citované praci, s. 282-287. Viz i novéjsi dilo F. Smahela, Husitska
revoluce III. Zemé vymknuta z kloub(, Praha 1993, s. 72-77. Zajimava je i polemicka studie,
kterou Jif{ Kejf reagoval na Kalivodovo hodnoceni téborskych sektafii a zvl4sté na Smahelo-
vo vystoupeni na husitologickém sympoziu v Tabote roku 1978 (viz F. Smahel, in: Husitsky

Tabor 2, 1979, s. 58). Srov. Jifi Kejf, Mistfi prazské univerzity a knézi tdborsti, Praha 1981,
5. 47-53.
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ho podhradi bylo jen poc¢dtkem jejich tragickych konci. Poté, co musilj
kvali vnitinim rozbrojim opustit i toto tto¢iste, rozdélili se zfejmé do né-
kolika skupin. Kénisovu fyzicky zlikvidoval ZiZka jiz v dubnu 1421, dru-
ha (pavodné rovnéz ,kéniSovci”) byla dopadena v lesich u Bernartic®®
a tfeti, adamitska (hldsajici volnou ldsku pry jiz na Pfibénicich), se v poétu
asi padesati lidi usadila u Valovského lesa na Nezdrce, mezi Veselim nad
LuZnici a Strazi, na , ostrové mezi vodami”, coz mizZe (ale nemus{) byt
tvrz Ostrov u Hamru.™

Zde ¢lenové komunity dovedli ndzory bratfi a sester svobodného du-
cha do extrému. Zfejmé tak reagovali na zklamani z nerealizované boZzi {i-
Se, jiz si vysnili jako obec hojnosti i radosti a kterou se rozhodli uskuteénit
alespon v miniaturni podobé. Pfesvédceni, Ze svobodnyj duch je nezranitel-
ny a smi cokoli, nespokojili se pouze se sexudlni volnosti v rdmci skupiny,
nybrz podnikali vypravy do blizkého okoli, kde loupili, kradli a zabijeli.’
Je velmi pravdépodobné, ze se k tzv. svobodnym pfipojili také sexudlné
naruzivi jedinci obojiho pohlavi, kterym adamitsky Zivotni styl vyhovo-
val, pfipadné lidé nespokojeni v dosavadnim manzelském svazku. Nékte-
i1 husitsti sektdfi totiZ zavrhovali manzelstvi, pokud se v ném ¢lovék ne-
citil Stasten.'®

Adamitskym ndcelnikem byl sedldak Mikulds, nazyvany Mojzis. Nové
jméno zfejmé vystihovalo jeho postaveni v ¢ele komunity, ktera jej uzna-
vala jako svého proroka a straZce vlastnich norem. Mojzi8 také déval sviij
souhlas k navazani svazk mezi ¢leny sekty. Dalsim pfeddkem byl Petr,
pfrezdivany Jezis, coz by odkazovalo k uré¢itému knéZskému a misionaf-
skému poslani. V kazdém piipadé obé jména symbolizovala Stary a Novy

13 Viz Versované letopisy, in: VerSované skladby doby husitské, ed. Frantisek Svejkovsky,
Praha 1963, s. 161-162. Chronologicky zmateny a pozdni vyklad textu R Starych letopisi
kompiluje zprdvy nékolika zdroji a v tomto pfipadé se drzi VerSovanych letopisti. Viz Staré
letopisy ¢eské z vratislavského rukopisu, ed. Frantisek Simek, Praha 1937, s. 29.

" Identifikace tvrze Ostrov (na katastru vsi Hamr) s adamitskym tito¢istém se v literatufe
bézné pfijimad od ¢ash, kdy tuto moZnost opatrné pfipustil August Sedla¢ek, Hrady, zdmky
a tvrze Krdlovstvi ¢eského 111, 3. vyd, Praha 1994, s. 184 (tvrz nelezi na ostrové, ale dostala
jméno podle toho, Ze ji z jedné strany obtékd Nezarka a z daldich chrénily rybniky). Je to
oviem v rozporu se zpravou u Vavfince z Brezové, kde se fikd, jak adamité ,spolu vSichni
v jedné budé léhali“ (FRB V, s. 518), i s mistnimi nazvy (misto zvané Ostrov leZi rovnéz , me-
zi vodami” a navic pfimo proti Valovskému lesu, uvddénému v pramenech, ale ponékud ni-
Ze proti toku Nezarky). Regiondlni badatelé uvadéji i lokalizace jiné.

'S Prameny jim pfisuzuji vpady do Veseli nad LuZnici, Kardasovy Retice, StraZe nad Ne-
zarkou a Plesi, jakoz i zabiti (Hanuse) Sorce z Valu, zfejmé tehdejsiho drzitele Hamru. Viz
Versované skladby doby husitské, s. 162. Z vyétu prepadenych vesnic a méstecek nut-
no gkrtnout béZné uvddénou a vzdalenou Préici (jde o pisafskou zkomoleninu jména Re-
gice).

® FRB V, s. 458. Zde uvedena i moZnost oplodnéni Zen bez semene, tj. Duchem svatym.
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zakon, dvé epochy, svdzané s omezenym trvanim lidskych dé&jin a kontra-
stujici s dokonalosti i véénosti Ducha svatého. Nejasnd ziistava tiloha ko-
vare Rohana z Veseli nad Luznici, py3niciho se tidajné pfezdivkou Adam.
O historicité tohoto ptizviska obcas badatelé pochybuji, aviak ve spojeni
s predchazejicimi dvéma jmény tvori logicky celek, ktery kromé hlavnich
etap dé&jin lidstva zahrnuje téZ jeho zrod."” Viad¢i role laiki (sedlak, kovar)
v adamitské komunité pak napovidd, Ze na bfezich Nezarky vzalo za své
i vysadni postaveni knéze, které jinak tdborskd strana uznavala a hdjila.
Zistava oviem otdzkou, zda mezi adamity viibec néjaky knéz Zil. | v ram-
ci nepocetné skupiny, kterd (jak se zdd) spojovala sex se sakrdlnem, pro-
pukaly rozpory. Zena, jiz se fikalo Marie (dal3i klicovd biblickd postava),
byla dokonce svymi druhy stata, snad kviili tomu, Ze strdvila noc s necle-
nem sekty nebo Ze soulozila bez MojziSova povoleni.™

Vime-li, Ze husité oficidlné odsuzovali svétské, a tim spiSe erotické mo-
tivy v umeéni i v Zivoté (véetné tance jako ndépodoby sexudlniho styku) os-
tfeji neZ katolicka cirkev,” museli proti adamitstvi nemilosrdné zakrocit.
Existenci skupiny ukongil raznym zdsahem Jan ZiZka. Na sklonku léta &
na podzim 1421 zlomil (za pomoci druZin pant ze StraZe i Hradce) ozbro-
jeny odpor adamitii a viechny je vyhladil, pry aZ na jediného, ktery slepé-
mu vojevidci sdélil jak stéZejni adamitské zdsady, tak zdkladni udaje
o ¢innosti komunity.?’

Zaznam vyslechu dal Zizka poté zfejmé rozeslat jednotlivym husit-
skym obcim, zcela urcité viak do Prahy. Starogeské znéni zpravy, obsaZe-
né nejuplnéji v Husitské kronice Vaviinec z Bfezové,* vSak zfejmé neni to-
tozné se zachycenim ptivodni vypovédi, ale je uz jeji literarni upravou.
Vzhledem ke kontinudlnimu zptisobu zdpisu si zatim nikdo nevsiml, Ze
dokument prezentuje adamitské skutky a zdsady pfevazné pomoci sdru-
zenych rymu a asonanci. Toto zjisténi ilustruje, jakou dtleZitost pfiklada-
li predstavitelé taborské strany zapamatovani adamitskych zvrhlosti a jak

17 FRB V, s. 518-519; Aeneas Sylvius, Historie feska, s. 99-101; Staré letopisy eské z vrati-
slavského rukopisu, s. 28-31.

8 FRB V, 5. 519.

 Blize kupt. Zden&k Nejedly, Déjiny husitského zpévu 1V, 2. vydéni, Praha 1955, s. 69-70;
Rudolf Urbanek, Vék podébradsky. Ceské djiny (déle jen CD) I1I/3, Praha 1930, s. 778-779,
789-791.

2 FRB V, s. 519. Silvius mluvi o dvou lidech, které Zizka uchoval pfi Zivoté. Viz Aeneas Syl-
vius, Historie &eskd, s. 100. O udasti druZin panii z Hradce (Jindfichova) a ze StraZe (nad Ne-
zarkou), jejichz poddané adamité zneklidiiovali, mluvi kronika tzv. Starého kolegiata, in:
FRB VII (nedistribuovany svazek), s. 29. K adamitské otdzce v husitstvi existuje rozséhla li-
teratura, z niz uvadim pouze Rudolf Urbanek, Vék podébradsky. CD III/3, s. 622-628; Fran-
tisek Smahel, D&jiny Tdbora 1/1, s. 287-290; tyZ, Husitskd revoluce IIl, s. 101. V téchto pracich
i odkazy na star3i literaturu.

2 FRBV, s. 518-519.
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N
zaroven usilovali 0 co nejicinnéjsi odstrasujici efekt odsouzenim tabuizg.
vanych praktik:

~Knéh izddnych nemaji,

aniz jich tbaj,

neb zdkon Bozi v srdci psany majf,
tak oni déji,

Pétef kdyz péji...

... potom u ohné stojiece

jeden na druha hledéli

a meél-li ktery muz risce,

Zeny jemu ztrhaly a fkuice:

Vypust vézné a daj mi ducha svého
a pfijmi ducha mého!

Item zimy ani horka se nebli,

nez nazi po svété tékati se nadali

jako Adam s Evti v réji.

A to su vecko v hrdlo selhali,

a protoz jsi hanebnt smrt /ten ttery po sv. Lukasi/ vzali.”2

Zretelné literarni charakter nejstarstho svédectvi o husitskych naha¢ich
predznamenal mimofddnou pozornost, jiz déjepisci a spisovatelé 15. véku
i nasledujicich staleti adamitskému fenoménu vénovali.?® V rdmei husit-
ského dramatu slo, ptisné vzato, o margindlni epizodu, jejiz ptitazlivost
tkvéla téméf vyluéné v drézdivém tématu, podnécujicim lidskou obrazo-
tvornost tim vice, Ze praktiky volné lasky, resp. skupinového sexu, byly
v prikrém rozporu s kiestanskou moralkou. Je proto zabavné sledovat, co
vse bylo o adamitech napsano.

UZ texty z 15. stoleti ptisuzuji adamitské sekté, nepochybné s cilem
ucinit ji jesté odpudivéjsi a zaroven Ctenafsky zajimavejsi, zalibu v pe-
dofilskych vysttelcich a incestu. Frantikan Jan Vodiiansky, jihocesky ro-
dék, zijicf dlouhd 1éta v horazdovickém kldstefe, zase obohatil v prvni tie-
tiné 16. stoleti adamitsky piibéh celou. fadou odjinud nezndmych
podrobnosti. Vétsina z nich nepochybné nélezi do fiSe povésti a dalsi

# Tamtéz. Podrobnéji v mé studii Potize s adamity, Marginalia historica 2, 1997, s. 33-63.

# 1 v tomto ptipadé by byl vyéet vice ne? dlouhy. Z nich uvadim V. Héjek z Libo¢an, Kroni-
ka ceskd, fol. 397a (detail o Rohanové smrti, prevzaty ze Starych letopisti, vysperkoval autor
tvrzenim, Ze jeho 8ipy pokryté télo rozmlatili taborsti bojovnici cepy); Zacharias Theobald,
Hussittenkrieg, Niirnberg 1621, s. 208-209.
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ydééi za svij vznik autoroveé fantazii, Cerpajici z dobového zdjmu o &aro-
déjnictvf.24 -

Vodiansky umistuje jednu z adamitskych komun do zficenin hradu
Prachné u Horazdovic a za pfisludnici sekty prohlasuje i manzelku vy-
znacného tdborského hejtmana a knéze Bedficha ze Straznice.”> Nedosti
na tom. Plodny spisovatel nevaha tvrdit, Ze se v mlddi setkal s vesnickou
zenou, jejiZ sestra kdysi ndlezela k zlofecené skupiné a ptisla spolu s dal-
§imi adamity Zadat své pfibuzné o jidlo. Stafena pry vzpominala, jak ji
pohled na obnaZenou sestru pfimél k vykfiku: , Ukamenovat ji, kurvu
nepocestnou!” Doty¢na vSak vidi agresivnimu chovéani zachovala odstup
a odvétila, Ze se jen vraci k Bohu, ktery stvotil ¢lovéka nahého. Nahota
podle ni dodava lidem silu k podrobeni okolniho svéta, coz vzdpéti sama
demonstruje. Vstoupi na rozpalenou pec, bere holou rukou hotici uhliky
a poté ochodi slepici do té miry, Ze ji nebohy kur poslouchd na slovo. Pro¢
by mél vadit adamitim nedostatek penéz, kdyz jim staéi pouhd vile
k ovladani okoli? ZaleZi jen na nich, koho zabiji a koho nechaji odejit.?"
Fakirské schopnosti pfedvddél na rozhrani stfedovéku a novovéku kde-
jaky potulny kejklif, nicméné mlada bludafka dokazuje ve Vodnanského
poddni, jak hereze a nahota pfimo souviseji s ¢arodéjnictvim a pekelnymi
mocnostmi. Nikoliv ndhodou adamité v pokracovédni pfibéhu vzyvaji
padlého andéla Labbadona, resp. Labentena, coz podle soudobych inkvi-
zitorskych pfirucek bézné provadély ¢arodéjnice.” Autorovo tvrzeni, Ze
mezi adamity nalezli uplatnéni (ba pfimo iniciovali jeji zrod) ¢lenové sek-
ty flagelantti, neni sice verifikovatelné, nepostrada vsak zajimavosti. Do-
kazuje totiz, jak si lidé uvédomovali tizké sepéti bicovani a sexudlniho
vzruSeni.?

Piesto se i v této dobé nasli jednotlivci, ktefi historickou fakticitu ada-
mitstvi popirali. Byli to vesmés pfisludnici jednoty bratrské, stihané v po-
¢dtcich existence pomluvami o vystfednim sexualnim Zivoté. Proto bratr-
sky pfekladatel kroniky Vaviince z Bfezové nevéfil liteni nahéddskych

# O ném zatim nejpodrobnéji, a¢ ne se znalosti viech jeho praci, Josef Truhlaf, O zivoté a spi-
sech zndmych i domnélych bosédka Jana Vodiianského, CMKC 58, 1884, s. 524-546.

# Odkazuji zde na edici , Locustario” Joannis Aquensis partes selectae, in: Augustin Neu-
mann, Ceské sekty ve stoleti XIV. a XV., Brno 1920, s. 74 a 77.

26 Tamtéz, s. 74.

¥ Tamtéz, s. 75. K tomu kupf. Gérald Messadié, Obecné déjiny débla, Praha 1996, s. 458. Pro
husitology je dojista zajimavé, Ze Vodfiansky fika o Zizkovi ,Coclites id est carens oculo, in
vulgari Zizka”, coz by davalo za pravdu ndzoru o pfjmeni Zizka jakoZto oznaceni jedno-
okého ¢lovéka. Tamtéz, s. 75.

* Tamtéz, s. 73 (sepéti flagelantstvi se sexem markantné vynikd rovnéz z versované legendy
o sv. Katefing). Pfizra¢né vyzniva také Vodnanského pfibéh o dvou Slechtickych dcerdch
z Pracheriska, holdujicich potajmu adamitské nefesti. Tamtéz, s. 75.
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orgif,”” a proto shodny postoj zastavali preddci jednoty. Pfitom Petr Chel.
cicky, ideovy otec jednoty a soucasnik, ba takika soused husitskych nahg.
¢i, podrobné zmiruje existenci sekty, jejiz smilné praktiky nemilosrdng
odsoudil.* Chel¢ického Repliku proti Mikulasi Biskupcovi v3ak nezng]
ani v Berliné Zijici francouzsky hugenot Isaac de Beausobre, ktery kolem
roku 1730 s kritickym diivtipem osvicence, aviak s chatrnou pramenngy
vybavou odkazoval husitské adamitstvi mezi nechutné baje, jimiz katol{cj
a umirnéni kalidnici zasypali ideové pfedchiidce kalvinské reformace
O¢ vys$e v porovnéni s nim stoji Josef Dobrovsky, jenz psal pojednan{ Ges-
chichte der bohmischen Pikarden und Adamiten téméf o Sedesat let po-
zdeji, avsak na Sirsi pramenné zdkladné provedl ve své dobé vynikajici
rozliSeni jednotlivych husitskych sekt. O existenci adamitii, které povazo-
val za nepocetnou odnoz lidového kacitstvi, nepochyboval, nicméné dal-
51 husitské sektédre, ceské bratry i novovéké deisty podobnych obvinéni
popravu zprostil.??
Nastupujici romantismus, hledajici inspiraci ve stfedovéké ldtce a nd-
vratu k prirodé, po adamitské historii s chuti sahl. Protestantsky kazate]
Jan Kollar, upfimny obdivovatel Jana Husa, si na rozdil od Isaaca de

¥ FRBV, s. 475-476.

¥ Kupt. ,,...i obrétili st se v ohavné a v neukrocené smilstvie”, pfes vypad proti tdborskym
knézim (,,...ti nihaci smilni tomu sii rddi, coz se od vés na potupu té svatosti mluvi”) aZ k po-
drobnému li¢eni: , A takovi napdchavse vrazd a nanihav3e se té svatosti, i obratili se v smil-
stvie ohavné do les6v a do zdkutin, takZe su néktefi na ostrové zmordovdni i jinde. A nékte-
I jeSté se tak rihajf, netopyfi, motyle a modly tomu dévajice, a néktef{ poloZivse za jedenie
téla Kristova své smilstvie. A polozili st v sobé v znameni chléb bélny, a kdyZ chtie mluviti
o smilstvi, tehdy jediné jmenuji chléb bélny a tak sob& rozoméji.” Petr Chel¢icky, Drobné spi-
sy (citaty z Repliky proti Mikulasi Biskupcovi — pozn. P. C.), ed. Eduard Petrii, Praha 1966,
s. 153-154, 156-157. Jak je patrné, spojuje Chel¢icky zrod adamitstvi s tvrzenim tdborskych
~pikartskych” knézi o neptitomnosti Kristové v svatosti oltdfni, tj. s vykladem, Ze m3e je
pouhou vzpominkou na Posledni vecefi, nikoliv mystériem. I v tomto piipadé se zfejmé pro-
jevuje vliv sekty svobodného ducha. K tomu H. Kaminsky, K d&jindm chiliastického Tabora
(O traktdtu Ad occurrendum homini insano), Ceskoslovensky éasopis historicky 8, 1960,
zvlasté s. 901, 902, 904. Z Chelcického slov v3ak plyne, Ze adamité zavedli misto pfijiméani té-
la boziho souloz, které tim dodali sakrdlni rdz. Ritudlni tance, o nichZ hovoi{ zpréva v kroni-
ce Vaviince z Brezové, by tak tvofily pfedehru pozoruhodného ,, pfijimdni”, v némz télesné
spojeni nahrazovalo dfivéjsi dotyk s télem a krvi Pané. Chelického slova zdd se potvrzovat
rovnéz spolutviirce husitského vyzndni Jakoubek ze Stfibra: ,JiZ smilstva a télesné ohavnos-
ti nazyvaji blahoslavenstvim a svétlem.”

',/ To mne, pane, pfimélo, abych zkoumal, zdali ¢esti adamité nejsou pouhou smy3lenkou
fimskych katoliki a kalisnikd, jejich horlivych prondsledovatelti.” Isaac de Beausobre, Roz-
prava o ¢eskych adamitech, preloZili Augustin Kadlec a Amedeo Molndr, Praha 1954, s. 13.
Jak zfejmo, hodlal Beausobre hypotézu potvrdit za kaZzdou cenu.

* Dobrovského price byla piivodné vyddna v Abhandlungen der béhmischen Gesellschaft
der Wissenschaften auf das Jahr 1788, s. 300-343. Cesky pfeklad pofidil pro knizn{ publikaci
Rudolf Havel pod ndzvem Déjiny eskych pikartii a adamitti, Praha 1978.



mité— tabu 15. 19. stoleti? 151

;;Beausobra husitské nahéce osklivil a v patém zpévu Slavy dcery je umis-
Itll do Pekla, vedle poturcencili, zmadafencti, zném¢ilci, zpankharténct
a slavotlaénych kfizakia. Na pekelnych pastvinach maji adamité a dalsi
sektafi podobu Selem, opic a hlavné nejriiznéjsich hovad, symbolizujicich
nepfijatelny zptsob jejich Zivota:

,Na téch travach necisté a vilné
Selmy pasly se a hovada,

bykd, osli, vepit hromada,
medvéd a vlki tlupy silné,

opice tu, onde sajky smilné

tam zas nosorozct osada,

od buvola, slona do hada,

ode mezka k lisce klamu pilné...

Jsou pak stada onéch necudniki
sekty Adamiti, Pikhartu,
Jamniki a jinych rozkolniki.”%

“ Kriticky pfeziravy postoj k adamitiim zaujal téZ svobodomyslny praz-
sky roddk Karl Herlofisohn-Herlos, ktery v némecky psanych histo-
rickych prézach vykreslil Jana Zizku jako state¢ného rytife, oviem v du-
chu pokleslé romantiky. Ve druhém dilu roménu Bohmen von 1414 bis
1424, ptiznacné pojmenovaném Der blinde Held a vydaném v Lipsku ro-
ku 1841, reaguje taborsky hejtman na Prokopovo sdéleni o adamitskych
v?%tfednostech s pobavenym nadhledem: ,,To je ¢istda péknd vira,” smal
se Zizka, ,ona hledi i na uSetfeni kosil. Ale tusim, Ze tém lidem pfitom az
jen tuhd zima pfijde, vykifehne. Medvédi to maji lépe, jim dala pfiroda
kozich... Prokope, coZ abychom tu véénost jim trochu zkrétili?... Hodna
rana na tvrdou lebku — a hned se v mozku vyjasni!’“* K zajatym naha-
¢am drZi pak slepy vojevidce kratky proslov: ,,Aj, vy chlapici,’ pro-
mluvil na né, ,vyt velmi hezky vypadate!... Nu, nestydi-li se vaSe Zeny
takto ke mné pfijiti, stydim ja se takto je vidéti.”” Kdyz bludafi odmitnou

¥ Jan Kolldr, Sldvy dcera, ed. Jan Jakubec, Praha 1903, s. 453. Pfitom autor byl upfimnym ob-
divovatelem Husovym, jak svédéi jeho Obraz vyteéného pfedchiidce a piivodce reformacie
mistra Jana Husa, in: Jan Kollar, Nedélni, svate¢né a ptilezitostné kazné a feti, ed. Lenka Ku-
sdkovd, Praha 1995, s. 98-115. Nemiize byt tedy obvifiovdn z nepfizné ve vztahu k husitstvi.
Kolldrovo srovndni vyznavaci volné lasky a smilnikii s hovady bylo bézné uz v sttedovéké
literatufe. Je mozné uvést Kosmovu kioniku, ale i Jakoubka ze Stfibra a dal3i autory.

* Karel Herlos, Husité ¢&ili Cechy od roku 1414-1424. Oddéleni druhé: Jan Zizka z Trocnova.
prelozil J. B. Pichl, 4. vyd, Praha, b. d., s. 80.
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,,0d toho nerozumu upustit”, argumentujice svou nesmrtelnosti, vyikne
Zizka ortel: ,,Dobfe! — hosi, seberte jich deset a hodte je do ohné. Uvi-
dime, jak dlouho jejich nesmrtelnost potrva. Mné se zd4, Ze je tém lidem
zima. Musime jim zatopit’.”®® Teprve po updleni dalich deseti druhg
se zbyvajici adamité zfeknou svych nazort. Fanatiky nic jiného nez sfly
nepresveéddi, zazniva mezi faddky minéni spisovatele, jenZ se v liceni ada-
mitskych skutkd spokojil s umirnénou parafrazi kroniky Vavfince z Bfe-
ZOVveé.

Znamy fakt, Ze v éfe pfedbfeznového romantismu upoutala husitsk4 te-
matika vice éeské Némce nez autory z fad etnickych Cecht,* kteff s
s ohledem na politickou atmosféru pocinali opatrnéji, potvrzuje bdsnicka
skladba Zizka, publikovand Alfredem Meissnerem v roce 1846. Toto dilo
se zmocnilo adamitského tématu v disledné romantickém hdvu, le¢ po-
vytce vnéjskové. Autor vénoval adamitim samostatny oddil trettho zpé-
vu, pficemz z tradi¢nich romantickych rekvizit nechybi viibec nic. Jsou tu
spolecensti vydédénci, zijici v Iiiné ptirody (na ostrové mylné situovaném
doprostted , hlubokych tini” Luznice),” k dispozici maji nezbytnou, bieg-
tanem porostlou jeskyni a jejich ndzory nezapfou vyhranéné proticirkevni
stanoviska stejné jako odpor k vzitym konvencim.

Meissner uvadi ¢tenafe pfimo do tragického findle adamitské historie.
Uprostied horké letni noci, pfedznamendvajici brzkou boufi, se kolem

planouciho ohné odehrédva kultovni bakchanticky rej, plny télesné smysl-
nosti:

»~MuZi Zena v pustém chumlu
prs na prsech spociva,

kdo ten obraz vilny spatfil,
Adamitiv hody znd.”*

Sexudlni dusno prechdzi v ndboZenské vytrZeni, kdyZ tancujici naha
Zenstina, pfipominajici pohanskou Venusi, vrhne na znameni rozchodu
s kfestanstvim do plament Pismo svaté.* Hfméni zaznivajici v délce se
nahle pfiblizuje. Neni to viak zvuk p¥irodniho Zivlu, nybrz Zizkova voj-
ska, které v barvité apokalyptické scéné zni¢i lotrovskou ltizu (v origindle

% Tamtéz, s. 81.

% Arnost Kraus, Husitstvi v literatufe, zejména némeckeé III, Praha 1924, s. 120-122.

¥ Alfred Meissner, Ziska, 10. vyd, Leipzig, b. d, s. 118. Jiné némecké vydani jsem nemél k dis-
pozici. Cesky prekladatel (mimo jiné blizky pfitel J. Golla) paradoxné uvadi spravnou feku,
Nezarku. Viz A. Meissner, Zizka. Baseii ve étyfech zpévich, prelozil J. Ervin Spindler, Praha
1864, s. 125.

¥ Tamtéz, s. 126.

¥ Tamtéz, s. 127.
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Gesindl),* pohrdajici kfestanskym fadem. Husitsky vojeviidce daruje Zi-
vot pouze bélovlasému starci, jenZ mu o samoté prozradi straslivé tajem-
stvi adamitského vyznani. Tabu tu opét nenf pfekroceno, ponévadZ bas-
nik ponechdva na &tenafoveé fantazii, co bylo obsahem sektafského kréda,
byt se da vzhledem ke kmetovu véku pfedpoklddat, Ze se bakchanalif
Géastnil v nejlepsim piipadé pouze jako voyeur:

,Septem do ucha to mluvi,
Zizka dlouho zird vpfred,

na me¢ bradu svou podpira,
désné sedi ném a bled.”*!

Na rozdil od velkych souvékych tviirct se Meissner nepostavil na stra-
nu vydédéncti, jakkoli umocnili romanticky kolorit dila. Jeho sympatie
jednoznacné nalezf Zizkovym husitiim, které nehistoricky vnima prizma-
tem idedlt Velké francouzské revoluce, tj. jako bojovniky za demokratickeé
usporadani spole¢nosti.

Bude asi pfekvapenim, Ze spisovatelem, ktery adamitské blouznivce
pojal romanticky se vSim vsudy, byl az mlady Svatopluk Cech, kdyz roku
1873 uveftejnil na strankdch Lumiru epos Adamité. Inspiraci tézil nespor-
né z prace Meissnerovy (af jiz z némeckého znéni nebo ze Spindlerova
piekladu publikovaného v roce 1864), nelze vsak piehlédnout, Ze volba
husitského tématu souznéla s atmosférou panujici v ceské spole¢nosti po
propuknuti statopravniho zdpasu. Z vnéjsiho pohledu je u (‘i‘cha vse stej-
né jako u Meissnera: na idylickém ostrové, porostlém hustym hdjem a po-
skytujicim klidny tkryt v jeskyni, by nikdo netusil ,Edens hfichu, vyvr-
zenct rdj”,* kde se ve viru vasni odehravaji milostnd dramata, vrazdy ze
zarlivosti i filozofické strety. Néktefi badatelé dokonce soudili, Ze basnik
si vybral adamitské prostfedi predevsim jako atraktivni kulisu pro sviij
hlavni cil, konfrontaci filozofickych nazort zastdvanych postavami, kte-
ré, az na jedinou vyjimku, reprezentuji myslenkové proudy (skepticis-
mus, materialismus, svobodomyslny idealismus atd.) druhé poloviny
19. stoleti.*?

To je véak nemistné zjednodugeni, ponévadz Cech se nepochybné hod-
lal pfedstavit i jako romanticky dédic Méachv. Bésnik nezakryté sympati-
zuje s Adamem, zjevnou obdobou Mdchova Viléma, jehoZ dési , to strasné

# Tamtéz, s. 119, 128-130.

41 Tamtéz, s. 130.

« Svatopluk Cech, Dagmar. Adamité, Praha 1912, s. 236. Shod s Meissnerem je u Cecha vice
(bible hozend do ohné, bakchantické tance, prezivsi statec, udetfeny z Zizkovy viile a vyzpo-
vidavéi se ,,v ucho jeho / ze strasného bludu, hiichu svého.”

4 Kupt. Karel Krejf, in: Déjiny ceské literatury I11, Praha 1961, s. 280.
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nic”* a ktery umird spolu s padlou dévou Sulamit,* nebot doba jej nepo-
chopila a zlistava otdzkou, zda by mél nadéji uspét se svymi nazory v mo.
dernim 19. stoleti. Zarove#i zde Cech pfedjal , lumirovskou” linii, repre-
zentovanou brzy nato Vrchlickym s jeho sklonem k erotické otevienost
a ke zdiiraznéni tlohy sexu v lidském Zivoté. Kompozice jednotlivych
scén Cechovych Adamitt, hyticich popisy nahych muzskych a Zenskych
tél (zejména s akcentovanim fader),* plné koresponduje se soudobym (3i-
roce chdpanym) malifskym akademismem:

»Dvé tu nader, z mladické co plece
kalinami prdaveé rozkvetlo,

jak dvé hrdlicek se z roucha klece
dobyvd. Tu v mohutné&jsi hrudi
nddherné dvé viny obdiv budi.”¥

S tehdejsimi vytvarniky spojuje basnika rovnéz ziliba v alegoriich, pro-
zrazujici téZ inspiraci dily Rubenovy Skoly. Tyka se to napf. scény se sta-
rou slepou taboritkou, sedicf na bojovém voze a pfikazujici mladému ne-
zkuSenému lucistnikovi prostfelit ,té kubéné” Adé obnaZenou hrud.*
Nicméné treti vyddni Adamitli, symptomaticky zvefejnéné v atmosféie
sklonku stoleti, ilustroval roku 1897 Alfons Mucha.

Na svou dobu se Cechovi podafilo postihnout ovzdusi plné sexudlnich
vasni téméf hmatatelné, ba nékteré verse dokonce svadély k dvojsmysl-
nym vykladim (,,Onde k bujaré se loudi Zené / s nahym meéem nahém
na kolen&”).# V kazdém piipadé ztvarnil Cech adamitské téma ze vSech
vyznamnych autorti 19. stoleti nejodvaznéji, s balancovanim na hranici,
jejiz prekro¢eni by znamenalo narusit dobovou normu.

Cechova odvaha vynikne zv1dsté v komparaci se zpracovanim adamit-
ské latky v Jirdskové romdnu Proti vSem, ktery je o plnych dvacet let
mladsi. Jirdskovo dilo konéf dubnem 1421, tedy jesté pfed vyvrcholenim
nahdéského tresténi v okoli Nezdrky, presto viak adamitstvi do dila pro-

48, Cech, Dagmar. Adamité, s. 283,

% Tamtéz, s. 312 n.

% Zde se moje stat stykd s postfehy Roberta B. Pynsenta o fiadromanii Vrchlického a jeho epi-
goni, viz Pynsentiiv pfispévek v tomto sbornfku. Cech tak nejvétstho lumirovce o kratky éas
predesel.

47 8. Cech, Dagmar. Adamité, s. 237.

* Tamtéz, s. 309. Viz obraz Bitva u Lipan (v pojeti Christiana Rubena a Josefa M. Trenkwalda
z doby kolem roku 1862) na sténdch prazského Kralovského letohradku. O ném naposledy
Vit Vlnas (ed.), Historickd malba v Cechéach. Skola Christiana Rubena. Praha 1996, s. 60. Bas-
nfka oviem mohly ovlivnit i préce Petra Maixnera, Jaroslava Cerméka i cizich umélci.

# 5, Cech, Dagmar. Adamitg, s. 237.
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qiklo. Ve shodé s historickymi prameny, hovoficimi o prvnich ndbézich
i sexudlni uvolnénosti mezi heretiky v ptibénickém podhradi, klade spi-
sovatel vystoupeni adamitti do jara 1421, pfi¢em? jejich extatické chovani
tyoif ponury ramec pro tragické vyusténi lasky kneze Bydlinského a Zde-
ny Z Hvozdna® Jirdsek tu plné vyuZil dvou vzijemné nesouvisejicich
idaji Vaviincova dila o zabitém knézi Janovi a jakési Zdeng&, upélené
plouznivci na Pfibénicich, stejné jako zprdvy vyse uvedenych adamit-
skych ¢lanki téZe kroniky.5' Pouze je pfesunul z bfehti Nezarky pod Pii-
pénice a upravil pro potfeby svého piibéhu. Na to vie mél jako romanopi-
sec dozajista svaté pravo.

V porovnani s texty 15. stoleti i Svatopluka Cecha je v3ak Jirdskovo lice-
f adamitskych vystrelki krotké. Tam, kde Cech s chutf zachycuje vaSniva
objeti nahych tél, Jirdsek zachovéava zdrzenlivost. Ba, kdyby se neobjevilo
jednou slovni spojeni sodomskeé zadosti* a jednou sloveso smilnit**, nepo-
znal by méné vnimavy ctenar, jakému to htichu vlastné heretici propadli.
Misto Cechova detailniho ligeni Zenskych vnad ozafenych letnim sluncem
zasazuje Jirdsek nahotu do Serosvitu ,Cadivych svicek”, v jejichZ svétle se
na kratky okamzik zalesknou ,tmavsi muzska” i ,bélejsi” Zenskd téla,
,povadlych i bujnych jeste #ader.”* Mozno jisté namitnout, Ze Jirdskiv
uméfeny pristup prameni z neduvéry v divokost adamitskych orgii.
[ kdyby tomu tak bylo, nelze prehlédnout jednu pozoruhodnou okolnost.
Plodny romanopisec pouZil i vyse citovanou zprévu o tom, jak sektdiky
vyzyvaly partnera k sexudlnimu styku slovy ,daj mi ducha svého...” Jen-
#e v Proti viem voli Jirdsek obraceny gard. Vyrok prondsi knéz Petr Kanis
ve chvili, kdy piekvapi osamocenou Zdenu z Hvozdna. Pro autora bylo
tedy zfejmé netinosné popisovat sexudlni scény, v nichZ Zeny samy strha-
valy objektiim své pohlavni naruzivosti bederni rousky. V inkriminova-
ném vyjevu Kanid pouze vzrusené chrapti, Zdenu obejme, ale ani se ne-
pokusi servat z ni Saty.”

% Alois Jirdsek, Proti viem, Praha 1950, s. 434-449. Dilo vzniklo v roce 1893 (kniZné vydédno
1894) a hlavni pramenny podklad mu poskytla Husitsk4 kronika Vaviince z Bfezové. O ro-
ménu Jaroslava Janackovd, Alois Jirdsek, Praha 1987, s. 299-317. Zde na s. 313-315 takeé srov-
nani s Cechovymi Adamity, Zel, bez znalosti primarnich historickych pramentl.

51 FRB V, s. 519. Formulace zpravy (,knéZie nase ddbly vtélenymi jsi nazyvali a proto jsu
knéze Jana mezi sebu zabili”) vsak naznatuje, Ze knéz Jan ziistal vérny oficidlnimu tabor-
<kému (nebo snad dokonce Zizkovu?) pojeti viry. Z véty nenf zfetelné, zda patfil pfimo me-
zi sektéfe, ¢ zda se je (coz vyhliz{ vérohodnéji) snaZil pfemluvit, aby upustili od bludd. Pro
adamity potom logicky byl nositelem zla. Soupis taborskych knéZ{ sestavil Frantisek Smahel,
Déjiny Tabora I/1, s. 314-322.

52 Alois Jirasek, Proti viem, s. 435.

5 TamtéZ, s. 437.

5 Tamtéz, s. 443.

5 TamtéZ, s. 440.
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Zdrzenlivost a respektovani méstanské mordlky v sexudlni oblasti byly
prosté jednim ze znak® narodné vychovné literatury i v dobég, kdy moder.
ni umélecké sméry zacaly programoveé titocit na letita tabu. Ani v jednom
literdarnim dile, zpracovavajicim v 19. stoleti adamitské téma, nenalezne.
me liceni incestu ¢&i sexudlné tichylnych praktik, o nichZz mluvi autofj
15. véku.* Snad pouze MojZisovu posedlost pannami v Cechovych Ada-
mitech 1ze do tohoto okruhu zafadit. Je to jen diikaz, jak byla pozdné stie-
doveka kultura, a¢ svazovana cirkevnimi piikazy, v sexudlnich a erotic-
kych zdlezitostech otevienéjsi (byt nékdy jen z agitacnich diavodii) nez
pocestné 19. stoleti.

Ve druhém desetileti 20. véku se adamitstvi stalo védeckym problé-
mem. Zatimco starsi déjepisecka produkce (Frantisek Palacky, V. V. To-
mek) o historiénosti jevu nepochybovala,” vystoupil v roce 1913 Zdenék
Nejedly s ndazorem, Ze se adamitské kapitole Vaviincovy kroniky neda ve-
fit. Neni pfece myslitelné, aby sektafi zpivali u ohné Desatero a vzapéti
programoveé porusovali Sesté pfikdazani. Adamité jsou v jeho pojeti totoz-
ni s pikarty (sektdfi popirajicimi Kristovu pfitomnost v svatosti oltdini),
ktefi dospéli k panteismu a za to je okoli stthalo nendvistnym ocernova-
nim.”* Tento vyklad ponékud udivil i Nejedlého dceru, pfivyklou na ot-
ctiv soulad s Jirdskem.”® Nejedly v8ak, podobné jako vSichni pochybovadi,
prehlédl véty Petra Chelcického, Zijictho pfiblizné 40 kilometri od ada-
mitského utocisté na Nezdrce a dobrého znamého taborskych knézi. Ne-
piimo ovSem obnovil diskusi, v niZ ¢dst badatel (mezi nimi tak rozdilné
osobnosti jako Pekaf, Urbdnek a F. M. Barto$)® nadéle historickou existen-

% FRBV, s. 475-476, 518-519; Staré letopisy ceské z vratislavského rukopisu, s. 29-31; Aene-
as Sylvius, Historie ¢eskd, s. 100-101. Tam téZ zajimavy piibéh, vyprdavény jihoeskym kato-
lickym magnatem Oldfichem z Rozmberka, ktery jesté pred Zizkovym zdsahem zajal néko-
lik adamitti a dal je pozdéji updlit. Pockal totiz, az uvéznéné téhotné Zeny porodi. Rovnéz
soudoby némecky autor Eberhard Windecke zachoval zprdavu o ¢eskych adamitech (,,sie hiel-
ten keine ehe, sondern iedermann nahm dem andern sein weib, sein tochter, seine schwester-
daz war den iungen leuten gar eben..."), jiZ cituji podle Friedricha von Bezolda, K déjindm
husitstvi. Kulturné-historicka studie., Praha 1914, s. 42. Bezold vsak proti tomu spravné zd-
raznuje puritanismus naprosté vétsiny husitt.

% Frantidek Palacky, Dé&jiny narodu ¢eského v Cechdch a v Moravé 111, Praha 1939, s. 351-352;
Véaclav V. Tomek, Déjepis mésta Prahy IV, Praha 1879, s. 208-209; tyZ, Jan Zizka, 2. vyd., Pra-
ha 1993, s. 116.

% Z. Nejedly, c. d., s. 375-378.

* Zdenka Nedvédova-Nejedla tak osobné reagovala na mou stat Pojeti husitského Tabora
v dile Zdenka Nejedlého, Husitsky Tabor 2, 1979, s. 124. Pozdéji viak Nejedly Jirdskovi pfe-
ce jen latentné pfitakal. Viz Z. Nejedly, in: Alois Jirdsek, Proti viem, Praha 1950, s. 458. Zare-
gistrovala to jiz Marie Bldhovd v komentafi k ¢eskym pfekladiim praci Vaviince z Bfezové,
Husitska kronika. Pisen o vitézstvi u Domazlic, Praha 1979, s. 375.

6 Rudolf Urbdnek, Jan Zizka, Praha 1925, s. 167; tyZ, Vék podébradsky, CDII1/3, s. 622-628;
Josef Pekat, ZiZka a jeho doba (prvni vydani z let 1927-1933, cituji podle vydani z roku 1992)



Adamité — tabu 15.119. stolet(? 157
e

" o adamitstvi hdjila, zatimco sociolog Emanuel Chalupny ji popiral, argu-
mentuje tim, Ze ,,duch cesky byl vzdy naklonén vice k puritdnstvi neZzli
- kmzkoénietvi."“

Zvlastni postaveni nabyla adamitskd otdzka v rodici se marxistické his-
toriografii. Chdpani komunismu jako ideologie osvobozujici clovéka, cha-
pani tolik pfiznacné pro levicové umélce a publicisty dvacdtych a tfica-
tych let, pfimo ovlivnilo minéni Kurta Konrada, ktery badatele odmitajici
zpravy o adamitskych nevdzanostech nazval ,filistry” a nehodlal husit-
ské nahdce posuzovat ,z hlediska mravniho kodexu dneska.”®* Naproti
tomu Josef Macek, tviirce klasické marxistické koncepce husitstvi, jakkoli
byl muZem spiSe renesanéné zameéfenym, nemél v polnorové atmosfére,
potlatujici na vefejnosti kazdy odvédZnéjsi ndznak uvolnéngjsiho sexual-
niho chovani, pfi interpretaci adamitstvi snadnou tilohu. Ve shodé s ofici-
alnim dobovym vkusem vsak adamity disledné ocistoval z veSkerych
vytek prostopasnosti. Posledni fazi existence této sekty pak pfimo pojed-
nal jako boj pokrokové a radikéln{ slozky husitské chudiny za plné usku-
te¢néni husitskych idedld.®® Zastitil se pfitom autoritou Isaaca de Beau-
sobra, k jehoz ¢esky vydanému dilu napsal roku 1953 struény tvod.
V ném ponékud groteskné fika, Ze prave marxistickd , historiografie, obe-
znamena s tfidni podstatou konfliktu na Tabote je povoldana k tomu, aby
strhla rousku (rozuméj pomluv, pozn. P.C.) adamitstvi...“® Rouska
v tomto pfipadé neni aluzi na Vaviincovu kroniku, nybrz na marxisty do-
nekone¢na omilany vyrok Bedticha Engelse o ndboZenské rousce zastira-
jici hmotné zdjmy jednotlivych spolecenskych vrstev.* Na tomto vykladu
adamitstvi (marxisté ocenovali panteismus jako prvni krok k materialis-
mu) lpél Macek jesté kolem roku 1970. Teprve v dalsich letech od ného
upustil s odivodnénim, Ze husitska revoluce pfinesla ve svych pod&dtcich
vyrazné rozruseni tradi¢nich spolecenskych vazeb, coZ mohlo opravdu
vést az k sexudlni volnosti.®¢ Ovlivnén plivodni Mackovou skepsi k ada-
mitskym sexudlnim vysttelkiim, le¢ pfece jen s jistym smyslem pro vyva-

I, s. 158, 264; 11, s. 113; I11, s. 94, 121; IV, s. 85; Frantisek M. Barto§, Husitskd revoluce. Doba
Zizkova 1415-1426, CD 11/7, Praha 1965, s. 159-160.

61 Emanuel Chalupny, Zizka. Ndstin psychologicko-sociologicky, Praha 1924, s. 125.

2 Kurt Konrad, Dé&jiny husitské revoluce, ed. Rostislav Novy, Praha 1964, s. 244.

& Josef Macek, Tabor v husitském revolu¢nim hnuti II, Praha 1955, s. 352-358.

64 ], Macek, Uvod, in: Isaac de Beausobre, Rozprava o ¢eskych adamitech, s. 7.

% Bedftich Engels, Némecka selskd valka, Praha 1950, s. 36-37.

% Podobné jako ostatni obhdjci adamitii argumentoval Macek v osobnich rozhovorech na po-
atku sedmdesatych let tuhymi zimami v Cechdch, avsak prehliZel fakt, Ze nahacské extaze
se odehravaly od dubna nejpozdéji do fijna 1421. Ani chlad a mrdz nejsou vaZnymi namit-
kami, vime-li, jak mladého ¢lovéka dokaZe rozpilit milostnd vasen. Vyrazny posun v Mac-
kovych nazorech jsem postihl béhem rozmluvy v roce 1985.
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zenost pohledu vyli¢il husitské sektéfe beletrista Vaclav Kaplicky v ro
nu Téborska republika.®

Casteéné na Konrada, dilé¢fm zptisobem pak na Nejedlého a Chaluppg.
ho ocenovani adamitského panteismu navazal v roce 1961 filozof Robert
Kalivoda. Jako byvaly clen spofilovské surrealistické skupiny Zbyjiky
Havlicka mél blize k myslent levicové umélecké avantgardy tficatych Jep
nez Macek. Kalivoda proto nezamita zpravy o sexudlni svobodé v ada.
mitské sekté, i kdyZ nesouhlasi s obviiovanim sektdit z pohlavnich zyrs.
cenosti. Adamitsky naturismus vykldda jako rozpozndni zékona pfirody,
do néhoZ zcela vplynul boZi zakon, jako prvni formu , ateismu v d&jindch
¢eského mysleni”, které se odmitd , pachtit k vyindm transcendentna”,
jako program ,celosvétové revoluéni piestavby”, ustici ,v poloving
19. stoleti... v marxismus.”® Toto stanovisko vSak vzapéti odmitli nejen
¢esti husitologové, ale dokonce i vychodonémeéti marxisté.5

Po stru¢ném nastinéni marxistickych ndzord ptisobi dozajista jako pi-
kantérie, Ze nedavno pozved] sviij hlas na obranu adamitii nonkonformnj
umelec Milan KniZdk. V loutkové hie Adamité aneb o Zlych skutcich Ziz-
kovych, sepsané jesté pied listopadem 1989 a otisténé roku 1991,7 se ne-
konven&ni vytvarnik pokusil o takika cimrmanovskou mystifikaci. Hru
publikoval jako nédlez emigranta dr. Bofivoje Toupalika, ktery autora ne-
¢ekané objeveného rukopisu hypoteticky shledal v tidajném podkrkonos-

“ Husita Pavlik z MoZic podavé zpravu Zizkovi: ,Pokud Z#ili v Piibénicich, nestykali se
s ostatnimi, byli stddem sami pro sebe. VétSina z toho, co se o nich vypravélo, jsou pomluvy,
ale kdyZ byli z mésta vypuzeni a nuceni Zit v lesich, zacali z hladu konat loupeZivé vypravy
do okolnich vesnic za vedeni kovéfe Rohana. Po¢inaji si divoce, obiraji venkovské obyvatel-
stvo o posledni skyvu a bez milosrdenstvi zabijeji kazdého, kdo se jim postavi na odpor.” Us-
ty slepého knéze Prokopa je autor charakterizuje s ur¢itym porozuménim: ,Jsou to spi ne-
Stastni zbloudilf synové a dcery neZ kacifi.” Vaclav Kaplicky, Téborskd republika, Praha
1969, s. 135-136. K jejich upéleni dochdzi v Klokotech béhem dubna 1421, takZe scény z oko-
If Nezarky jiz pfili popisny roman neobsahuje. Kaplicky nevéfi v adamitstvi husitskych
sekt, které pokladd spiSe za poblouznéné revoluciondfe, takZe stoji nékde uprostfed mezi Pa-
lackym a Mackem.

® Robert Kalivoda, Husitska ideologie, s. 374, 360, 383.

# Kupf. FrantiSek M. Barto, Husitskd revoluce, CD II/7, s. 159; J. Kejf, Mistfi prazské uni-
verzity a knéZf taborsti, s. 49-50; tyZ, Husité, Praha 1984, s. 90-92; Bernhard Topfer, Fragen
der hussitischen revolutiondren Bewegung, Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 11, 1963,
s. 146-168. Pokusy dvou mladych husitologti o oZiveni i dfl&f korigovani Kalivodovy kon-
cepce taborského sektédrstvi nevyvolaly na po¢atku osmdesatych let vétsi ohlas. Viz Jaroslav
Boubin, Prispévek k hodnoceni tdborskych pikarti a adamit, Husitsky Tabor 4, 1981,
s. 107-109; Miloslav Ransdorf, diskusni pfispévek, tamtéz, s. 116-118.

™ Adamité aneb O zlych skutcich Zizkovych (Loutkové hra). Smutnohra ve tiech jedndnich,
Svét a divadlo 1991, &. 5, 5. 107-114. Viz téZ Zi¥ka a adamité, tamtéz, s. 104; Bofivoj Toupalik,

Struénd zprdva o nalezu textu loutkové hry , Adamité aneb O zlych skutcich Zizkovych”,
tamtéz, s. 105-106.
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ském loutkari Janu Vidovi. Teprve s plilroénim odstupem piiznal KniZak,
jak to vlastné bylo.”

Dé;j kratické tifaktové hry se odehrava na Ptibénicich, v Tébofe a v lese
mezi obéma lokalitami, asi na jare 1421. Adamité (vlastné husitsti disiden-
t), reprezentovani Kénisem a Zdenou, nepachaji Zddnd smilstva, nybrz
 usilujf o ,zacatek nového velkého a krasného zivota, ktery jednou smete
yiechny zbabélce a ukrutniky...”” Jejich uhlavni nepfitel Zizka, roztrusu-
jici 0 nich spolu s Mikuldem Biskupcem osklivé pomluvy, Zije naproti to-
mu v konkubinétu s va$nivou Kunhutou a nestiti se ani osnovat ukladnou
vrazdu. KdyZ nad udajnymi adamity zvitézi a pfikaze je upalit, vy¢itd mu
Epoutan)’f K&ni$ zalibu v mrzkém zisku, paktovanis prazskymi kon3ely, se
zradnymi univerzitnimi mistry a s Rozmberkem (!), ale také osobni nesta-
te¢nost (1).7

Smyslem obvineéni, z nichz nékterd jsou historicky naprosto absurdni, je
ukazat , Zizku ve svétle zcela opaéném*”, nez jak zakotvil zésluhou , 0b-
rozenecké viny“”s v ¢eském déjinném povédomi. Zakonem paradoxu se
| tak Knizdk pfi obhajobé adamitti a pri kritickém posuzovani Zizky ocitl
na stejné lodi jako ortodoxni marxisté v prvni poloviné padesdtych let.
Ostatné v dobé, kdy se takové pojeti vyucovalo na 3kolach, byl autor lout-
kové hry pravé v citlivém véku dospivani. Pozadoval-li Knizak, aby se je-
ho dilko stalo ,, podnétem k usilovnéjsimu badani*7® nad adamitskym pro-
blémem, snad jsem ho timto pfispévkem alespoti trochu vyslySel.

Petr Cornej
Pedagogickd fakulta UK
Praha

7 Doktor Toupalik a jeho Adamité. Maly rozhovor s Milanem Knizdkem, Svét a divadlo 1992,
& 1-2,s.198-199.

7 Adamité aneb O zlych skutcich Zizkovych, s. 114.

7 Tamtéz, s. 113-114.

7 Doktor Toupalik a jeho Adamité, s. 199.

7 B. Toupalik, Struénd zprava o ndlezu textu loutkové hry ,Adamité”, s. 106.

7 Tamtéz. Pro tiplnost tu registruji posledni obhajobu adamitt, tentokrat z pera uznavaného
uéence, zatim jen v korektufe. Némecky badatel Alexander Patschovsky tak uéinil v rozsdh-
lém pojednani Der taboritische Chiliasmus. Seine Idee, sein Bild bei den Zeitgenossen und
die Interpretationen der Geschichtswissenschaft. Zel, cely pokus se zaklddd jen na kritice
Husitské kroniky Vaviince z Bfezové, Cheltického svédectvi zlehcuje a dalsi zpravy ceskych
i zahraniénich souvékovei nebere viibec v potaz; stejné tak opomiji mentalitu uzavfenych
komunit.



Robert B. Pynsent

POKUS O NADRA

Od nadromanie k nadrofobii se zminkou o feministickém
nadromilstvi

Nadra maji v eské literatute bujnou tradici. V staroceském Mastickari
Rubin rdd drzi tisty nejen za chlupatou pizdu, ale i za rozcé. A v Kronice
Trojdnské se Paris obdivuje Heleninym ,,prsém ptevyborné skvostnosti,
na nichZto dva cecky jableéné okrihlosti biesta vyzdviZzena”.! Rekne-li se
»Madra” v literarnim kontextu devatendctého stoleti, vybavi se ndm Vrch-
licky. A v tomto pfispévku bych chtél naértnout vyvoj prsopisu od Vrch-
lického a jeho soucasnikii a zaki az do koneené faze dekadentni poetiky,
jak ji uziva Marten. Moje prosta hypotéza zn{ takto: paralelné s rostoucim
politickym a spolecenskym zdjmem o takzvanou Zenskou otdzku a s roz-
vojem pojmu ,Novd Zena“ se parnasistni fiadromanie (tj. mastomanie) vy-
viji v dekadentni fadrofobii. Matefskost ftader se proméni v mrtvolnost
a dokonce v mstivou vraZzednost. Jinymi slovy, kulturni polarita konce
stoleti, kterd se zfejmé rozvijela z rychle rostouciho pohodli stfednich sta-
vl a z touhy intelektudlt ¢ uméled ,,odpohodInit” burZoazii, se d4 zn4-
zornit in nuce literarnim prsopisem.

Tim, Ze jsem zvolil pravé fiadra, nechci nijak popirat, ze si Vrchlicky ne-
libuje v Zenskych bocich, ob¢as dokonce i v genitaliich. Ke konci tviirétho
zivota naptiklad prohldsi v sapfické 6dé: , Hltat chtél bych amforu nachy-
lenou / tvojich bok“.? Ale byl predevsim ctitelem fiader. Snad ¢dstecné
proto, Ze vyhovuji parnasistni malebnosti, ale hlavné proto, ze davajf vi-
cero emblematickych moznosti. V kazdém ptipadé vyjadfuji prsomalby
Vrchlického odpor k askezi. Sedesatilety poustevnik Hilarion si ve stejno-
jmenné poémé (1882) najednou uvédomuije, Ze askeze je vdzou, z niz voni
hrobovy kvét. Obdobné pozname basnikovo senzualistické krédo v dru-
hém zpévu poémy Twardowski (1885):

Brzy ale, brzy poznds,
vSecku pravdu blud ze stih4,

' Emma Urbénkova (ed.), Kronika Trojdnsk4. Guidonis de Columna Historiae destructionis
Trojae versio bohemica, Praha 1968, s. 99,

?Jaroslav Vrchlicky, Oda prchajici lasky, in: Staré fresky a jiné basné [1908], in: Zeii €asu. Bas-
nické dilo Jaroslava Vrchlického, sv. 20, Praha 1963, s. 254,
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a Zze dévce ruZolici
nejlepsi je ve svété kniha.?

Nadra tvofi u Vrchlického samé jadro zenskosti, tj. matef'skosti a erotic-
na, i znameni spojeni kazdé zeny s Pramatkou. V apokalyptickém vidéni
Horror vacui pise: ,,On vidél zemi, druhou matku svou, / jak Zitf proud ji
v prsu kameni”,* coz zni jako klis¢, ale vlastné nam naznacuje zdklad bds-
nikova pojeti Zeny. Dokonce i Eva vyhnankyné se chovd k Adamovi spise
jako n&znd matka nez jako neposludnd lovkyné ovoce: »O véénd hymno
[lidstva]! Tvoji prvni sloku / lkal Adam, vyhnén od zéprazi rdje/ do fia-
der Evy hotkou slzou v oku”?

714 zena je ta, kterd popird matefskou podstatu, jako Dalila v Trilogii
o Samsonovi (1901), ktera takto slavnostné oslovuje své vlasy a ruce:
_Sem, vy mé cerné lesklé zmije, oviiite jej [Samsona] v objeti mém, Slehej-
te tidy jeho plameny, [...] v3ecken jed sviij vstiikejte pory téla jeho a zpijte
jej k znaveni! A vy, mé paze, obemknéte jej svory démantovymi, aby vic
zadny prorok neodlédkal jej z podusek fiader mych, kde usnout musi jak
dité zkolébané rythmem prsii matéinych!“® Tim vSak Dalila samoziejmé
téz zpronevéfuje posvétny ikol fiader v eroti¢nu, tikol ~nesmrtelnych fa-
der Venuse”, jak to shrnuje Vrchlicky jinde.” RiZe, které kryji télo Venusi-
no v Hilarionovi, symbolizuji i tuto posvétnost (rtize jako Panna Marie)
i pohlavni véasen:

[...] Zde spala v razich;

ty se viech stran ji ladra, boky, ruce
jak v pouta jimaly, a pfece se zddlo,

Ze tyto rtize ziji a Ze védi,

co vdéku pod jejich se skryvé kvétem,
neb zachvély se ¢asem v téZké vini,

a 1ibél téla kmitl jimi chvili,

jak v rize zbloudil stfibrny by paprsk.*

Slovanska Venuse, Lada, jak ji spatfime v kdysi nejctenéjsim Vrchlické-
ho dile, v Legendé o sv. Prokopu, md rysy sice erotické, ale pfitom zdi-

37. Vrchlicky, Twardowski, 4. vyd., Praha b.d., s. 27.

4. Vrchlicky, Symfonie, Praha 1878, s. 19.

51. Vrchlicky, ,Hlas v pousti”, tamtéZ, s. 10.

s . Vrchlicky, Trilogie o Samsonovi. Dramatickd bdseri o trech édstech. Dramatické dilo Jaro-
slava Vrchlického, sv. XXVI, Praha 1901, s. 108.

7]. Vrchlicky, ,,Miluji“, in: Hudba v dusi, Praha 1886, s. 76.

8]. Vrchlicky, Hilarion. Nové souborné vydani basnickych spisti, sv. XIV, 3. vyd., Praha 1920,
s. 167.
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raziiuje matefskost Sirokych bok vedle fiader, ktera svatého tak silng po-
kouseji. Nasledujici citdt je daleZity pro téma této konference tim, Ze hq
Ustiedni spolek ¢eskych profesort zcenzuroval pro skolni vydéni v Ceskg
knihovné zdbavy a poucent:

Nadra méla obnaZena,

plny bok jen zadrZoval

prihledny 3at, Ze se nesvez

k jejim nohdam jako oblak,

pied sluncem jenZ rozplyva se.
[...]

divoce se zachvél Prokop

pod téch nader Zhavym snéhem,

sebral silu nadpozemskou,

na lozi se razem vzpiimil,

kfizem ¢elo pozehnaval.’

Snad nejcastéji se vyskytuji fiadra ve spojeni s vinou ¢i vinénim, a toto
spojeni ma tfi stranky. Prvni, nejziejmé&jsi je vizudlni, profil fiader pfipo-
mind vinu na vodé. Druha strdanka je vizudlné-taktilni, predstavuje chvéni
vzrusdenosti anebo nadSeni. Treti je mytologicka a souvisi snad i s Afrodi-
tou Anadyomené — totiZ vlna reprezentuje Zensky princip, tviréi silu vo-
dy, tedy urodnost, neboli Pfirodu samu. V bdsni Snad najdeme obraz hro-
madné sebevrazdy vedené veleknézem, ktery ma dojem, Ze jeho pohlavni
zivot skonéil. Tu srovndva Vrchlicky protiZivotni pomeér ¢lent kultu s po-
stojem mladocha, ktery véfi v poezii a jehoZ touha po Zivoté a po lasce zvi-
tézi. V tomto srovndni vidime jasné Vrchlického zdkladni pojeti fiader,
v némzZ se vizudlné asociuje vinéni pohlavniho styku s porodnimi kfe¢emi
a s vodnim proudem Zivota. Po vété ,muz vrazi Zené leskly ocel
v fiadra, / zkad jeho détem tekla Ziti vina” pfijdou slova, ktera vyjadftuji,
i kdyz ponékud bandlné, pfedstavu senzualistické nesmyslovosti mladé-
ho poety, s nimz chce Vrchlicky souhlasit:

On mlady byl, on véFil jesté v lasku,

on ¢ekal od ni vic nez zavrat smysli,

on u té sfingy, kterou zveme Zivot,

jen vidét nader sviidnou, hebkou vinu.™

? J. Vrchlicky, Legenda o sv. Prokopu, in: Mythy I [1879, tj. 1878], tady cituji vyddni Mythy.
Basnické dilo Jaroslava Vrchlického, sv. 20, Praha 1949, s. 71-72. Ve 8kolnim vydén{ jsou slo-
va ,Nadra” az po ,rozplyva se” a , pod téch fader Zhavym snéhem” vynechdna: Legenda
o svatém Prokopu. Basen, 6. vyd., Praha b. d. [po r. 1897], s. 34-35.

07, Vrchlicky, Symfonie, s. 61.
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[ tato hebkost snad naznacuje jednak biologickou funkci prsi, jednak
matefskou néhu, kterou Vrchlicky ogekdvéd od milenky. Ze #lazovost fia-
der lze jen ziidka oddélit od pohlavni pfitazlivosti, se dokazuje versi ze
sbirky vydané o nékolik let pozdéji:

Na tva fladra bujici a plnd
rondeau patff, pruznd jejich vina
jako refrén dechem vzdy se vraci,
oko za nimi se touhou ztraci."

Jesté o dvacet let pozdéji ukazuje Vrchlicky stejny pomér v malbé fec-
kych divek koupa]1c1ch se v mofi — a tu je obzvlast jasné, Ze jeho imagina-
ce spojuje vinu prsii s vodou jako Zenskym principem:

Na kameni énicim z vod jak oltaf maly,

0 néjz rozrdzi se vinek ¢ily shon,

Myrto celd nahd stojic k&tici hali

bujnou fiader vinu, pruznych bok sklon.™

Ve stejné bdsni se ddle srovnavaji fiadra s lotosy, ¢imzZ se Zensky princip
asociuje s mystickym pozndnim, nikoli pouze s idedlni bélosti. Chté ne-
chté, Vrchlického naderni obrazivo neni nikdy daleko ani od stfedovékeé
erotické mystiky ani od francouzské pamystiky devatenactého stoleti, kte-
ra uvazuje o spaseni zenou: Chloris ,celd ponofi se, pak se mihne pasem,
/ lotosem prs jeji bleskne carupln!“* Tento obraz ndm pfipomina Julia Ze-
yera, basnika s vétsim sklonem k mystice, obzvlasté obraz Nicoletty ve
Zvésti lasky z Provence (1887); u Zeyera se ovéem jedna otevienéji o tento
idedl fin de siecle, fermme enfant:

a mléela, vsak povzdech pozdvihl

ji iadra mladistvd, jeZz pod rouchem
se dmula jak dva plné lotosy

pfed samym rozpucenim... Mlcela™

(Mimochodem, Zeyer nebyl fiadromanem, touhu vyjadfoval hlavné po-
pisy Zenskych vlasti.) Vrchlicky také podava obraz femme enfant, ale fiadra

" J. Vrchlicky, Poetika lasky, in: Dni a noci [1889], in: Co Zivot dal. Basnické dilo Jaroslava
Vrchlického, sv. 15, Praha 1957, s. 472.

12 ], Vrchlicky, Lézetl, in: Staré fresky a jiné basné, s. 240.

13 Tamtéz.

14 Julius Zeyer, Z letopisit lasky I1 [1889]. Spisy Julia Zeyera, sv. XV, 4. vyd., Praha 1914, s. 126.
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se tu vini, Zeyertv dynamismus chybi: , kmit kordld [...] / jichZ leskem
tlumi mladéd grisetka / svych ttlych fiader bouiné vinéni.”!®

Uz v juveniliich si Vrchlicky zac¢ina predstavovat prsa ve spojeni s kvg-
tinami. Vétsinou tu asi jde o pouhou dekorativnost, ale kvéty mohou em-
blematizovat Pfirodu, ztélesnit absolutni krdsu a plenérovy ramec krasy,
a tim neopomijim ani zdkladni antickou genitdlni symboliku rtZe. Prostg
véta z basné Moje pisen pisni, ,duse lilif dli na tvych fiadrech”,'* obsahuje
nejen klisé bélostnosti, ale diky biblické nardzkovosti celé basné také ma-
ridnsky obraz i ,istotu a idedlnost”, téméf ,nehmotnost”, tzv. femme fra-
gile.” V dtivéjsi varianté Salamounovy Pisné pisni (1874) dekorativnost
pfece jen pfevldda: ,,a jen tvé nadra bild kmitala tvym vlasem / jak ¢erny-
mi jezera viry / dva kvéty lekninu”."® O tficet let pozdéji se basnik pong-
kud znejapnil v gazelu z Kviti Perdity, kdyz vyjadiuje ,Choutku okamzi-
ku, nahé tvé zfit prsy, / v kameliich, jejichZ maliny dvé sviti.”"” Motyli jsou
u Vrchlického téméf tak ¢astym motivem jako nadra sama, takZe nds neu-
divi, kdyZ se oba motivy kvétnaté spoji bradavkami, napf. v Serenddach
melancholickych: ,,chvél se motylem ti nader nad poupaty.“®

Nadra se dale spojuji s chvénim jinych pfirodnich jevii pozemskych
i mimozemskych. Ponékud exoticky se chovaji jako citrony v lehké, skoro
parodické basni o skdadlivych huriskach:

Jak se jejich fiadra chvéji

od Sije aZ k poupatiim!

Tam se v tvrdé pyse skvéji,
bez citu tim kouzelnéji,
citrony, skrz listi tlum,

tu jen kypi a se sméji

nasim tuzbam, nasim snim.”

A v mytopoetické Pisni o Vineté (1906) prsopis kombinuje romantické,
vérné, plaché hrdlicky s pfirodnim senzualismem Vrchlickému vlastnim:
jednd se tu o krdasnou skandindvsko-slovanskou Svanu:

151, Vrchlicky, Symfonie, s. 23.

'® J. Vrchlicky, Hudba v dusi, s. 15.

'7 Srov. Ariane Thomalla, Die ,femme fragile”. Ein literarischer Frauentypus der Jahrhun-
dertwende, Diisseldorf 1972, zvl. s. 46-48.

8 J. Virchlicky, Ze &asu, s. 165.

1#J. Vrchlicky, Kviti Perdity [posmrt. 1930], in: Okna v boufi. Basnické dilo Jaroslava Vrchlic-
kého, sv. 3, 5. 530.

7. Vrchlicky, Hudba v dusi, s. 39.

21 J. Vrchlicky, Potulky krdlovny Mab [1893], in: Okna v boufi, s. 232.
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Mié&i, &ekd, jen ta nadra

dmou se v zdobné fizy platné
v pohnuti, dvé mofské viny
zvedaji se v taktu chvatné.

Zvedajl se, sotva klesnou,

v rdz je novy oddech vznasi,
jako hrdlicky jsou bilé,

které dravec z hnizda plasi.?

Bélostnost u Vrchlického piedstavuji vétsinou nebeskd télesa, je vsak
prostoupena urcitou nuanci pramatefe vsehomira, takZze Semiramidina
prsa sviti jako hvézdy v Twardowském a v basni Vecer dokonce ,,vasen
7arnd, jak v upliiku mésic / ti zakryvajic odi spité laskou / v klin nahy
véecky nasypala hvézdy!“* Mésic je samozfejmé asociovan s Dianou a He-
katou, takze jeho svétlo pfedstavuje pohlavni pfitaZlivost i rodivost i vld-
du nad nebem a peklem, tedy jakousi vesmirnost Zeny. Vrchlického mésic
v ndsledujicim gazelu sice nemd nic spoleéného s dekadentni chorou lu-
nou, ale povdimnéme si tu implicitniho spojeni s vinami i s kvétinami:

KdyZ jsem s ramen labutich
kosilku ti bilou stah, krasna,

kdyz jsem nad rtii purpurem
zpity motyl tékal v sndch, krdsna,
kdyz mi kynul mésicem

plny sladky prs tvij nah, krdsn4,
vzdy jsi mofe radosti,

na slunci jsi jako v tmdach krasna!*

V poloironické basni o rozdilu mezi uménim a védou Rada nékolika
basnikiim Vrchlicky zcela bez ironie naznacuje svou viru, Ze Zena pfedsta-
vuje lidskou podobu vesmirné energie zhmotnéné pravé v nadrech:

Je pravda hotké jadro,

ji stézi ¢lovék snese,

jet sladai divei nadro,

kdyz touzné k slunci dme se.”

27, Vrchlicky, Piseit o Vineté [1904], 2. vyd., Praha b. d., s. 35-36.

2 1. Vrchlicky, Hudba v dusi, s. 24.

27, Vrchlicky, Kviti Perdity, s. 539. Penthesilea md ,,nadro jako luna” ve sbirce Nové zlomky
epopeje [1894]. Basnické dilo J. Vrchlickeho, sv. 7, Praha 1950, s. 208.
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Basnik ukazuje, Ze je schopen parodovat vlastni fiadromanii, a to v rgm.
ci parodie na ceské dekadenty, napt.:

Do kvéti tuberos,

tvych nader, chumaé pén
jsem pohrouzil sviij sen,
jsem pohrouZil sviij nos.?

anebo:

Ja 5ilil rozkosi a tys mi chladné fekla:

»Jen krajky nerozcuchejte mi na fiadrech!”
Mas pravdu. Mésic byl tak divné zeleny

a Zaby kurtikaly tak dojemné.?”

U vrstevnikd Vrchlického se nadromdnie projevuje jen v mnohem men-
81 mife, ale vSechny zakladni rysy tohoto stavu se u nich vyskytui.
I u Bohdana Jelinka, ktery sotva mohl byt pod vlivem Vrchlického a men-
tédlné patfil stejné spiS mezi mdjovce neZz mezi lumirovce, najdeme napt.
staré pojeti zemé matky, sice modernizované, nikoli viak zptisobem a la
Vrchlicky. V basni Noc v stepi piSe: ,Jak upir na prs Zeny-zemé / tak pad-
la noc”®. U Kaminského najdeme ¢asto vlaznou banalizaci Vrchlického.
Postadi jeden piiklad - jde o opojnost prsou:

Za noci hvézdnych [...],

kde viiné vlasti, bilé fiadro mami,
kde kazdy dech je rozkos, viing, ples,
kde polibek, stisk ruky sladce znamy
té z nader divéich vznasi do nebes.?

V jedné ze svych starozdkonnich legend Muzik dokonce pfedjima Vrch-
lického popis Svany a dne$niho ¢tendfe spi$ zajimd, zda oba basnici jen
omylem pfirovnali fiadra k tvoru obénimu. MuZik ma ponékud odvaz-
nou pfedstavu: ,jemnd fadra jak dvé berdnkt / jichZ vina posud ostiim
netknuta / se z temné fizy plase bélela”.** U Karla Kuéery nam slovosled

3 J. Vrchlicky, Dni a noci, s. 530.
% J. Vrchlicky, Proti proudu, posmrtné ve svazku Zei ¢asu, s. 289.
¥ Tamtéz, s. 292.

2 Karel Cvejn (ed.), Dilo Bohdana Jelinka, Praha 1949, s. 52.
* Bohdan Kaminsky, ,,Za noci hvézdnych”, in: Protesty, Praha 1892, s. 120.
* August Eugen Muzik, , Listek zapuzeni”, in: Ballady a legendy, Praha 1884, s. 105.
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; obrazivo silné pfipominaji Vrchlického a v senzualistické malbeé Ildigo se
objevuji jak poupata, tak i vinéni:

poupé fader ku rozkosi budi [...]

Vlast proud se 5iji na bélostnou

v opojivém tuli znaveni,

hned ji hali, hned se vnadou skvostnou
pysni v jemném fiader zvinéni. — '

Jaromir Borecky je téméf tak veliky iadroman jako Vrchlicky a v jedné
pasni dokonce najdeme pfirovnani fiader k mésiciim; chybi tu v3ak jaké-
koli transcendentno a zustdvd banalita (a nechtény humor):

Z tmy napusténych nardou vlast
ti prsu vyplul ptilmeésic,

znik v jasu sponé chrysoprasu,
spit jeho plnem, zirdm v Zasu,
jak okrouhli se vic a vic...?

Lunnymi vlnami fiader se nechal okouzlit i Autedni¢ek. PInym parna-
sismem piSe v tivodni basni Versi: ,Nech rti mych raze kvést’ v tvych
fiader snéhu; / na vindch jich pro sny mé neni biehu...”* A v zdvéreéné
bédsni Posledni pfani jsou z téchto nader dva bilé mésice. Aufednickova
sbirka vSak obsahuje ndznak prelomu mezi fadromanii a fadrofobii;

v basni Nad mrtvolou divky, jeZ se zastfelila, najdeme totiZ nésledujici
radky:

Na skvostny prs jsem ruku dal ji v chvéni.
Jak ruku vbofil v mrazivé bych blato!...3

Ale dfive neZ pfistoupime k smrtnosti fiader, je nutné se krdtce zminit
o feministickém poméru k prsu, protoZe jako ostatni intelektudlové i fe-
ministické spisovatelky bojovaly proti statu quo, tfebaze z jiného zorného
uhlu. Mozn4, Ze je to samozfejmé, ale pfece jenom bych chtél potvrdit, Ze
feministky byly spiSe na strané Vrchlického, i kdyzZ se tu sotva dd mluvit
o vlivu. Vezmu jen dva pfiklady, a to ze dvou ideologicky snad nejdiileZi-

3 Karel Kuéera, Basné, Praha 1883, s. 21-22.

2 Jaromir Borecky, ,,Cachucha”, in: Basnikv kanciondl. Laska, Praha 1905, s. 51.
3 Otakar Aufednicek, Verde, Praha 1889, s. 1.

M Tamtéz, s. 13.
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tejsich ceskych feministickych roméni z prelomu stoleti. V Medftické Spo-
juje Vikovd Kunétickd nadra primarné s matefstvim, totiz s pravem kazdg
Zeny stat se matkou s kymkoli chee. V§imnéme si autoréina/ VYpPravé&ting
nahrazeni slova , prsu” eufemismem ,3ije”. Eufemismem, ktery tehdy 3
zastardval. Scéna se odehrava v pokoji starnouci ucitelky, u niz se mladg
ucitelka Eliska Medficka prave sviéka pred spanim: .Jeji kulaté bilé ramg,
jeji bila plnd sije, tak obnaZeny a plny Zivota, upoutaly pozornost sle¢ny
Drahofiové.”* Funkce fiader a zdravi téla vylucujf u vypraveécky i sebe.
mensi zminku o néjaké krdse. S touto scénou se dd spojit jedna epizoda
z Mladi Zdenky Hdskové. Panf Marusicova, jejiz intelektudlsky manzel se
ji eroticky nevénuije a je snad impotentn, se rozhodla pro milostny pomér
se znamym z dovolené, Blazkem. Dfive nez pomér zahaji, sedi oba u ces-
ty a Marusicova se divd na zapad slunce. Co vidj, emblematizuje jeji tou-
hu po pohlavnim styku a po ditéti. Lexikélni vztah k Vrchlickému je, tu-
S$im, tplné nahodily, prameni z vypravé&éiny snahy vyjadfit Zeniny
senzualitu:

»Bilé vinky na nebi se rozpoustély, obloha ztracela modf. Na jednom
z vrcholu dalekého horstva se zacalo jasniti, a prave na Spicce se objevil
zlaty prouzek, rostl, zakulacoval se. To mésic vychazel a hora vypadala ja-
ko prs se zlatou bradavkou.

Panf Marusi¢ova upozornila Blazka ml¢ky na tuto krésu.

Ohlédl se. Mésic stoupal s vrcholu, jakoby se rodil z nitra hory, jasny,
velky, udiveny. Dotykal se hory uZ jen v jediném bodé, zakolisal — jak se
zdalo - odlouéil se docela od zemé, a stoupal Cisty, pravé zrozeny po ti-
chém nebi. "3

Hlavn{ je, Ze Marusicova jesté pfedstavuje Zenu, jak ji literdrné predsta-
vil Vrchlicky.

U Vrchlického je to také pfedevsim Zena mlada. Skoro odmit4 stdif Zen.
Pripomenme si basei Sila vidéni z posledni sbirky vydané jesté za basni-
kova Zivota; najdeme tu fadky:

Padesdti po letech tak v staré chysce vidi déd,
Cim se jen mu zalibila, z{ jen jeji vdék a kvét,
nezfi zplihla fadra dévy ani vetchy babky bok,
sedmndctiletou stéle kazdy den zf, kazdy rok.*”

¥ BoZena Vikova Kunétickd, Medfick4, Praha 1897, 5. 177-178.
% Zdenka Haskovd, Mladi, Praha b. d. [1909], s. 65-66.

¥ J. Vrchlicky, Strom Zivota [1909], in: J. Vrchlicky, Strom Zivota. Me¢ Damokliiv, s tivodem
FrantiSska Halase, Praha 1941, s. 64.
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Zeyertiv viceméné goticky groteskni obraz staré baby ve Veceru u Idalie
tvoii antiidedl Zeny i Vrchlického i samotného autora. Predstavuje rozpad
zeny lumiroved:

,Obligej jeji byl jak mrtvoly, svadlé rty visely ji aZ na prsa a svadld prsa
az na kolena, jejichz holé kosti se tfasly a bijice pod rouchem o sebe, ra-
chotily. O¢i méla zavfené, v kfivych péstech dlouhych, konéicich stoceny-
mi drapy, drzela ulomenou bez kiiry vétev. [...] Stafena pozvedla chvéjici
se rukou tu suchou vétev, kterou tfimala, a otvirala se ji namahavé vicka
o¢i. Pozvedla je vysoko a padla ji v tyl hlavy a tvofila ji tak jakousi ohyzd-
nou kukli. Pak pozvedla tou vétvi jeSté ret a oteviela timtéz zpiisobem tis-
ta, zejic jako sluj, plna hadiho sykotu.”*

Nejde tu vsak o Zadnou reakci na ,novou Zzenu” ani o dekadentni pézu
zhnusenosti z heterosexudlni télesné lasky, jak jsme ji vidéli u Aufednicka.

Vladimir Houdek, snad nejdtslednéjsi nadrofob mezi c¢eskymi basniky
prelomu stoleti, vidi v emancipované Zené pouze takika oficidlni uznéni
prastaré pravdy, totiZ Ze Zeny vzdy vladly muZim svou pohlavni agresi-
vitou. Dnes na ,,bujnych rozmart divokém koni, / a s hrdosti svatého Jiff,
jedou moderni Zeny: / Je pohlavi jejich vitéznym kopim, ve prach se klo-
ni / drak muzského vzdoru a sily, drak nenavidény.”

Také pro Kaminka predstavuje dravé zdravi Zen ndstroj jejich vysavéni
muzt. Cituji z prézy Mezi dvéma svéty: ,putovaly pfed nim pfece davy
obnazenych Zen, spitych vinem a vésni, jeZ miloval a jeZ sély jeho krev, la-
maly jeho télo, tisknouce jej v hedvébi svého objeti na prsy kypici skvos-
tem zdravi a sily...“* Tady bychom mohli vidét Zenu jako Dianu z Efesu,
krutou lovkyni, mnohoprsou bohyni tirodnosti a niceni, jak ji zobrazovali
umélci z konce 19. stoleti.*! Zérlivost jako reakce proti domnélé Zenské po-
hlavni agresivité pudi vychrtlého proletdfe Prochdzkovy Lasky (1893),
aby zabil svou divku a tim ji znetvofil nadra: ,pravice [...] zabofila hlad-
ky niiz do mékkosti jejiho prsu, zatim co ji levice stiskla hrdlo... Lezela mu
u nohou. Struzka krve vinula se liknavym tokem a stékala do louze, sply-
vajic se Spinou.“# Obdobné pudi smutek ze zhrzenosti lyrickeé ja Prochdz-

% ]. Zeyer, Stratonika a jiné povidky [1892]. Spisy Julia Zeyera sv. X1, 5. vyd., Praha 1921, s.
303.

¥ Vladimir Houdek, , Pla¢ slydim...”, in: V pavucinach nervi, Praha [1901], s. 93.

# Karel Kaminek, Dissonance, Praha 1899, s. 40-41.

# Viz Bram Dijkstra, Idols of Perversity. Fantasies of Feminine Evil in Fin-de-Siécle Culture,
New York-Oxford 1986, s. 238-239. Dijkstra cituje napf. Waltera Patera, Aristida Sartoria
a Flauberta.

2 Arnost Prochdzka, Torsa versi, Torsa prosy (ed. Jarmil Krecar), Praha 1925, s. 63.
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kova Harakiri k prostitutce a proziva znesvéceni hader a Zenského téla
viibec; iadrofobii na sebe takika vnucuje: -

Zas jinych pazi dvé
mou 5iji objima,

a nové nadro

se vilnou rozkosi
na prsa moje tiskne
a udy nepoznané
se v moje vplétaji —
to télo ledové!

to télo lhostejné!

to télo koupené!®

Tato slova by se také mohla interpretovat jako antilumirovstvi, ale vlast-
né se za nimi skryva mnoho sentimentalniho, skoro bych fekl touha po lu-
mirovské Zené. Nikoli vdak u Houdka. V Oltafi popird posvatnost mater-
skych prsii; matka je pouze byvsi smilnice: ,Den za dnem — uz po staletf -
metamorféza prazdnych Zen, / Zen vilnych v bytosti plné sezapfeni! - [...]
jsou fiadra zen oltdfe skvél€, kde pfemnozi podéleni.“# Rovnéz vinéni fa-
der, které u Vrchlického svédéilo esteticky o Zené vesmirné dérkyni, na-
znatuje u Houdka opét smilnost: ,,Jd — zndm jen mocny Zar, jimz spiji vase
rety, / zndm vaseti, vilny vzdech, jenZ vinou fiader chvél.”* Ve tfeti basni
cyklu Horror vacui pfedstavuje vinéni typickou vulgarni Zenskou reakci
na prazdnotu existence, opak od muzské hrtizy: ,Jak rozchvély fiadra tva
do skokt vinivych / ty bezdécné, Silené vybuchy smichu.”*6 Nadrim
u Houdka chybi pfedevsim to zdravi, ta kvétni, motyli, hrdli¢¢i sila Zivo-
ta. Mam tu na mysli tlici prsa ze znélky Jak byly dojemné: , A kazda kri-
pé&j fladriim pfipomene, / kus po kuse, Ze rozpadnou se zvolna / jak po-
kropené vapno nehasené!”“¥” A také mdm na mysli sonet Nad zoranymi
poli v méji, ktery snad trochu narazi na Machovu bésefi, pfitom vsak takeé
popiré radostnou smyslnost Vrchlického:

Slétejte, nova Ziti Cistd,

do klini Zhavé touzicich:

pry hojnou pastvu pro vas chysta
zem kyprd, plnd plodnych ryh.

# A Prochazka, Prostibolo duse, Praha 1895, nestrankovano.
# Vladimir Houdek, V pavuéindch nervt, s. 94.

%Y, Houdek, Nezndm..., tamtéz, s. 17.

46 V. Houdek, Vykvetly bliny, Praha 1899, s. 24.

47 Tamtéz, s. 81.
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A v teplych néhle paprscich
rychleji dole téla hnijf,

nad nimi stonek kvétt tich
svych barev spléta harmonii.

Pak rozpuklych vSech poupat dech
kol milujicich krouZi v reji,
z jich hlubin 14k4 vasné Zeh.

A tesknou touhou v hrobech svych
se ¢asem sledni zbytky chvéji
mladistvych prsit matefskych.*

Ceska dekadentni fiadrofobie vSak vrcholi Martenovou novelou o pfe-
Kkrasné narcistni intelektualni mstitelce Cortigiané. Neoplatonistka Isotta,
jesté jako divka zajatd a zndsilnéna barbarskym kondotiérem, se potom
stala vyhleddvanou kurtizanou florentského patriciatu. Jednoho dne uciti,
e se nakazila morem, a rozhodne se, Ze se kazdému milenci pomsti tim,
#e ho morem umiluje. Pfed umilovanim provadi slavnostni akt, pfi némz
prs funguje jako smrtonosnd zbrafi. Nen{ dilezité, zda Marten chtél touto
novelou dekadentni fiadrofobii vyjadfit ¢i ironizovat. Hlavni je, Ze popi-
sem ritudlu obraci pojmy Vrchlického naruby a zistane pfitom estétskym
senzualistou:

,Klidnym pohybem roztrhla Isotta hedvab, kryjici jeji poprsi, sklonila
se a smocila ve viné jantarovy hrot fiadra.

A vsichni, opilf necudnym obfadem, pfindSeli kurtizané své ciSe, a ona
k nim skldnéla vzdy tymz klidnym a nestoudnym pohybem prsa, ztuhla
ve dva chladné, kruté mésice smysIné noci, kterd jimala jejich mozky.*

Nové4 Zena, vzdéland, samostatnd, ale pak roky poniZovdna muZskou
sensualitou, se msti nad muzstvim.”

Tim koné&{ Martenova novela i mj mastologicky piispévek.
Robert B. Pynsent

School of Slavonic and East European Studies
London, Great Britain

#V, Houdek, V pavuéindch nervi, s. 65.
# Milog Marten, Cortigiana, Praha 1911, nestrankovéno.



Alfred Thomas

SADOMASOCHISTICKY NAROD: ;
UMENI A SEXUALITA V CESKE LITERATURE
19. STOLETI

Uvod

Pied devatou hodinou ranni 30. zafi 1895 policie vstoupila do kancelafi
prazského vydavatele Emanuela Stivina a zkonfiskovala veskery tiskopis
(200 kopii) malého svazku homoerotickych bdsni nazvanych Sodoma, je-
jichz autorem byl ¢tyfiadvacetilety poStovni tifednik Josef Karasek, zn4-
my spise pod svym pseudoaristokratickym nom de plume (uméleckym
jménem) Jit{ Karasek ze Lvovic (1871-1951).! Policie déle zabavila posled-
ni &islo Moderni revue, jez byla oficidlnim orgdanem avantgardy ¢eskych
dekadentti v letech 1894 aZ 1914 a v niZ byly vytidtény dvé badsné z téze
sbirky — Sodoma a Venus masculinus.? Zejména tento vytisk Modernf re-
vue byl sporny. Obsahoval totiz cesky pfeklad The Decay of Lying (Upa-
dek Ihani) od zndmého irského literdta Oscara Wilda, ktery si v téZe dobé
odpykaval trest dvou let nucenych praci, protoze byl obvinén a odsouzen
za udrzovani sexudlnich vztahti s mladymi muzskymi prostituty. V Lon-
dyné i v Praze byla konvenéni burZzoazni mordlka napadena hnutim za se-
xudlni anarchii, které se snazilo znovu ziskat svou autoritu.

Ve sttedu tohoto rozruchu byl zdédnlivé neSkodny kulturni tikaz — ume-
ni. V této stati budu argumentovat, Zze uméni je neoddélitelné od sexuali-
ty a je povazovano za nebezpecéné vzhledem ke statu quo, protoZe mad ne-
pohodiny zvyk desublimovat i tehdy, kdyZ potlatuje nase nejhlubsi
anarchistické tendence. To je také divod, pro¢ tajné deniky Karla Hynka
Méchy (1810-1836), basnika ¢eského romantismu, ktery si v nich zazna-
menal s udivujici jednoznaé¢nosti své sexudlni eskapady v Cechdch a v Ita-
lii, vysly az teprve neddvno v uplném znéni. Ddvame-li pfednost pfed-
stavé o romanticich jako osobdch vycerpanych, nemocnych a od-
souzenych k predcasné smrti, nékdy piekvapené zjist'ujeme, Ze mnozi
z nich — jako napf. Puskin, Byron a Macha - byli neukojitelni ve svém hle-
déni umeéleckého a sexudlniho uspokojeni: spojeni mezi uménim a sexem

' Jifi Kardsek ze Lvovic, Vzpominky, Praha 1994, s. 135.
2 Tamtéz. ,,Dvé basné”, in: Moderni revue 1, 1895, s. 127.



sﬂdpmnsachfstick_tj ndrod: uméni a sexualita v éeské literature 19. stoleti 173
-

ochazi z narcistického podnétu ega (svého vlastniho ja) kontrolovat vse ko-
Jem sebe. Jestlize romantikové umirali mladi, nebylo to proto, Ze byli zami-
Jovani do smrti jako takové, ale proto, Ze se vzepreli jeji tyranii nad Zivotem.

Jak Leo Bersani jednoznacné prokdzal, uméni se pohybuje dvéma dia-
metrdlné opaénymi sméry najednou: smérem k vykoupeni - to jest k vite,
7e uméni nds miZe uchranit pfed nasimi nejhorsimi nedostatky, a tim za-
vést mordlni a filozofickou souvislost s nasim Zivotem; a smérem k sebe-
z&hubé (,ébranlement”) — totiZ psychickému procesu, ve kterém pravda

nucuje zhrouceni sama sebe, zptisobem analogickym pocitu téla pfi or-
gasmu.? JelikoZ Bersani povaZzuje Freudovo studium psychoanalyzy spiSe
za uméleckou ¢innost nez za védecké pojednani, véima si tohoto paradox-
nfho, sebe-se-rudictho pohybu ve Freudové textu. V této eseji bych chtél
upozornit na podobnou tendenci sexualni anarchie v nékolika klicovych
dilech ¢eské literatury 19. stoleti, vrcholicich modernistickou poezii Karla
Hlavacka (1874-1898) a Jifiho Karaska ze Lvovic.

Pii opomenuti vieho, co bylo shleddno nechutnym ¢i nebezpecné sub-
verznim v ramci burzoaznich konvenci, véeobecna kritika davala aprior-
né prednost zaméfeni na tyto texty, jez se po hlubsim prosetfeni stavaji
méné vznesené, neZ se nam puvodneé zddlo. Napfiklad to, co mnozi pova-
7ovali za mordlné stabilni v Erbenové Kytici (1853), tj. vyrovnané pojeti
postaveni muze (a Zeny) v zfetelné hierarchizovaném mordlnim sveéte,
miize byt vniméno téZ jako podchyceni silné vrstvy sadistického nasili,
zejména viiéi Zendm. Dekadentni poezie Hlavécka a Kardska je prikrasle-
na pro vefejnou spotfebu ve stylu l'art pour I'artismu, ¢imZ je zbavena
svého sexudlniho a politického obsahu.

Budu tedy tvrdit, Ze existuje souvztaZznost mezi uménim a sexualitou ve
vyvoji éeské kultury devatendctého stoleti, jez casto pfejima formu sado-
masochismu. Nenaplnéné politické snahy a aspirace se odrazely v sadi-
stickych vztazich mezi muzi a Zenami, a pozdéji mezi muZi samotnymi.
Freud argumentoval, Ze masochismus je nezbytnym dusledkem sadismu.
Ve své proslulé stati o sexudlnich tichylkdch Drei Abhandlungen zur Se-
xualtheorie (T¥i eseje o teorii sexuality, 1905) Freud uvaZzuje, zdali maso-
chismus ,,vzdy nevznikd transformaci ze sadismu”. V pou¢né anotaci do-
dava, ze ,sadismus, ktery nemtiZe nalézt uplatnéni ve skutecném Zzivote,
vytvaii druhotnyj masochismus, jenz je ptidan navic k prvotnimu”.* Tato
poznamka je zvlasté dilezitd pro naSe chapéni eské politicke situace, stej-
né jako pro pochopeni represivni atmosféry 19. stoleti. Tim, Ze sadisticke
napéti nebylo schopné usmérnit své agrese v politickém Zivoté, obracelo

3 Leo Bersani, The Freudian Body. Psychoanalysis and Art, New York 1986.
4 Sigmund Freud, Three Essays on the Theory of Sexuality, pfel. James Strachey, New York
1962, s. 1-38, (,,sexual aberrations”), viz s. 24.
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B
se u mnoha autori zpét k sobg, a to masochistickym zptisobem. Dekaden.
ti obzvlasteé kritizovali masochistické napéti v ¢eské mentalité. Kritik Ar.
nost Prochdzka napfiklad véril, Ze Cesky pacifismus a , holubiéi vlidnogt«
vlastné znamenala narodni prokleti.’ Pynsent se odvolal na toto napety
obecnéj$im oznafenim. Nazval jej ,slovanskym mytopoetickym magq.
chismem®, ¢imZ mini patologické ,radovan{ se” Slovanti z jejich itlaky
a rasového vyhlazeni.® Jak zde uvidime, pfedni dekadentni basnik Kars-
sek transformuje tuto tradici politického heterosexudlniho masochismy
do subverzni formy estetického homosexudlniho sadomasochismu.

Od Machy k modernismu

Ve své préci The Romantic Agony (Romantickd agonie) Mario Praz tvrdi, ze
v pocatecnim obdobi romantismu (do roku 1830) prevlddal silny, dynamic-
ky hrdina.” Ale po roce 1830 nachdzime pfevrdcené pohlavni role, pfiemsz
predstava Zeny na sebe pfejima vlastnosti muzského pohlavi, zatimco hrdi-
na muzského pohlavi se jevi stéle jako slabsi, pasivnéjsi a neschopnéjsi. Mii-
Zzeme si napiiklad pfipomenout Mathildu de la Mole ve Stendhalové Le
rouge et le noir (Cerveny a &erny, 1830), amazonku Marii de Verneuil v Bal-
zacové historickém romanu Les chouans (1829) a hermafroditni Kamilu
v Latouchové Fragoletté (1829). Pozdéji v tomto stoleti vznikd Les diaboli-
ques od Barbey d’Aurevillyho. V téZe dobé nachazime obdobny zajem o les-
bismus, a to jak v Baudelairovych lesbickych basnich, tak ve Verlainové Les
amies. Klicovou postavou kosmopolitniho hnuti v ¢eském literarnim pro-
sttedi devatendctého stoleti byla George Sandova. Jeji moralni pojeti uméni
objastiuje, pro¢ byla sttedem pozornosti v Anglii, Rusku a Cechach, tedy
v zemich, kde moralita byla vnimdna jako sine qua non ve fikci. Dal$im vy-
znaénym zdrojem zdjmu o George Sandovou byla jeji povést Zeny-muZatky,
kterd koufi doutniky a nosi panské kalhoty a klobouky. I kdyz je tato pted-
stava zaloZena na skute¢nosti, je diilezité si zapamatovat, Ze se Sandové ve
své dobé stala stereotypem a klisé evropského hlavniho proudu myslen.
Byla prototypem ,,nové Zeny” a jako takova ptisobila jako zdroj obav a z4-
roven fascinovala muze v poslednich dvou dekaddch devatenéctého sto-
leti. Jestlize Sandovéa hréla tuto prosazovaci roli konvenéné ztotoZiiova-
nou s muZskym pohlavim, muzi naopak ztrédceli svou tradi¢ni nadvldadu

* Viz Robert B. Pynsent, The Decadent Nation: The Politics of Arnoét Prochdzka and Jifi Ka-
rasek ze Lvovic, in: Intellectuals and the Future in the Habsburg Monarchy 1890-1914, ed.
Laszlo Peter and Robert B. Pynsent, London 1988, s. 84.

& Tamtéz.

7 Mario Praz, The Romantic Agony, pfel. Angus Davidson, London and Oxford 1970.
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a podléhali Zenskym, pasivnim rolim. Pfechod od nacionalismu k subjekti-
vismu v ¢eské literatufe je provdzen postupnou obménou pohlavnich roli
a vznikem sexudlni dvojsmyslnosti.

Snad prvnim piikladem této obmény roli v moderni Ceske literatufe je
romanticka lyrickoepickd baseit Mdj (1836) Karla Hynka Mdchy. Mdcha je
komplexni literdrni postavou v tom smyslu, Ze byl v ur¢ité dobé prvnim
predstavitelem subjektivismu v ceské literatufe a zdroven vddnivym vla-
stencem, aktivnim na Ceské ndrodni scéné, a dokonce i autorem ver3t
v duchu &inskych principi jin a jang. Myslim, Ze existuje soub&zny vztah
mezi Machovym nacionalismem a jeho modernitou. Je charakterizovdn
hlubokym, dokonce by se dalo Fici metafyzickym pesimismem, totiZ pie-
svédeenim, Ze byt Cechem a lidskym subjektem je podobné tragicky osud.
Jeho baseft Méj se vraci do zlatého véku - do doby, kdy Cesi dosahli poli-
tické urovné v tehdy hrdém a nezavislém ceském krédlovstvi. V souvislos-
ti s touto ztrdtou muzsky protagonista Vilém jiZz neni ultra-muzny (ma-
skulinni) hrdina romantické minulosti, ale zeslably a bezmocny subjekt
své vlastni metafyzické tizkosti. V ramci libidin6ézni ekonomie této basné
zastava Vilém zcela pasivni stanovisko: poté, co bezdééné zavrazdil svého
vlastniho otce, milence své divky -, padlého andéla” Jarmily, v klasickém
znovuzachyceni oidipovského komplexu jiz necinf, ale cekd. Je uvéznén
v bilé v&Zi uprostied jezera, fetézem pfipoutdn ke zdi a aZ do popravy
druhého dne drzen v rukou autorit. Pivodné odvéaZny ,pédn lesa” se po-
zdé&ji stane pasivnim trpitelem, jehoZ uvéznéni, muceni a stradnd poprava
jsou pozorovany sadistickym a nekrofilnim vypravééem této basné. Na
zéaveér étvrtého zpévu vypravéé odhaluje svou osobu sadistického voyeura
Vilémovy popravy a ztotoZiiuje se s jeho protagonistickym osudem:
v psychosexudlni terminologii obratil masochistickym zptisobem hrdin-
skou agresi sdm na sebe. V kone¢ném refrénu basné, kdy hrdli¢ka vyslo-
vuje v apostrofé lasky jména basnika a jeho postay, jsou citovani v sym-
biotickém svazku: ,Hynku - Viléme - Jarmilo!!!"®

V bésni Karla Jaromira Erbena Svatebni kosile ze sbirky balad Kytice
z povésti narodnich (1853) hraje sadistické ndsilf stejné zastfenou, repre-
sivni roli.? V této vysoce estetizované lidové baladé se mladd panna mod-
Ii k Matce boZi a prosi, aby se ji navrétil jeji milovany. Jeji modlitbé je vy-
hovéno a jeji snoubenec se objevi, a to v podobé ducha-upira, a odvede
svou milovanou na svij ,,hrad” - hibitov, ze kterého pfisel. V priubéhu té-
to cesty upir zbavi dévée modlitebni knihy, riZence a krucifixu v o¢ividné
nasilnické fantazii. Jeji nohy pofezané ostrymi pfedméty dokladaji tuto
psychologickou interpretaci, stejné jako stopy jeji panenské krve:

8 Karel Hynek Mécha, Dilo I, Praha 1948, s. 49.
9 Karel Jaromir Erben, Kytice, Praha 1966, s. 35-50.
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Po sipkovi a po skali
ty bilé nohy Slapaly;
a na hlozi a kfemeni
zustalo krve znameni."

Nakonec tato dvojice dojde ke kostelnimu dvoru: divka si uvédomi, ze
jeji milovany neni shovivavy, jak se ptivodné domnivala, uschova se a za-
mkne v kapli. Upir vyzyva mrtvolu lezici na kamenném podstavci v kapli,
aby se vztycila a oteviela dvefe, za nimiz se divka skryva. Mrtvola po-
slechne. Divka vSak v¢as zacne litovat svého poSetilého prdni a prosi Pan- -
nu Marii, aby ji osvobodila od osudu horsiho, nez by byla smrt sama. Jeji
modlitbé je jesté jednou vyhovéno; druhého dne rano najdou vesni¢ané
prichazejici do kostela na nahrobnim kameni roztrhané zbytky svatebni
kosile a vydésenou divku choulici se v kapli. V posledni strofé basnik na-
hle oslovuje divku pfimo, a tim naznacuje, Ze jeji modlitba ji v posledni
chvili zachrdnila pfed osudem svatebnich kosil. SpiSe neZ prosazovani
konvenéni morality je na téchto faddkdch pozoruhodna skute¢nost, Ze po-
kdrani odhaluje basniktv potlaceny sadismus:

Dobfe ses, panno, radila,
na boha Ze jsi myslila

a druha zlého odbyla!
Bys byla jinak jednala,
zde bysi byla skonala:
tvé télo bilé, spanilé
bylo by co ty kosile."

Na této strofé je neobycejna bezprostfednost, kterd je ustanovena mezi
basnikem a jeho protagonistou-upirem. Krystalizuje tu to, éeho se ¢tenadf
jiz domyslel: Ze vypravéc artikuloval sva represivni pfani a ztvarnil potla-
¢ené fantazie formou bfichomluvectvi upira. Kdyz vypravéé oslovuje div-
ku panno, pfipomind ndm to oblibenou zdrobnélinu milované — panenko.
To je jasné pfipad pfeneseni, basnik zde ztvariiuje svou agresivni fantazii
znasilnéni a vrazdy, fantazii pfistizenou nikoliv modlitbou dévcete, ale
autorovou vlastni sebecenzurujici potrebou privést vypravéni k moralni-
mu zdvéru. Divka nema v podstaté nic spole¢ného s narativnim obrazem;
je doslova panenkou-hrackou, manipulovanou a kontrolovanou bédsniko-
vym sexudlnim a moralnim egem. Skutecné drama, ryze psychické, se
odehrdavad mezi basnikem a jeho sadistickym alter egem. KdyZ bédsnik divce

W Tamtéz, s. 42.
' Tamtéz, s. 50.
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sdéli, ze udélala dobfe, kdyZ se zbavila svého ,druha,” odvolava se ve
skuteénosti na sebe, protoze eskym slovem druh se také rozumi démo-
nicky ,, druhy”, skryvajici se za moralné tctyhodnou fasadou.

Dalsi dvé prace Ceské literatury devatendctého stoleti se obraceji na
temnou stranu muzského ega — agresivni sexualitu. Jsou to kratké povid-
ky Jana Nerudy U tff lilif a Vampyr, ze sbirky Povidky malostranskeé
(1878)'? a Riizni lidé (1871)". Prvni povidka vyprédvi o romantickém setka-
ni za bouflivé letni noci na Malé Strané v Praze. Vypravé¢ je fascinovan
krasou divky, kterou vidi tanéit. Zahy je divka odvoldna svou pfitelkyn,
ale pozdéji se vraci a svadi vypravée tim, Ze ho odvadi vendo tmy a ,vy-
sava” z ného zivot ve vampyristickém vyrazu sexudlni anarchie. Div¢ina
matka — jak vyjde najevo — pravé zemiela. Sokujici mravni pouceni této
povidky spocivé v perverznim &inu — vykondni piilezitostného sexu za
nékolik minut po smrti své matky. Podle mého ndzoru je mozno v pod-
textu tohoto mést'ackého zadvéru nalézt hlubsi a tmavsi stranku muZské
sexuality. Zde je vyznaény vypravéciv anarchicky stav mysli, signalizuji-
cf v ivodni vété povidky: ,Myslim, Ze jsem tenkrate $ilil. Kazda Zilka hra-
la, krev byla rozvafena.” Vypravécova touha po divce je pfenesena na div-
ku. Je to tedy ona, jez ho svadi; a jeji lhostejnd nevSimavost vici matce —
poskytujici Sokujici pointu této povidky — miize byt pojata v psychoanaly-
tické terminologii jako vypravétova vrazednd touha odstranit vsechny
prekdzky na cesté k sexudlnimu uspokojeni. Dénouement (rozuzleni) po-
vidky pfindsi vypravedi jak sexudlni uspokojeni, tak moralni nadfazenost:
,Pritiskla se ke mné. Citil jsem, jak se mi k prsoum lepi vlhky jeji Sat, citil
mékké telo, teply, sdlajici dech — bylo mné, jako bych musil vypit tu zlotfi-
lou dusi z ni!” Jako v Erbenové basni odporuje stabilizujici i¢inek tohoto
moralniho zakonéeni sexudlni anarchii, kterd ozivuje narativni obraz.

Nerudova povidka Vampyr pojedndva o letnim vyleté parnikem z Kon-
stantinopole (Istanbulu) na fecké souostrovi nazvané Prinkipo. Mezi vy-
letniky je polska rodina — matka, otec, dcera (ktera se bud’ zrovna nakazi-
la, anebo pravé piekondvala tuberkul6zu) a jeji oddany snoubenec.
V pritbéhu povidky se k této skupiné pridd zdhadny fecky umélec a za¢ne
malovat pfekrdsnou scenerii; v pozadi zobrazi ¢leny polské rodiny.

Nakonec dojde k hddce mezi umélcem a majitelem hostince na tpati
skal. Majitel sdéli vypraveéci, Ze tento mlady muZ je upifi postava, ktera se
prizivuje na svych obétich nikoliv tradi¢nim zpiisobem vysavani krve, ale
jejich uméleckou prezentaci: brzy poté, co jsou zobrazeni, zemfou. V za-
vérené, Sokujici ¢asti umélci upadnou jeho malifské desky a mezi skica-
mi, roztrousenymi po zemi, je portrét churavé polské divky, pficemZ myr-

12 Jan Neruda, Povidky malostranské, Praha 1957, s. 131-1 33.
13 ], Neruda, Arabesky, Praha 1973, s. 300-303.
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tovy vénec na jejim cele prindsi pfedzvést smrti. Mlada divka omdlj 5 s
rodina se ji zoufale snaZzi vzkiisit. b

Skute¢nost, Ze eponymickym upirem je zdanlivé nevinny Rek, neng pre
kvapujici v kontextu evropského romantismu, kdy pojmy Recka a vam.
pyrismu byly téméf synonymni." Pfesto ale Nerudtiv narativn{ zpggg,
zavisi na kone¢ném Soku, vyvolaném dénouementem (tj. rozuzlenim), P
krasné okoli Sttedozemniho mofe nenaznacuje nic o tom, co se pozd
pfihodi, s vyjimkou neblahého detailu o tstavu pro choromysing, jen
vroubil souostrovi Prinkipo, a ponékud idiosynkratické postavy umgjce,
Dtlezitym prvkem Nerudova vypravécského stylu je neodhaleni identity '
mladého muze jako eponymniho upira jiz v ivodu povidky. Tento mlady
muz se svymi vlastnostmi — shovivavosti, neschopnosti, netispésnosti - ge
zdd byt opakem tradi¢niho upira, jenZ je arogantni, agresivni a chtivy, Ts-
matem této povidky je umélec coby upir, ktery se pfiZzivuje na svych obg-
tech tim, Ze si je pfisvoji prostfednictvim uméni. Zde nachdzime v prvo-
pocate¢nim stadiu dekadentni téma umeéni v podobé perverzni ndhrady
za skutecnost, vyvoj vynalézavosti nad ptirodou, neptirozeného nad pfi-
rozenym. Tak jako fecky malif, vypravéc jiz na pocdtku povidky ptilne
prizivnickym zplisobem k polské rodiné, dodavaje k vyc¢tu pfitomnych la-
konickou, nevyzpytatelnou poznamku: ,,a pak my dva...” Kdo je ta druh4
osoba? Vypravécova manzelka? To se zdd byt nepravdépodobné, protoze
v celé povidce o ni nenf ani zminka. Tato zdhadna poznamka mtZe byt vy-
svétlena v psychoanalytickém pojeti jako vypravécovo alter ego (druhé jd).
Recky umélec je zdhy predstaven (,tam byl jakysi Rek”), jako by vazba
mezi vypravétem a malifem byla zaloZena jiz na pocatku povidky. Zrov-
na kdyz upir ni¢i postiZenou obét’ jejim pozorovanim a zobrazovanim
z urcité vzdalenosti, vypravéc-autor ptisobi jako voyeur téZe postavy, vsi-
ma si ji a zaznamenava jeji gesta a zmény ndlady s vérohodnou presnosti.
Vztah mezi aktivni a pasivni roli zacne byt nejasny: pokud jsou malif a vy-
pravéc pasivni, pfizivujici se pozorovatelg, jsou stejné aktivni v jejich ne-
milosrdném rozvijeni uméni. Kdyz malif reprodukuje podoby svych obé-
ti ve vizudlni formé, spisovatel pfenasi své umeélecké pojeti do této kratke
povidky.

Vampyristicka pfirozenost umeénti je téz zakladem basné Upir dekadent-
niho basnika Karla Hlavacka z jeho sbirky Pozdé k ranu (1894)." Basen
pojiméd svou tematickou roli z ndzvu sbirky. Jako celd sbirka, je i ba-
sen charakterizovana stavem , neurcitosti,” dvojsmyslnym pfitmim mezi

" Viz Ken Gelder, Reading the Vampire, London and New York 1994, s. 24-41 (,,Vampires in
Greece”).

15 Karel Hlavacek, Basné, Praha 1958, s. 76-78.
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“inem a nocf, svétlem a tmou, probuzenim a spankem, kdy jasné rozliseni
cedomi a bezvédomi, vlastniho ,ja” a ,,druhého” je zastfeno. Basen zaci-
3 piekvapivou pfedstavou pohanského upira pohybujiciho se po nebi.
Vepraved se uchylf do pasivni (a zZenstilé role) pozorovatele tohoto svid-
.+ panen. Jako Stokertv titulni hrdina Dracula (1897) ma upir neurcitou

ce
-_'sex[:.lélnf identitu nésilnika jak panenskych tél, tak basnikovy predsta-

jvosti.

' ﬂBésnik—Vypravéé sleduje jeho velkolepou a zlovéstnou cestu po nebi,

sirovnava ho k antickému otisku, k pozoruhodné smésici pfirody a vy-
nalézavosti, Zivota a uméni. Vznikad tato paradoxni personifikace Zivota
a uméni z objektivniho svéta pfirody &i ze subjektivniho svéta basnikovy
fantazie? Ve druhé tfetiné této basné — jako odpovéd’ na tuto otdzku — se
pasnik prestdvd odvoldvat na upira jako ,on” a za¢ind ho oslovovat ,ty”,
dochézi tak ke zméné osoby, jez symbolizuje nebezpe¢nou blizkost sadi-
stického ,, druhého”:

Ty hrdy a bily barbare, milence veho chorého, bledého:
bezcitny a zase bézlivy, vzneseny 5flence,

jenz zivis se zbylou vitdlni silou panenskych stav,
stizenych dédi¢nou atrofii

symbole dekadence!

Je brloh, kam prede dnem zalézas,

nékde snad v ¢ernych krajinach Vévodstvi mého.'®

Slovo Vévodstvi zde zajisté neni ndhodné, protoze jiZ predtim se objevi-
lo jako bliZe ur¢ujici slovo, vztahujici se na upira jako na , posledniho po-
tomka mocnych kdys rodt vévodskych”.!” Timto zdiraznénim se vy-
pravé¢ zbavuje své pasivni role pozorovatele a stavd se aktivnim
podnécovatelem. Tim, Ze oznacil sadistického upira jako ,milence vseho
bledého”, basnik se s jeho barbarskou piedstavou ztotoZnil:

Nevim to -

ale zda se mi za noc{ tesklivych, podivnych,
ze duse ma déli se od téla

a najednou dostava upifi peruti...

...A pozdeé pak k rdnu aZ, vraci se zmamena
mystickou orgii —®

16 Tamtéz, s. 78. Peklad do angliétiny in: William E. Harkins, Czech Prose. An Anthology,
Ann Arbor 1983, s. 353. :

'7 K. Hlavécek, Basné, s. 76.

18 Tamtéz, s. 78. Pieklad do angli¢tiny in: W. E. Harkins (ed.), Czech Prose, s. 353.
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V momenté€, kdy si mluvdi pfisvoji osobu upira, prostfedi basné se »4_
roven proméni z exotické, nadpfirozené krajiny v basnikiiv domow - hjyj
moderni Baudelairovy ulice. V této souvislosti se moderni poete maudit 3;.
vi svymi subjektivnimi emocemi zrovna tak, jako se upir udrzuje pti ziyq.-
té pitim krve svych obéti. Jako v pfipadé androgynického upira vytvoga.
ného Edvardem Munchem, jenz poskytoval frontispis Sestému vydang
Moderni revue (1896), totoznost moderniho basnika je dvojsmysiné mys.
ska a zenskd, sadisticka a masochistickd, vitalisticky barbarskd a necinng
vampyristicky umélecka. ;

PrestoZe je Julius Zeyer vétsinou charakterizovan jako pfedchiidce de-
kadence," nékteré jeho pozdéjsi spisy spadaji do devadesédtych let, a pro-
to miizeme opravnéné diskutovat o jeho praci v témzZ kontextu jako o pra-
cich ¢lent Moderni revue. Néktefi Zeyerovi protagonisté, jako napiiklad
eponymni ¢esky vlastenecky hrdina romdnu Jan Maria Plojhar, navic zo-
sobnuji mnoho vlastnosti dekadentniho muze: vy¢erpanost, nemoc a od-
souzeni k predcasné smrti. Homme fatal se vlastné stavad nezpracovanou
osobou v Zeyerove préci: v paté ¢asti narativni basné Vysehrad, nazvané
po mytickém hrdinovi Ctirad, umird odvazny bojovnik, jenz byl uvéznén
zenskou Istf amazonky Sarky, v rukou svych ttoénic. Je ale zajimavé, e
Zeyer nespociva na Ctiradoveé utrpeni a odmita jej zobrazit grafickym
zptusobem. Jeho smrt — jako v pfipadé ceského vlastence Jana Marii Ploj-
hara — zapada do narativni logiky, kterd neni hned o¢ividna: umiré, proto-
Ze nameét — spiSe nez amazonska vidkyné — diktuje, Ze se to tak musi stét.
V této souvislosti se nezda, Ze amazonky jsou hrdinské, jako spiSe satan-
ské a dekadentnim zptsobem zlé. Nékolikrdt jsou prirovnany k hadtim,
nechyti Ctirada raciondlni Isti, ale naldkaji ho k jeho zdhubé nadpfiroze-
nou moci, kterou jim udélila zlovolnd moc pfirody. Tyto skute¢nosti uda-
vaiji celé basni pasivni, deterministicky tén; Ctiradova zdvére¢nd smrt se
stane pfedem vytuSenym skutkem, marnym tikazem obétovani, jeZ nepo-
piratelné obsahuje masochistické podtény:.

Dalsim pozoruhodnym masochistickym Zeyerovym textem je jeho po-
zdni povidka nazvand Samko ptdk, ze sbirky Tfi legendy o krucifixu
(1895).2 Tato povidka, neobycejna smeésice hagiografie, mystického sen-
zualismu a slavjanofilského nacionalismu, o utiskovdni Slovdku madar-
skymi pany pripomind Trois Contes od Gustava Flauberta, konkrétné
St Julien 'Hopitalier, kde se stfedovéky sadisticky rytif proméni ve svét-
ce. V povidce Samko ptak Zeyer sdili Flaubertovu fascinaci — mtizeme ji
nazvat Nietzscheovym pohledem do temnoty srdce kiestanského utrpeni
a pasivity, do nejasné hranice mezi krutosti a svatosti, sadismem a maso-

' Viz R. B. Pynsent, Julius Zeyer. The Path to Decadence, The Hague-Paris 1973.
* Prelozeno do angli¢tiny W. E. Harkinsem, Czech Prose, s. 243-263.
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chismem. , Temna” studie Zeyerova vasnivého Ceského nacionalismu,
 ktera vyvoldva pfilis uréenou pasivitu, ma taktéz silu aktivni agrese. Po-
vidka vypravi o jednoduchém ¢&lovéku - rolnikovi, jenZ je podfizen proje-
vaim krutosti ze strany madarskych utiskovatelti. Stejné jako v basni Cti-
rad ze sbirky Vy3ehrad se zda, Ze hrdina je jiZ od pocdtku této povidky
odsouzen k utrpeni a smrti.

Piestoze — nebo mozZna protoze — sadistickymi utocniky jsou zde vy-
hradné muZi namisto Zen, Zeyer nachazi zalibu v dlouhych a detailnich
popisech biti tohoto svétce-hrdiny, jehoz biji vlddnouci, primitivni Madafi
biéem, coZ je mozno interpretovat jako presunutf politické agrese do agre-
se sexudlni. Pokud sadomasochismus mezi muZi a Zenami musi ztstat
sublimovdn, nachdzime zde tedy homosocidlni sadomasochismus mezi
Madary a Slovany, ktery se pohybuje na rozmez{ homoerotismu.

Dosud jsme vidéli — s odvoldnim na vyznamné prace Mdchy, Erbena,
Nerudy, Hlavdcka a Zeyera — postupné naru$eni hranice mezi vefejnym —
mordlnim ,ja” a privdtnim — sexudlnim ,ja“, mezi homosocidlnim ndsi-
lim a homosexudlni touhou muzi. To, co ¢ini tyto texty tak moderni ve
smyslu jejich formy a senzibility, neni pouze zptisob, kterym problemati-
zuji vztah vlastniho ,ja” k druhému (jinému), ale také tim, jak zobrazuji
blizkost vztahu mezi uménim, sexualitou a politikou. Cim v&t&i autono-
mie je poskytnuta uméni, tim vice desublimovany a zfejmy se stdva vztah
mezi témito kategoriemi. KdyzZ se spisovatelé obdobi fin de siécle zacali
zabyvat timto vztahem — vztahem, o ktery mél ve své psychoanalytické
préci velky zajem Freud - stali se vice a vice napadnuteln{ dnes takzva-
nou ,,moralni vétsinou”. Ve Vidni — hlavnim mésté rakousko-uherskeé fi-
Se — byla hra Arthura Schnitzlera Reigen (1900) tak spornd, Ze nemohla
byt uvedena: stejné jako v piipadé Kardskovy Sodomy bylo vytisténo
pouze dvé sté kopii této prace, které kolovaly pozdéji mezi autorovymi
prételi.

Stejné jako Schnitzlerovo drama podava Kardskova préace znicujici kri-
tiku meéstanské uctyhodnosti, pfestoze vénuje velkou &ast svého opo-
vrzen{ ¢eskému narodnimu charakteru.?’ Ale Kardsek nezaméfil tuto po-
tupnou kritiku vyhradné na Cechy. Stéle jesté rozlicen na Angli¢any kvili
tomu, Ze uvéznili Oscara Wilda, provokativné uvedl v pfedmluvé k Se-
xu necans formou manifestu motto od Wildova milence, lorda Alfreda
Douglase:

I love a love, but not as other men
(Miluji lasku, ale ne jako ti druzi)

2 Jit Kardsek ze Lvovic, Bdsné z konce stoleti, Praha 1995.
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Who tell the world their love for their very pride,

For the cold world loves not my love; and when

My voice would sing my love, [ needs must hide,
Under a cloak of black ambiguous words,

The jewelled thoughts and all the scented fancies

That beat against my lips, like prisoned birds

Caught in a cage when yellow sunlight dances
Without, and the tall trees stretch out green branches.?2

Simultanni pfihlaSovani se a distancovani se od homosexudlnf{ identity
bylo vyjadfeno zptisobem sadomasochistickych pfevrati umélcova ega
sama na sebe, v ndhlém vyhlazovédni veSkerych hranic mezi verejnym
a privatnim ,ja".

Jednim z nejvice pozoruhodnych piikladi toho, jak Kardskova poezie
ucinkuje na toto vyhlazovani, je baset Metempsychoza (ze sbirky Sexus ne-
cans, 1894-1897), ktera se jiz pfedtim objevila v Sodomé (bez ndzvu, leden,
1894). Slovo , metempsychéza” se vztahuje na pfevtélovani duse a basen
popisuje autoruv atavisticky uték z degenerované, mést'acké pritomnosti
do pohanské, barbarské minulosti, neboli do homosexudlniho protéjgku
kralovstvi ¢eskych amazonek, vychvalovanych ranymi obrozenci. Mluvéi
zahajuje intimni apostrofou (,Nevim, kdo’s byl“) a pokra¢uje popisem bar-
barského bojovnika hnédé pleti, na divém koni, odéného v Zelezném panci-
ri, ktery se blyska na slunci. Zretelné vymezené prostfedi a téma tohoto set-
kédni pfedstavuje prudkou konfrontaci mezi dvéma nepfiteli, ale falické
zpodobenti, které okamzité ndsleduje, upozoriuje ¢tendfe na sexudlni pod-
text: poZensténé ,bilé télo” mluvéiho je propichnuto ostépem barbarského
bojovnika. Tato vyhradné Zenskd, pasivni pozice je komplikovana pfedpo-
sledni strofou, kdy se role bojovnika a obéti ndhle obrati: tim, Ze se vrhd na
barbarovo télo, stava se basnik v tomto okamziku ndsilnikem, ktery vysdva
krev ze rt druhého; a ve spirdlnim ¢inu sexudlni posedlosti zadusi svého
protivnika, rozlame jeho kosti a rozerve jeho hnédé, surové maso. V priibé-
hu této kratké, a pfece obsazné basné se sexudlni persona basnika presunu-
la 0 360 stupnii — z pasivni pozice voyeura k aktivnimu téastnikovi, od ma-
sochisty k sadistovi, od muc¢ednika k utiskovateli.

Tato bdsen se nejen zabyva alternativni touhou stylem transgresivniho
pfivlastiiovdni intimni lyrické formy, vétsinou vyhrazené pro vyraz hete-
rosexualni lasky (napf. Celakovsky, Slddek, Vrchlicky atd); nahrazuje také
lyricky vyraz lasky sadomasochistickou artikulaci ldsky a ndsili. V pfed-
chozich textech jsme posuzovali vztah muzského ,ja“ k druhému muzi,

# R. B. Pynsent, The Decadent Nation: The Politics of Arnost Prochdzka and Jifi Kardsek ze
Lvovic.
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jenz byl omezen homosocidlnim prostfednictvim prvni a tfeti osoby (tj.
pasnik a upir v Erbenové Svatebni kosili). Usmérnénim sadistické touhy
zpét na subjekt muzZského pohlavi sadomasochistickou cestou, spiSe nez

fenesenim na tfeti muzskou postavu - jak jsme to vidéli na prikladeé Ma-
chy, Erbena, Hlavacka -, je Kardsek schopen oddélit homosocidlni touhu
a zabyvat se narcisistickym principem homosexudlnf touhy.

V okamziku, kdy je bojovnik v Kardskové bdsni umucen a znicen, se
basnik ztotoZiiuje s utiskovatelem a stdvd se jim. To, co tento proces for-
movani identity vypovidd o vztahu uméni a sexuality, je - domnivdm se —
zcela pfekvapujici. Mohli bychom fici, Ze vyména roli mezi agresivnim
barbarem a pasivnim basnikem povoluje tomu druhému nejen se identifi-
kovat, ale skute¢né se stat aktivnim, na rozdil od pasivniho — pohanského
hrdiny mytické prehistorie. Zde se stal poeticky subjekt fantasmem kfiZe-
ni roli. Ve studii francouzského psychoanalytika Mikkela Borch-Jacobsena
Le subject freudien (1982) se navrhuje radikdlni pfehodnoceni revoluéni-
ho pojeti ,,subjektu” ve Freudoveé préci: autor, nazyvaje ho fantomatickym
vymyslem narcistickych identifikaci, o ném fika, Ze ,vrazdi vSechny
a hraji vdechny role” (,,assassinating everyone and playing all the roles”).”
V tvodni bdsni sbirky nazvané Okna zazdéna (1892-1893) cesky bdsnik
vytvafi a ni¢i své role podobnou narcistni cestou:

Jsem stary flagelant, jenZ zmucen do krvava,
jsem drsny ndmoinik pod stéZném rozbitym,
jsem zachmufeny knéz, jenz rozhteSeni dava
jsem Zena zhyftild, jez hram se divym vzdava,
jsem basnik morézni, umucen svym dilem.?

Za o¢ividnym pedantstvim a pfevlékajicim se mnichem, knézem, na-
moinikem, dévkou a basnikem se skryva sadomasochisticka estetika tim,
ze soustfeduje aktivni a pasivni, muzské a Zenské role pod vSezahrnujici
rubrikou ,nerudného bdsnika.” Jesté vice narcisticky impuls ke ,hrani
vech roli” zachycujeme v basni Bacchanalia (ze sbirky Sexus necans), kde
basnik trvd na znovuvytvofeni celého svéta podle své vlastni pfedstavy.
V této bdsni se misi silna uniformita a méstsky radikalismus s hédonic-
kym atavismem do oslavujiciho chvalozpévu subjektivniho ,ja":

Ja novy stvofim svét pro svoji dusi,
A nové slunce zapdlim nad jeho mésty.
To bude svét, jenZ bude rodit drsné muze

2 Mikkel Borch-Jacobsen, The Freudian Subject, pfel. Catherin Porter, Standford 1988, s. 239.
241, Karasek ze Lvovic, Bdsné, s. 8.
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Vysmahlé gymnasty svalnatych, obfich udd.

To bude objeti tél svirajicich jak kotouce hroznyst,

Rozko$ udu praskajici jak pozar celych predmésti.

To bude vasen davt proudicich o slavnostech ulicemi ,

V fezavych barvach splynutych, v hlomozu barbarskych hudeb. , 2

Zaver

V dobg, kdy artikulace sexuality musela byt zakédovana v raznych for-
madch, aby prosla politickou kontrolou cenzury, a navic solipsistickou pro-
hlidkou potlacovaného ,ja“, uméni devatendctého stoleti mélo tendenci
jak udrZet, tak rozvratit pravdu mést’dcké morality obchdzenim socidl-
nich tabu, tykajicich se sexu a sexuality, zatimco podryvalo mést’acké po-
krytectvi, jeZ leZelo proti témto tabu. Toto paradoxni pfetahovani mezi
spasonosnym chdpanim uméni a sklonem uméni podkopavat svou vlast-
ni moralni strohost je pravdivé i v pfipadé o¢ividné amoralnich ¢ nemo-
ralnich textd fin de siécle. Jak upozoriiuje Nietzsche ve své praci Gotzen-
dammerung, dekadentni uméni zachovavalo moralni naléhavost, i kdyz
obhajovalo pfi¢inu nemorality v umeéni, tak jako si had kouse konec svého
ocasu.? Tento pohled je pravdivy i v pfipadé toho nejvice transgresivniho
umélce Jifiho Kardska ze Lvovic. V procesu nasledovéni svého solipsistic-
kého, subjektivniho kréda nadfazenosti umeéni nad Zivotem a osobniho
~ja” nad vefejnym ,ja”, ml&ky potvrzuje, Ze uméni stejné jako sexualita by
se nikdy nemélo zcela osvobodit od mordlnich povinnosti civilizace.
V ptipadech, kdy se to stane, jsou estetické vysledky politovanihodné
a politické nasledky znepokojivé. Pozdéji totiZz zadal Kardasek obdivovat
mocného ¢lovéka — Mussoliniho. V tomto stoleti jsme byli svédky zne-
klidfjicich dasledki kolaborace uméni s fasismem, a ddle jeste désivejsi
obhajoby uméni a sadomasochistické estetiky fasisty, za cilem povyseni
umeéni na program krutosti a nelidskosti.

Alfred Thomas
Harvard University,

Cambridge, USA

B Tamtéz, s. 126-127.

¥ Friedrich Nietzsche, The Twilight of the Idols. The Anti-Christ, pfel. R. J. Hollingdale, Har-
mondsworth 1968, s. 81.
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ZNASILNENI JAKO TEMA

Ve svém referdtu se budu zabyvat tim, jak se psalo v Narodnich listech
v letech 1887-1897 o sexudlnich deliktech. Neptijde mi tedy o zndsilnéni
jako o uddlost skute¢nou, ale o znasilnéni jako o udalost , textovou”.

Na uvod ale piece jen nékolik vnétextovych fakt. Pfipady zndsilnéni,
souloZe s osobou mladsi ¢trndcti let a pohlavniho zneuZiti, tj. v jazyce
trestniho zdkoniku ndsilné smilstvo' a zprznéni, se v Rakousku-Uhersku
soudily pfed porotnim soudem. Ten, kdo spachal ndsilné smilstvo nebo
kdo soulozil s osobou mladsi 14 let, mohl byt odsouzen k tézkému zalafi
od péti do deseti let, pfi soucasném ubliZeni na téle od deseti do dvaceti
let a v pfipadé smrti obéti k doZivoti (viz § 125, 126 a 127 trestniho zdko-
na). Pohlavni zneuziti (§ 128 trestniho zdkona) bylo trestano jednim az pé-
ti lety tézkého zalafe. Pokud doslo k ubliZzeni na téle, byl sazba stejnd jako
u tézkych pfipadl nasilného smilstva.

Ctendf Narodnich listti se mohl o téchto piipadech doéist v soudnich re-
ferdtech a vyjimecné také v dennich zpravach. Tak napf. v roce 1897 Na-
rodni listy informovaly o péti pfipadech pohlavniho zneuziti, o péti pfi-
padech souloze s mladistvou ¢i mezi mladistvymi a o ¢tyfech pripadech
zndsilnéni. O tom, ke kolika sexudlnim deliktiim v daném obdobi v oblas-
ti prislusné k prazskému porotnimu soudu skutec¢né doslo, vsak tyto tida-
je mnoho nevypovidaji. I tehdy totiz ohlasila znasilnéni jen men3i ¢ast Zen;
srov. ndsledujici citat:

Prameny: Narodni listy 1887-1897 (ddle NL).

Frantiek S. Kott: Cesko-némecky slovnik zvldsté gramaticko-fraseologicky. Praha I, II
(1880), 111 (1882), IV (1884), V (1887).

'V Kottové cesko-némeckém slovniku najdeme v hesle smilstvo, smilstvi nasledujici ekviva-
lenty: smilnéni, smilnost, télesné obcovdni - fleischlicher Umgang, Beischlaf; necistota, chlip-
nost — die Unzucht, Hurerei, Unkeuschheit, cizoloZstvo.

S podstatnym jménem zndsilnéni a slovesem zndsilnit se 1ze v soudnickdch setkat jen zfidka;
stejné jako podstatné jméno zprznéni se ostatné uziva i v jinych kontextech. Tak se napf.
v NL 12. 8. 1897 ¢te, Ze se okresni vybor hlinecky ndrodni strany svobodomyslné pfipojil
k protestu ,, proti zndsilfiovdni éeskych men3in v ponéméovanych krajich v nasi vlasti®.
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NL 14. 8. 1894

«(...) Neuéinila viak Zddného ozndmeni, protoZe se to pficilo jejimu mray-
nimu citu a studu a od té doby co se piibéh stal, udalo se v krajing be-
rounské podobnych jesté devatendct pfipadii. Nicméné nebylo z toho anj
jednoho prozrazeno. Po cely rok trvalo to, nezli pfislo se na stopu prave-
ho pachatele viech téchto nemravnosti, jeZ v okrese berounském byly pro-
vadény (...)"

Porovname-li pak obsah soudnitek s pravidelnou nedélni rubrikoy
Soudni repertodr, v niZz se oznamovala soudni li¢enf konana v nésleduji-
cim tydnu, zjistime, Ze se o li¢enf s pachateli sexudlnich delikti &asto ne-
referovalo.? O sexudlnich deliktech se tedy psalo, ale rozhodné méné ¢as-
to a méné podrobné nez napf. o vrazddach, af uz loupeZnych nebo
z nestastné lasky, krdadezich & urdzkdch na cti.

Nelze také prehlédnout, Ze misto pojmenovéni ndsilné smilstvo a zprz-
néni se pouzivaji témef vyhradné opisy typu ,dopoustél se po cely rok
téZkého zlo¢inu, vyznaceného v § 127 tr. z. na nevlastni 12leté dcefi”;
~Ztyrav ji, dopustil se zlo¢inu dle § 125 tr. z.” atp. Podobné se dané delik-
ty opisovaly dokonce i v mési¢nich zprdvéch z pankracké trestnice. Tak
napf. v zafi 1897 do ni bylo dopraveno 58 novych trestancti, z toho #PTO
kradez 16, loupez 13, pro vefejné nasili nebo vyhrozovani 10, pro zlo&in
dle § 125 tr. zak. 9, pro Zhafstvi 3” (NL 10. 10. 1897). V textu &in nékdy na-
znacovaly tfi tecky, srov. ndsledujici pfiklad:

NL 15. 9. 1891
~Pusty druh

(...) povalil ulekanou, strachem polomrtvou divku na zem... Na gtésti
nezdafil se ohavny ¢in Landtv z rozli¢nych pfiin (...)"

Pro pochopeni tehdej$iho nahledu na sexudlni delikty jsou dilezité ty
pasaZe soudnich referatd, v nichz se pise o tom, Ze se 0 mnohém z téchto
vécl nesmi Ci pfinejmensim neslusi mluvit vefejné, tj. paséZe tematizujici
tabu (rozuméj tabu v uzsim smyslu slova). Viz nasledujici dvé ukazky
(tucné J. H.):

NL 14. 8. 1894
»(...) Neni mozné vzhledem k obsahu véci pfedvésti nistin celého

nemravného toho &inu, jenZ sty svédki byl tak pred soudci z lidu vy-
kreslen.”

* Napf. v druhém pololeti roku 1887 se konalo takovych li¢en{ sedm, ale Narodn{ listy nein-
formovaly ani o jednom.
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Frantisek Tschorn z Usti nad Labem, jenz ted v 75. roce svém jest poctvr-
té zenat, pohnan byl pfed soud pro zlocin nasilného smilstva a pro jiny jes-
t&¢ hnusny &in, ktery ani naznaciti nelze.”

Nizor autorii soudni¢ek na sexudlni delikty lze rekonstruovat napf.
7 toho, jak komentuji vysi trestu (tuéné J. H.):

NL 15.7. 1891

,Mlady ni¢ema

(...) Po tomto vyroku odsouzen byl Hercingr pro prestupek proti mravopo-
estnosti do vézeni na Sest dnti. - Oviem by mu krom tohoto mirného tres-
tu neskodil tak ditkladny vyprask, jejZ by si zajisté dobie zapamatoval.

e

- 0n.

NL 3. 9. 1894
,Ctytikrét Zenaty ... prostopasnik

Pred krajskym soudem v Litoméficich stal tyto dny stafec, malem osm-
desatnik, jehoz cely zjev, Zivot, skutky i povaha, tusime, jsou v kriminalis-
tice ojedin&lymi (...) Nevime véru, lze-li tu mluvit o zloéinci s jasnym veé-
domim ¢&ili o ilenci (...)

Presto odsouzen na 3 mésice do Zalafe, zostfeného. Soud mél na mysli,
e m4 tu co &initi s muZem nezdravym, dusevné chorym, jenZ na samem
kraji hrobu neni si snad ani védom, jakou nicemnost spéachal (...) V3ak tfi
mésice ty stafi¢kého prostopasnika sotva vylécil”

V nésledujici soudniéce je mnoha jednoznaénymi vyrazy komentovana
pachatelova celkové zpustlost, vyrazny autortiv odsudek v sobé ale skry-
vaijf i dvé pomléky v zavéreéné informaci o pachatelové zadosti o sniZeni
trestu (tuéné J. H.):

NL 14. 8. 1894
Nasilnik
(Dvoji zlogin proti mravopocestnosti a prestupek kradezZe)

Je to zvldstni tvod ke kaZdému obdobi porotniho zasedani. Od jisté
doby tvoii vstup do téchto trestnich liceni, jez jsou repertodrem lidove-
ho soudcovstvi, zloéiny nejhnusnéjstho druhu a nejzvrhlejsi zlo¢iny,
urdzejici cit mravnosti lidské. A v nepfetrZitém spojeni — sedma perio-
da jiz zahdjena li¢enim o § 125 tr. z.

Pfed véerej$im soudem porotnim objevila se opét jedna z téch figu-
rek, jimz vlastné podle odvékych zikoni pfirody ddna podobnost lid-
ské, jez viak ddvno nezaslouZi, aby byla tak snizovana.
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Josef Balbin, 34lety zahale¢ bez zaméstndni, pro krddez, tuldctyi
a hnusny Zzivot jiz desetkrite trestany, jehoz vysvédéeni mravii v top,
smyslu vyznivd, Ze je to individuum volné nebezpeéné, potloukajici se
bez mravniho ticelu v okrese berounském, Zije v okolnich lesich a je
pod Zivouci bytosti valné kleslou.

(...)

Obzalovany, ¢lovék spustlého vzezieni, tvdfnosti ohyzdné a drzéhg
chovini, choval se pfed soudem velice sméle. Cin sviij dozndval a vig
porotctim i viiéi soudciim z lidu choval se neurvale (...) soud uznav a-
lovaného vinnym, vyméfil mu trest tézkého Zalafe Sesti let s pfiméfenymi
posty.

Nastoupil jej ihned a prosil, aby mu bylo — milosti néco sleveno.

-Zh-"

Autorfi soudnifek popisované udalosti a jejich aktéry hodnoti prede-
vsim pomoci pojmenovdni. U pachatele jednak uvadéji celé jméno, bydlis-
té, povoldni a zaméstnavatele, jednak pro néj obvykle voli vyrazy jedno-
znacné negativni; vyjimecna jsou uz jen pojmenovdni ironicka ,rytit”
nebo ,uslechtily rytif”. Nejcastéji je pachatel popisovan jako spustly,
pusty chasnik, zvrhly chasnik, netvor, zlosyn, surovec, nasilnik, ale také
nezbedny kluk. Posledni pojmenovini z této fady vyboéuje jen zdanlivé.
Krdtka cesta po Kottové slovniku ¢esko-némeckém, vychazejicim prave
v osmdesatych letech, totiZ ukaze, Ze i ono pat#i ke skupiné pojmenovani
tehdy uzivanych pro pachatele sexudlnich delikti:

Napf. pojmenovéni pusty md v tomto slovniku vyznamy ,divoky, ne-
pofadny, rozpustily, nedobry”; u pojmenovani rozpustily najdeme ekvi-
valenty ,prostopasny, nezbedny”; pojmenovani prostopasny znamena
~rozpustily, hyfivy, chlipny”; pojmenovani chlipny ma pak vyznamy
1. ,zadostivy”, 2. ,vilny, smilny, ne€isty” a u pojmenovani vilny najdeme
ekvivalenty , smilny, chlipny, kurevny”.

Obétmi téchto pachatelti byly napt. ,,17letd divka”; ,,sedmiletd dceruska
rolnika L v SeSovicich”; ,, Antonie Brozovskych z Lunkova, kterd nedosa-
hla jesté jedenactého roku Zivota”, , malad Tonicka nebo Anna V., slouzici
u starosty v Pfipoto¢né pana Josefa Kubika”. Z dnesniho pohledu tedy
chrdnil soudni zpravodaj obét velmi mélo: ¢asto uvadél celé jméno nebo
udaje, které obét v blizkém okoli pomohly snadno identifikovat.

Jednoznaéné odsuzujici jsou i oznaceni deliktti samych:

»nemravny, pusty ¢in“; ,zlo¢in”; ,&in stejné odporny jako hnusny”;
~2zviteci ¢in“; ,Skaredy zlo¢in dle § 125 tr. zdk.”; ,hol&i¢ku — kterd jeste
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posud nedosdhla 13. roku Zivota — uéinil na vé¢né ¢asy nestastnou — zvrh-
Iym &inem zvifeci choutky”; ,provedl na L-ové ohyzdny skutek ndsilny”;
,vyuzitkovav toho, Ze ve staveni prave nikdo z domdcich lidi nedlel”;
dité zkazil, pfipraviv je v itlém mladi o statky velmi drahé, nenahradi-
telné”.

Neziidka jsou soudni¢ky pojedndvajici o sexudlnich deliktech na-
depsény titulky jako napf. Potrestand zbujnélost (NL 18. 5. 1897), Zbuj-
nélost (NL 20. 10. 1897) nebo se o bujnosti ¢i zbujnélosti pide ve vlast-
nim textu. Srov. napi. ,Letoéniho jara provedeno v Libni nékolik
kouskt hiiéné zbujnélosti, které, jak se zdd, pachal jediny ¢lovék” (NL
15. 8. 1897). V nasledujici soudni¢ce se pise o bujnosti horké krve (tuc-
né J. H.)

NL 3. 3. 1897
,Nerozvazny kousek
Zloc¢in dle § 125 tr. zdk.

Stihly mladik vysoké postavy usedl véera na lavici obzalovanych, aby
se pfed porotnim soudem zodpovidal z tézkého deliktu, jejZ bliZe oznacu-
je zakonik v paragrafu vyse citovaném. Mladik ten dopustil se ¢inem, jejz
provedl o Silvestru minulého roku, nerozvazného, hloupého kousku,
jejz omluviti moznd toliko bujnosti horké krve s nevyspélosti mysle
i nelze popirati, Ze poklesku svého krusné odpykal.

Zminéného dne ubirala se osamélou pésinou z Blovic do Zakolan
46leta prodavacka zeleniny, pi X., vracejic se tudy od loZe téZce churaveé-
ho otce. Nic zlého netusic byla ptepadena a zndsilnéna. Marné se bré-
nila, marné volala po pomoci (...) A trestajici spravedlnosti byval by
i pravy pachatel unikl, kdyby se druhého dne nebyl sém dostavil na Cet-
nickou straznici smichovskou, kdez se dobrovolné z nekalého &inu
udal...

Obzalovany uvadél (...), Ze byl osudného dne, kdy nad nim zvitézilo
z1é pokuseni, poslan mistrem svym do Zakolan nakoupit barvy. K ¢inu
doznéaval se se slzami v oéich a litoval jej s ujisStovanim, Ze na dalsi bludné
pouti Zivotem vicekrédte nezhiesi.

(...) Soud po piimluvé obhajce (...) vyméfil mu trest velice nizky. Znél
na jeden rok tézkého zaldfe s 12 posty. (...)"

V tomto piipadé je evidentné bujnost krve spolu s nevyspélosti mysle
polehéujici okolnosti. O tom, Ze autor této soudnicky neni vici pa-
chateli tak pfisny jako obvykle, svédéi nejen pasdz, v niZ se mluvi o buj-
nosti, ale uz sam ndzev soudnicky a to, Ze se o pachateli pie jako o mla-
dikovi.?
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Dnesni ¢tendt bude pravdépodobné soudnickdrovu shovivavost na.
klonén chdpat jako disledek pachatelova dobrovolného dozndni, ale
s ,omlouvdnim”, resp. vykladanim podobnych deliktii pachatelovoy
bujnosti se l1ze setkat i v jinych soudni¢kédch. Vysvétleni je — domnivdm ge
— opét tfeba hledat v Kottové slovniku. U adjektiva bujny se uvddéji tytg
ekvivalenty: ,bujary, cerstvy”; ,svévolny, drzy”; ,vilny, chlipny” a ,PFi-
1i§ rostouci”. Nejde ale o to, Ze toto adjektivum béhem ¢asu ztratilo vy-
znam ,,vilny“, ,chlipny” (to se ostatné pfihodilo pfinejmensim jesté ad-
jektivu nezbedny). Podstatnéjsi je, Ze toto adjektivum meélo ,sexudlni”
vyznam a soucasné vyznam , piirodni”, tj. pfili§ rostouci. Pro hypotézu,
Ze opakované uzivani pojmenovéni bujnost a zbujnélost v titulcich i ve
vlastnim textu soudni¢ek odrazi tehdejsi ndhled na zndsilnéni jako na jev
vic biologicky nez socidlni, svédéi po mém soudu i ndsledujici paralela
mezi soulozi dvou mladistvych a pfirodou probouzejici se ze zimniho
spanku:

NL 11. 5. 1897
,LPodivnd mladez
(Zlo¢in dle § 127)
Dne 4. bfezna setkala se 12]letd Toni¢ka Truhldfova z Vepiku u Veltrus
s 15letym zednickym pomocnikem FrantiSkem Kubrychtem u studanky,
kolem niZ pocal se jiz probouzeti trdvnik ze zimniho strnuti. -
Dostavenicko mali¢ké Tonicky zdhy se rozkiiklo po celé vesnici, i ve
skole, az doneslo se na mista kazdy nepravy ¢in stihajict. (...)"

Nepiimo tento ndzor doklada také ddraz na ,meliora¢ni” funkci
manzelstvi. K tomu srov. jednak fakt, Ze o ndsilné smilstvo 3lo jediné
v pfipadé mimomanzelské souloZe (viz § 125), jednak formulace ,Je ¢lo-
vékem divokym i zbujnélym a ackoliv pfed ¢tyfmi lety se oZenil, neni
na ném zndti prazadného polepSeni jeho mrav” v nasledujici soud-
nicce:

3V tomto ohledu je zajimavy i ndsledujici komentaf Igndta Herrmanna (tuéné J. H.):

NL 26. 9. 1891
e RYHE’
(Zlo¢in nasilného smilstva)
(...)

Timto tvrdosijnym zapirdnim véeho a dokazovanim, Ze dévcat skoro ani neznd a ze jich
v onéch vecerech ani nevidél, nadto doprovazel, uskodil si obZalovany velice ... Snad by byl
vyvizl, kdyby se byl pfiznal a kdyby &in sviij byl vysvétloval néjakou obvyklou chasnic-
kou rozpustilosti. (...) -on.”
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NL 19. 8. 1894
,Spustly tovarys
(Zlo¢in dle § 127 a piestupek dle § 516 tr. zdk.)

Pokryvacsky tovary Josef Sebek z Hlubocep sdilel do svého 26. roku
domadcnost s rodi¢i a po devét let od té doby Zivi se na vlastni pést. Ale
krom femesla provozuje vieliké jiné véci, ne pravé takové, jez by tomu
svédéily, Zze simé otcovské péte a matefské vychovani padlo na tdrodnou
ptidu dusevni stranky jeho Zivota. Je clovékem divokym i zbujnélym a a¢-
koliv pfed &ty¥mi lety se oZenil, neni na ném znati prazédného polepseni
jeho mravi.

JiZ loni byl vySetfovén ze zlo¢inu velice darebného a jen pro nedostatek
privodi nedospéla zdleZitost ku trestnimu liceni. Véera pak stél pred po-
rotou k vili témuZ hnusnému ¢&inu a tentokrdte nalezitému trestu neusel

oo

Vstup do manZelstvi byl tedy zda se chdpan jako konec nevézaného Zi-
vota, jako legdlni a pocestné uspokojeni muzovych sexudlnich potfeb.
Snad neni prehnané, kdyz feknu, Ze podobné jako existovalo srozumeéni
s tim, Ze mladi muzi navitévuji nevéstince, existovalo jisté porozumeéni
pro mladickou zbujnélost. Toto srozuméni se samoziejmé netykalo po-
hlavnfho zneuziti a netykalo se také zlo¢ini proti pfirodé, tj. sodomie
a homosexuality (viz § 129 tr. zak). '

Z nasledujici ukdzky bude zfejmé, Ze pro soudnickafe Ndrodnich listd
bylo proti pt{rodé také viceméné dobrovolné obcovani osmadvacetiletého
muze s Sedesatiletou zenou. O ,pfirodnim” chdpédni zndsilnéni svédéei
i pasaz popisujici vliv jarni ptirody na pachatelovu mysl (tuéné J. H.):

NL 4. 7.1893

_Frantigek Kase, obuvnik z Cerného Kostelce, ma do ticitky jesté dva ro-
ky, nddennice Josefa B. je ,v nejlepsich muzskych letech’, nebot uz pted
Etytikréte desiti lety praskalo ji v zddech dvacaté jaro na svete.

Kase byl odjakziva ostry hoch, rdd uZival sladkosti pozemského raje
a a¢ nebyl vybiravym ve volbé prostfedki k dosaZeni idedlnich cild, do-
kézal svym skutkem z 21. dubna letodniho roku, Ze jest v jistych ohledech
prece jen zvlast mlsnym kocourkem.

Jmenovaného dne byl KaSe bez prace a Zil jen svym snim. A ponévadz
byl tenkrate krasny jarni den, vyluzujici teplym dechem pivabného
slunka v celé pfirodé kromé pisni lasky také oSemetnou touhu po vlaze,
nebylo divu, Ze si bodry jinoch zael na skleni¢ku pénivého moku a zde
piemyslel, o éem se tak obyéejné pfemysli v samoté roztouZenych chvil,
je-li élovék idedly unesen...
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Nemoha mysl odvrdtiti od libeznych pfeludi, opustil Kade po tficatém
litru hospodu a rovnou cestou, jenZe trochu nerovnym, ztyranym krokem
plaho¢il se pies silnici k nizkému okenku zarostlému kefem divokého Vi-
na a zaklepal.

L0 tu chces?” ozvalo se uvnitf, jako by to mluvil viceprezident Lucipe-
ruv.
 Co-co-ja-chci? A-a-abys mé tam pustila, hergote,” znéla odpoved.

Hergotem byla mu vdbnd Josefinka B. Pustila Franti¥ka nejen do svétni-
ce, pustila ho za pil hodiny také ze svétnice, ale pak 3la sama za nim pfi-
mo ,na oufad” a udala tam, ¢eho na ni ostry hoch chtél a co si vlastné vzal,

Prislusné §§ tr. I. kdzi v té pri¢iné povinnosti stdtniho zdstupce, aby
kdyZ podobna zalezitost ,vyrovnavad se” pak pfed soudem, navrhl tajné
kondnf li¢eni z ohledi vefejné mravopocestnosti.

O tom, co na sli¢né Josefince Kase provedl, pojedndva totiz § 125 tr. z.
ameze v jakych svého cile dosahl, hraniéi bezprosttedné s pfislusnosti po-
rotniho soudu.

Vera prave stdl KaSe pro sviij ¢in pfed porotou. Bylo mezi jinym zjists-
no, Ze Josefinu B. také skopal a proto ddna porotcim mimo otazku, znéji-
ci na zlo¢in § 125, také otdzka na pfestupek § 411 tr. z. (lehké poskozeni na
téle). Porotci, vedeni duchem nestranného resumé (...) zamitli prvni otdz-
ku osmi hlasy a na druhou deviti ptisvédéili, takZe zlo¢inu uzndn byv ne-
vinnym, odsouzen byl Kase pro vySe oznaceny pfestupek k lehkému Za-
léfi na osm dni (...)

-Zh -

Podobné jako v soudniéce o kajicim se ndsilnikovi je i zde naruseno ob-
vyklé cernobilé vidéni pachatele a jeho obéti, tentokrat vak nejde o sym-
patie k pachateli, ale o despekt ¢i ironickou distanci viigi obéti: viz opa-
kovana ironickd oznaeni sliénd & vdbna Josefinka, kontrastujici
pfinejmensim s tim, Ze je jeji hlas pfirovnavan k hlasu viceprezidenta Lu-
ciperova. Primédrnim diivodem autorovy ironie pfitom po mém soudu ne-
ni to, ze obét pachatele pustila dovnitf i ven, ale ve velkém vékovém roz-
dilu mezi nimi, presnéji feceno v jejim stafi. K tomu srov. tivodni
~poeticky” opis: , Frantisek Kase, obuvnik z Cerného Kostelce, ma do tii-
citky jesté dva roky, nddennice Josefa B. je ,v nejlepsich muzskych letech’,
nebot uz pfed &tyfikrate desiti lety praskalo ji v zddech dvacété jaro na
svete.”

Velmi hrubou pfedstavu o néazorech a postojich Nédrodnich listi a jejich
Ctenari k sexualnim deliktiim a asi k sexualité viibec si lze utvofit také pti
cteni nasledujicich dvou textdi. V prvnim z nich, denni zpravé nadepsané
Zmareny zlocin, vede , pouhd” neblahd pfedtucha pani Bliimlovou k to-
mu, aby vysvobodila mladistvou z podezielé spoleénosti dvou mladiki,



Fndsilnéni jako téma 193

—

a je jimi na oplatku obvinéna z nekalych timysla (relevantni pasdz je zvy-
raznéna):

NL 8. 8. 1897

,Zmafeny zlo¢in. Pfihoda, doposud jasné nevysvétlend, prihodila se
v nedéli vpodvecer na Starém Meésté. Celetnou ulici ubiral se nepficetny
mu?, dle zevnéjsku nejspiSe stavu femesInickému néleZejici, jejz v chizi
podporovalo as dvandctileté, velmi sli¢né dévédtko. Pojednou pfistoupili
k déveéatku dva mladi lidé, ktefi skolacku uchopili a odvedli do vinarny,
kde opili ji vinem. Pfi tom tvrdili, Ze jsou doktory mediciny a Ze se ji bu-
de velmi dobfe dafit, piijde-li s nimi. KdyZz domnéli doktofi vysli na uli-
ci, tu divka sotva na nohou se drZela a mladici museli ji vésti. Ndhodou
zpozorovala tuto trojici pani Bliimlovd ze Smichova, kterd v neblahé
predtuse, Ze divka mohla by se octnouti na scesti, uchopila ji a chtéla
odvésti na komisafstvi. Oba mladici, jichZz pliny byly zmafeny, ozna-
mili na to straznikovi, Ze ona pani chce zavésti mladé nezkusené dévée
do brlohu. Nasledkem tohoto udéni strdznik vyzval pani Bliimlovou,
aby odebrala se s nim na komisafstvi. Zde oviem zjisténo, Ze udani
mladiki nespoéiva na pravdé. Pani Bliimlova propusténa byla ihned na
svobodu, kdezto divka, ktera byla vinem tak opojena, Ze nemohla ani
vypravéti, co se s ni dilo, byla odevzdana lékafiim. Po domnélych dok-
torech, z nichz vyklubali se obuvnicky a krejéovsky pomocnik, policie
patrd.”

V druhém textu, soudnicce o kolportérovi pikantniho ¢teni, se zase po-
pisuje (a implicitné do kontrastu se zvyklostmi v Pesti stavi) nezdjem Ces-
kych navatévnikii restauraénich zafizeni o pornografickou literaturu (zvy-
raznéni pisma J. H.):

NL 17.-18. 8. 1896
,Kolportér pikantniho ¢teni
Piecin proti vefejné mravopocestnosti a pfecin dle § 24. tisk. zak.

(...)

V noci na den 5. &ervence byl v kavarné Ustfedni na Piikopé zatcen sou-
kromy ufadnik Rudolf Honych, ponévadz hostim prodaval knihy pi-
kantnfho obsahu, jako Zebiik (...), Ztracené mlddenectvi, Pfizndni vdovy,
Na biehu motském, Malif a jeho model atd.

Neékteré z knizek mezi hosty kolovaly, tryvky z nich pfedditany a pfi-
tomni mané o¢i otvirali a koutky st si olizovali.

Giisd

Griinbaum tvrdil Honychovi, Ze v Pe3ti podobné knizky prodavaji se
zcela oteviené a Ze je ma kazdy slusny lovék. V Praze v8ak pikantni ta-
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to lektura nenalezla obdivovateli. Honych doznal, Ze navstivil v Praze
celou fadu hostinci, ale nikde nemohl nic odbyt.

(...)

Neékteré ukdzky ze zabavenych kniZek byly pfed¢itany. Byly to véci pi-
mo odporné. A to vybrany byly véci ,nevinnéjsi”, dle tvrzen{ pfedsedy
soudu obsahovaly knizky mnohem mastnéjsi anekdoty a povidky. Porot-
ci ani si je nepfdli sly3et a prohldsili, Ze maji toho ,nevinného” aZ dost.

|

Osvobozujici rozsudek Griinbauma mile pfekvapil a on s potégenim po-
rotcim diky vyslovoval. Mél také firmou, jiz sluzby své vénoval, nafize-
no, aby s ,pikantnim” ¢tenim cestoval zejména po ¢eském venkové, kde
je nedostatek knihkupcti. Nyni si to Griinbaum asi rozmysli.

_jv_ i

[ v mravopocestném ceském prostfedi pocatku 90. let minulého stoleti
si ale mohl I. Herrmann dovolit referovat o kradezi poutového perniku
tak, jako by 8lo o zndsilnéni (tuéné J. H.):

NL 2.7.1890
~Unesena, rozparana, vyloupenal!
(Zlo¢in kradeze)

Byla v Sérce pout svatého Matgje. Sesli se prodavaéi a umélci z blizkého
i dalekého okoli (...) Zidastnil se také pan Josef Neumann, malostransky
pernikaf a vyslal na pout, co nejkrdsnéjsiho diim mohl poskytnouti. Ne-
naddl se, Ze jedna z onéch, kteréz mély slavnosti matéjské propiijéiti les-
ku, nevrdti se vice v otcovsky diim aneb Ze se vriti zohavena, zni¢ena
a oloupena o vsecky své poklady.*

Byla noc na den 3. brezna - v hostinci Cerika Hendla v Sérce bylo Zivo
a veselo, tancilo se a popijelo. Pozdé v noci opustélo hostinec asi patnact
postav. Sama bujard mlddez, rozjafend, podnikava. Bylo to tfindct mla-
dencii, z nichZ nikdo nepfekroéil dvacaty rok nadéjného Zivota, a dvé pan-
ny, jimz se prave otviralo osmnécté jaro. Cela tato spole¢nost je domovem
v Dejvicich. Nemifili pfimo k oteckym domkim a domécim krbtim, méli
za lubem jesté jedno dobrodruzstvi. Alois Humpl, 20lety zednik, byl jaksi
nacelnikem a viidcem tlupy a v jeho mozku se zrodil smély plan. Vedélt,
co kryje stfecha besidky pravé proti hospodé Hendloveé.

,JTam jsou’ — Septal soudruhtim - ,a nikdo u nich! Pernikaf je v Praze,
Véclav Jabtirek nechal za sebe hlidat u¢ednika a ten se hfeje za peci v hos-
podé. Kdo je muz, pojd za mnou!’

*K tomu srov. nasledujici formulaci z referdtu o pohlavnim zneuziti: ,dité zkazil, pfipraviv
je v utlém mladi o statky velmi drahé, nenahraditelné” (NL 19. 8. 1894).




Zndsilnéni jako téma 195

Hned byl obklopen nékolika postavami a v ¢ele odvdznych téchto, k &i-
nu hotovych hrdintt podnikl H titok na besidku. Vnikli tiSe jako loupez-
ni rytifi a za okamzik vyvlekli ubohou a objimajice ji silnymi paZemi,
vlékli ji ddle, némou, mléelivou, trpici, odevzdanou do viile osudu. Ne-
méla rukou ani nohou, aby se brdnila, neméla ust, aby volala o pomoc,
neméla ani oéi, aby poznala, v jaké je spoleénosti. Bylat to-~bedn a, pl-
nd perniku (...)

i

ProtoZe mam pomérné dobrou pfedstavu o éerné kronice devadesdtych
let tohoto stoleti, mohu si dovolit Fict, Ze jde o text vic neZ nevinny. Jednak
se od samého za&atku vi, Ze nejde o znasilnéni, ale o kradez (viz obvyklé
oznaceni deliktu pod titulkem), jednak je cesta k pointé netinosné dlouh4.
Pied sto a vice lety se totiZ mohlo vyjime&né napsat o krddeZi perniku ja-
ko o zndsilnéni, ale nikdy o zndsilnéni jako o kradeZi perniku.

Jifi Homold¢
Filozofickd fakulta UK
Praha



Ales Haman

TEMA PROSTITUCE V CESKE LITERATURE
19. STOLET]

Mezi tabuizovand témata, kterd nabyla umélecky provokativni povahy
v obdobi romantismu, patfilo téma , padlé Zeny” prodévajici svou lasku
za penize. V evropském prostfedi to byla zejména literatura francouzska,
ktera poskytla typy téchto Zen. Pisobily pfedevsim jako vyéitka mravnich
nedostatki spole¢nosti. Je pfiznaéné, Ze literarni podoby prodejnych zen
zde byly zasazeny do svéta vyssich spolecenskych kruht. Neslo o prosti-
tutky, nybrz o kurtizdny, milenky bohatych aristokratti, politikii a ban-
kéft. Klasickym piikladem je Balzacova kniha, kterd uz svym ndzvem
charakterizuje toto prostfred{ , pozlatkového polosvéta” - Lesk a bida kur-
tizan (1838-1847). Od ¢tyficatych let 1ze zaznamenat — v souvislosti s ro-
mantickym pojetim lasky jako viidéi Zivotni hodnoty a s jeji devalvaci
zpusobenou svétem penéz ménicim ldsku ve zboZ{ — nartist obrazi spole-
Censky opovrhovanych postav Zen donucenych prodavat své télo, ale za-
chovdvajicich si mravni cit.

V nasich podminkdch byl patrné vzorem obraz Fleur de Marie z romé-
nu Eugeéna Suea Tajnosti pafizské, ktery zaptisobil na doméci prézu. Ta
sméfovala ke zdiraznéni Zen svedenych a opusténych, coz mélo ptisobit
na mravni svédomi publika a vzbuzovat soucit.

Pocdtecni obrazy lehkych Zen v nasi proze viak byly jiné. Objevily se na-
pfiklad v Tylové arabesce Zastaveni¢ko u éerné branky. Nevyznacovaly se
vsak dosud onim provokativnim pojetim hledajicim stopy moralky i v by-
tostech pohybujicich se na dné spole¢nosti. Naopak, byly minény jako vy-
strazné ptiklady lehkomyslnosti a demoralizace. Tyl sice priikopnicky ob-
jevil tuto dosud tabuizovanou oblast empirickych motivi, avSak jeho
pojeti bylo v podstaté konformni s dobovymi konvencemi. Nebylo tu ani
stopy po snaze proniknout do psychiky postav, zamyslet se nad motivaci
jejich chovani a pri¢inami jejich osudu. SlouZily autorovi pouze k tomu,
aby s lehkou ironif na¢rtnul jejich portréty a podrobil je v zévéru svého re-
portdZzniho obrazku moralistni kritice. Tyltv obraz prostitutky ztstdva
ilustraci mravni pokleslosti, hii$nosti prinasejici neodvratitelny trest.

Jiny pohled na prodejnou lasku pfinesli autofi generaéni vrstvy nasle-
dujici, Karel Havli¢ek a Bozena Némcova. Havli¢ek v Obrazech z Rus ve
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vecném, takika sociologickém ténu hovoii o promiskuité ruskych vesnic-
kych Zen, jejichz muzi jsou robotnimi povinnostmi vzddleni od rodiny.
Némcova ma v jedné ze svych povidek pfimy zabér z videfiského nevés-
tince, kde byla policii zadrZena nevinna ¢eskd divka Baruska. Tento zébér
je soucdsti celkového estetického piistupu Némcové, kterd velkomésto
(pfiznaéné jde o Viden) vidi jako zdroj mravni ndkazy, oproti idylickému
svétu ceského venkova. Mezi nastrahami, jaké mésto klade mladym li-
dem, zejména nezkusenym ceskym divkam pfichdzejicim do Vidné jako
sluzky, vidéla autorka pravé prostituci. S jistou sympatii pro obéti velko-
méstské amordlnosti 1i¢f spisovatelka osud jedné z prostitutek, ktera sviij
zivotni piibéh vypravi Barusce ve vazbé na policii. To je jiny postoj k ta-
buizovanému tématu nez u Tyla.? Motiv nevéstky je vazan na prosttedi ci-
zi reprezentativnimu typu Ceské divky, jaky predstavuje protagonistka
pibéhu. Dostava zde tedy podtext narodné demokraticky, nebot prosti-
tutka, kterd prezentuje sviij piibéh, je stejného pvodu jako Baruska. Je to
tedy vliv okolnosti, prostfedi, ktery zasahuje do mladého Zivota, aby ho
stahl do baziny mravniho upadku. Tady se rysuje jisty naznak pfibuznos-
ti pfistupu Némcové s pojetim francouzskych autortt (Némcova znala Su-
eovy Tajnosti pafizské). Prostitutka v jeji povidce nepatff sice do vrstev
,lesklého” polosveéta jako u Balzaca, ale nese jiz rysy jistého citového po-
stoje, lisi se od okoli propadlého cynismu a mravni lhostejnosti.

! Je piiznaéné, jak se autor snazil motiv prostitutky obrazné opsat, aby co mozna nejvice
zmirnil jeho Sokujici u&inek: ,Vnadné to byly a pfiveétive divéice; vnadné jako by Léda v kou-
peli a pivétivé jako Zena Putifarova. Znalt jsem dobfe tyto dusinky uz dlouhy ¢as. Byly z fd-
du nepogkvrnénych panen, jeZto si za svatou povinnost uklddajf pobloudilce pfivadeéti ve-
¢erni dobou na pravé cesty a nesetiice odporu ¢inéného sobe nékdy nebem i zemd, co strdZni
duchoveé se po ulicich snaseji a v potfebé postavenému k sluzbam se nabizeji...” (Ndrodni zd-
bavnik, Spisy J. K. Tyla, sv. 11, Praha 1981, s. 28-29). - Mojmir Otruba v doslovu k tomuto
svazku vyzdvihuje kontrast poetického motivu mési¢ni noci, patfictho do standardniho re-
pertoaru romantiky, s prozaickym obrazem prostitutky. Motiv noéni tmy se u Tyla stava opo-
zitem viiéi dennimu jasu a nabyva negativniho kvalitativniho vyznamu: ,Z mordlni, estetic-
ké a socidini perspektivy dobové Eeské spolecnosti se jiz samotnd (no¢nf) témata proz
vyjimaji jako Sokujict nepatficnost.” (c. d., s. 306) Oproti Otrubovu stanovisku, Ze autor tepr-
ve hled4 hodnotici stanovisko viici jeviim odhalenym pri noénich prochdzkéch méstem, se
domnivam, ze Tyl mél své hodnotové principy jiZ ujasnéné, a to v souladu s dobovymi kon-
vencemi. Tyl sice vnesl do prézy motivy az dosud opomijené &i tabuizované, ale vybavil je
estetickymi kvalitami protichiidnymi romantickému pojeti, které zdiraziovalo zvlastnost,
vyjimecnost, provokativnost. V tomto ohledu predstavoval objektivizujici vétev romantis-
mu, sméfujici k idedlnimu narodnimu spolecenstvi, z néhoz byly mravné zdporné jevy vy-
louceny.

2 Némcovd, na rozdil od Tyla, jiz charakteristiku prostitutky neopisuje, uziva pfimého po-
jmenovani ,nevéstka”. Oproti Tylovu mravnimu rozhofeni, tsticimu v apokalypticky ob-
raz trestli za hifénost, je pohled vypravécky soucitny, nebot naléza v nitru padlé divky rysy
litosti. Takovy piistup mél v sobé vice provokativnosti nez pohled Tyliiv.
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Jesté ddle na cesté ke zpodobeni typu prodejné Zeny postoupil jeden
z pritkopniki realistické drobnokresby Jan Neruda. S basnickym zpodo-
benim tohoto typu se miZeme setkat uz v jeho Hibitovnim kviti. Nesenti-
mentdlni obraz méstského polosvéta podal i ve svych reportdzich, praz-
skych obrazcich. Pfimy portrét prostitutky vytvofil v arabesce Za pi]
hodiny (1859). Oblicej mladé divky podle autora naznacoval, Ze patii
,k oném nestastnym Zenstindm, jeZ vSichni zatracujou, a pfece se neroz-
mysleji pocet jejich nékterou novou obéti rozmnoZiti, s nimiZ tajné lidé
schézeji, aby je vefejné v blato zaSlapovat a takto sobé lacinym zptisobem
na moralni velikost zahrat mohli.”

Z této aforisticky vyhrocené formulace je zjevny mravneé kriticky zamér,
s nimZ autor sviij obraz koncipoval. Pfedmétem kritiky nebyla —jako u Ty-
la - hiiSnd profese, nybrz bida, kterd divku zahnala do lidsky nedtistojné-
ho postaveni. Ostatné i dal3{ arabeska Méla gusto! v hutné zkratce zachy-
cuje pravé takovy pdd lehkomyslné Zeny na spolecenské dno. Neruda se
zaméfil na vztah mezi socidlnimi podminkami Zivota a moznosti vzniku
mravniho védomi. Zobrazend prostitutka byla pro ného dokladem, Ze
hmotna bida, je-li idélem ¢lovéka od détstvi, neposkytuje mozZnost, aby
v jeho nitru vznikla schopnost rozlisit ctnost a nefest. Spisovatel ve sto-
pach Némcové poukazuje na skutecnost, Ze mladi postrddajici schopnost
mravniho soudu se stdva snadnou kofisti obchodniki s laskou. U Nerudy
je oviem oproti Némcové mnohem silngji zdiraznén socidlni protiklad
spoleenskych vrstev. Tam, kde Némcové vidéla obecny protiklad venko-
va a meésta, se pohled praZského spisovatele konkretizuje v protikladu pri-
mitivniho dévcete a aristokratického zhyralce. Neruda ddva také hloubéji
nahlédnout do psychiky ,opovrhované Zenstiny”. Ukazuje jeji naivné hé-
donisticky postoj, ktery ji umoZnuje radovat se z lesklého prostiedi neveés-
tince, i pozvolny pferod a vznik mravniho citéni rodiciho se s matefstvim.

Nerudtv program uméleckého poznavani ¢lovéka se oviem neomezo-
val na stranky socidlnf, nybrz mifil i do nitra ¢lovéka, k odhalovéni slozZi-
tosti jeho psychiky, zejména v oblasti erotické. O tom svédéi napiiklad je-
ho povidky Erotomanie z Arabesek. Socidlné psychologicky aspekt se
uplatnil také v motivu divky vystupujici v povidce U tfi lilii.? Vladimir
Justl poukdzal na moZnou piibuznost tohoto motivu s Mussetovou proé-
zou Zpoved ditéte svého véku. U Nerudy se vSak zpracovéni tohoto pro-
vokativniho motivu (divka vracejici se k zdbavé od mrtvé matky) vyvijelo
od reportdzniho zdznamu pfipominajiciho tylovskou arabesku az k zhus-
ténému, vyznamové bohatému ztvarnéni v povidce, kde se obraz divky
vymarnuje z mezi socidlné kritického pfistupu a nabyva aZ zavratné hlu-

? Tento motiv se u Nerudy objevi celkem tfikrat — viz Ale3 Haman, V§voj jednoho motivu
v prize Jana Nerudy, Ceska literatura 6, 1958, s. 460-462.
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binné povahy erotického symbolu, naznacujictho vyvoj k naturalistické-
mu typu ,femme fatale”.

Pro tabuizaci erotickych a sexudlnich motivii v ceské literature minulé-
ho stoletf je oviem piiznacné, Ze arabesky Za pil hodiny a Méla gusto!
Neruda nezafadil do knizniho vydani, a pokud jde o povidku U tii lilif,
dosvédéuje jeho dopis priteli Semberovi, Ze i u ni vdhal, zda nebude pfilis
provokativni svou zdiraznénou erotickou smyslovosti.®

A% dosud jsme se v ceské literatufe shleddvali pfevazné s obrazem pro-
stitutky pouli¢ni, vulgdrni, odlisné od mondénnich kurtizan z dél roma-
nopiscti francouzskych od Balzaca po Alexandra Dumase ml. Teprve ge-
nerace lumirovska v poezii Vrchlického se priblizila tomuto vidéni
napiiklad basnickymi obrazy slavnych antickych hetér. Basnik pfenesl
ozehavy motiv do vzdalené minulosti, zbavil ho zatéze socidln{ kriti¢nos-
ti a provokativnosti a dodal mu rysy pfitazlive estetické ptisobnosti.

Na pocatku osmdesétych let vzrusil ceskou literdrni verejnost plamen-
ny odsudek naturalistického obrazu prostitutky v Zolové romanu Nana,
pochazejici z pera konzervativniho kritika Ferdinanda Schulze.® Tak vesla
do domaciho literdrniho povédomi predstava o mozném vyuZiti tabuizo-
vaného motivu v romanovém dile, které z postavy spolecensky nepfijatel-
né uéinilo hrdinku pfibéhu. V Zolové pojeti neslo uz o vzbuzeni soucitu
s predstavitelkami nejstarsiho femesla, nybrz o romanovy dokument zpo-
dobujici odvracenou stranu spole¢enského zivota. Zvolil proto motivic-
kou oblast, ktera nesla uréity kolorit senzaénosti, ale zdroven odhalovala
moralni pokrytectvi spolecenskych vrstev, jez se povazovaly za nositele
a strdZce mravnosti.

Na sklonku osmdesatych let zvolil namét ze Zivota prostitutky take cel-
ny pfedstavitel realismu u nas Josef Svatopluk Machar. Jeho inspirdtorem
nebyl viak Zola, nybrz rusky analyzator propasti ruské psychiky Dosto-
jevskij. Machar ve svych Konfesich literdta 1i¢f mocny vliv, jakym na ného
zaptisobil roman Zlotin a trest.” Jim povzbuzen nasel dokonce redlny ces-
ky prot&jsek Sonécky Marmeladovove, mladou prostitutku Marii, jejiz
osud mu poskytl latku pro verSovany roman Magdalena. Historie textu
této skladby, kterou basnik nékolikrat prepracoval, je znama. Opustil ry-
movanou verzi, do posledni chvile se rozhodoval o zakondeni romanu:

4 Axiologickou vystavbou povidky U Tri lilif se naposledy zabyval M. Otruba, Ceska litera-
tura 39, 1991, s. 97-131; knizné in: Znaky a hodnoty, Praha 1994, s. 44-93,

5 Jan Neruda, Dopisy III, Praha 1964, s. 119 (dopis ¢&. 166) a 120 (dopis &. 167): , Zatim upo-
zorfiujes mne na mozny hluk a mas pravdu. JenZe maji se tomu hluku &init vé&né koncese?
J4 ji arci uinil jiz pfi vydani Arabesek, vynechal jsem Za piil hodiny, Méla gusto a jesté jiné
véci, které by mohly ¢init ,pohorSeni”.”

s Ferdinand Schulz, Zolovy senzaéni romany, Osvéta 1880, s. 452-508, 571-583

? Josef S. Machar, Konfese literata, 3. vyddni, Praha 1920, s. 1-16.
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ptvodné sentimentdlni zavér, kdy ustfedni postava skonéf Zivot skokem
do Vltavy, nakonec zménil na divéin navrat do nevéstince.

Pravé tim nejen popudil fadu kritikti, nybr i vyrazné pozmeénil pfetr-
vavajici romantické klisé ,, napraveného h#idnika”. Zmeénou zaveéru, kterg
vyloucila moralistni vytisténi, se Machar vlastné dal cestou, kterou pied
nim naznacil Neruda. Ani on totiz neposkytl étendfi vyhled na moraln{
asimilaci a socidln{ integraci clovéka zahnaného do spolecenského suteré-
nu, nybrz zistal u provokativniho zpodobeni zni¢ené existence. Také Ma-
charova Lucy se nakonec vraci tam, odkud vysla. Autor ji vSak dal projit
ocistnym procesem znovunabyté lidské distojnosti, aby zvyraznil poko-
fujici a poniZujici tlak spolecenskych pfedsudki pokrytecky zavrhujfcich
polep3Sené hiidnice.

Machar mnohem zfetelngji satiricky pranyioval pravé malomeéstské,
pro ceské pomeéry pfiznacné tabuizovani erotiky a sexuality, jejiz excesy
bujely pod pfikrovem spole¢enské etikety, nez aby mu 8lo o problém indi-
vidualniho osudu. Ve snaze vyhrotit protiklad jedince a spolecnosti se
vlastné vrdtil k balzacovskému vzorci ,,uslechtilé kurtizany”, pfisluiné
pfizptisobenému ¢eskym poméram. Tak se stalo, Ze postava Lucy byla po-
nékud prilis sentimentalizovéna jako obét pomeéri, jako existence uduge-
nd prostfedim. Proto basnik zapojil do svého fiktivniho svéta postavu
anarchistického soudce, tuberkulézniho studenta i jeho protéjsky méstac-
ke politikére. | u Machara pfevlddlo moralni zaméfenf nad vlastn{ proble-
matikou prostituce, problematikou erotiky a sexu. V tomto smyslu by se
dalo fici, Ze Machartiv pfistup byl tradi¢ngjsi nez pristup Nerudiyv, jenz
otviral v povidce U tfi lilif vyhled na pudovou povahu erotiky, bliZ3i este-
tice naturalismu. Také origindlni Zivotni pfibéh prostitutky vyliteny Ma-
charem v Konfesich literdta poukazoval bezdééné pravé k této strdnce,
aniZ by si autor uvédomil jeho uméleckou nosnost. Estetizaci erotickych
a sexudlnich stranek existence, kterou naznaéila poezie Vrchlického, byla
zasvécena az tvorba dekadentti. To je vSak uz jind kapitola.

Ales Haman
Pedagogickd fakulta Zdpadoceské univerzity
Plzeri



Vladimir Papousek

SEX JAKO PROTIKATOLICKY :
A PROTIRAKOUSKY ARGUMENT V DILE
CESKOAMERICKYCH VOLNOMYSLENKARU

»Dynamit, tot druh mdj spolehlivy!
V dynamitu moje posléni,

to mé Stésti, to mé vyznani,

jemuZ v obét rad svij zivot dém...”

Tuto 6du na Nobeltiv vynalez zpivé jeden z hrdinii versovaného roma-
nu Malat Cechoameri¢ana Jana Harrise Zachara (vlastnim jménem Vaclav
Miniberger). Romédn je situovan do prostfedi krajanského volnomyslen-
kafstvi v Americe na konci devatendctého stoleti. Anarchistické podnéty
tu v této dobé hrély vyznamnou 1ilohu.

Vybuch dynamitu symbolizoval pro anarchisty nejen odstranéni statni-
ho utisku & tyranské vlddy, ale i nekompromisni taZeni proti viem for-
mam dosud platnych spolecenskych tabu. S explozivnosti podobnou obli-
benému symbolu pocali radikdlové zvyznamnovat i erotickd témata
a volnou lasku, kterd pro né pfedstavovala romanticky navrat k pfiroze-
nému lidstvi, zatemniovanému po dlouhy ¢as ndboZenskym mytem pr-
votniho hfichu. V ¢eském kontextu 1ze v této souvislosti pfipomenout na-
matkou tfeba Stanislava Kostku Neumanna nebo Josefa Macha.

Nechut anarchist se pfirozené obracela proti ndboZenskeé tradici, v niZ
citili vyraznéjsi nebezpedi pro své uceni neZ v politickém uspofadani kon-
krétni spole¢nosti. Vyzbrojeni spisky Kropotkinovymi, Bakuninovymi, ale
nemalou mérou i Nietzschovym mySslenim, vedli anarchisticti spisovatelé
a novinafi nelitostny boj s religiozitou prostfednictvim pamfletu a traves-
tie. ProtoZe na jedné strané byli apologety vlastniho uceni o lidské pfiro-
zenosti, kterou teprve spole¢nost spoutava do sité nesmyslnych tabu, a na
strané druhé bojovali s mocnymi, byt zna¢né posramocenymi hlasateli
transcendentni etiky, bylo nejjednodu3si snazit se dokazat, Ze tito pfedsta-
vitelé ndboZenského fadu podléhaji piirozené pudovosti a Ze tedy vlastni
existenci potvrzuji pravdy hldsané anarchismem. Objevuje se vyrazna
snaha pfedstavit knéZstvo a cirkevni hodnostafe jako pokrytce, ktefi na
jedné strané proklamuji svou touhu po transcendenci a télesnou askezi, na
druhé strané vSak hovi své mnohdy bizarn{ erotické nevézanosti.
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Paradoxné byla literatura podobného typu rozsifena pfedeviim za
ocednem, v USA, kam se sice z Evropy uchylovala fada prondsledovanych
radikélt (Gustav Habermann, Lev Palda, ]. B. Pecka, Norbert Zoula), ale
kde anarchisté nikdy nenasli pevnou zdkladnu pro svou politickou éin-
nost. Po uddlostech v chicagském Haymarketu (1886) se americkd spoleg-
nost vyrovnala s importovanym evropskym radikalismem velice tvrde.
Presto v8ak radikdlové ziskavali vdééné publikum mezi ndrodnimi enkla-
vami (Cechy, Némci, Rusy), které viak ptivodni predstavové modely vy-
razné promeénovaly.

ProtindboZenské a protirakouské ndlady pretrvdvaly mezi ¢eskymi kra-
jany v USA uZ od pocatkii masivni imigrace po roce 1848. Byly dény &4s-
te¢né osobni zkuSenosti imigrantti a ¢dsteéné byly v societé péstovany
volnomyslenkafskym tiskem, jehoz tradici zalozZil uz Vojta Néprstek. Pod-
le Vojtécha Salabé-\fojana se na pifelomu devatendctého a dvacdtého stole-
ti hlasilo 70 % Cechoameri¢ant k volnomyslenkdfstvi. Pravé tito esti
freethinkers tvofi vdé¢né publikum senzaé¢nich pfekladovych poéint ra-
dikéld ( jako je napfiklad kniha J. E. Ballové KnéZourovy obéti (Dennice
novoveku 1881, preklad J. Snajdr), stejné jako praci piivodnich (J. Bufata:
Knézska msta, Chicago).

Neméné senzacni byly i tfi z nejpopuldrnéjsich ptivodnich ¢eskoame-
rickych beletristickych praci z okruhu volnomyslenkafii: romén Bordyn-
kéti F. . Skalouda, prispévatele chicagského ¢asopisu Duch ¢asu, romén
Washington Zavora od R. ]. PSenky, redaktora Svornosti a zeté jejtho maij-
tele — nakladatele A. Geringera. Tretim dilem je vy3e citovany Malat Jana
Harrise Zachara, ktery byl sice poprvé jako celek editovdn mimo Ameri-
ku, ale volnomyslenkafi ho velmi dobfe znali. Ve viech tfech miiZzeme na-
jit modely pfinesené do Ameriky politickymi radikély, v obou jsou erotic-
kd témata a problém ruSeni tabu v této oblasti vyznamnou souédsti
syZetu, a¢koli viechny jmenované prace byly uréeny publiku, které tehdy
pfedstavovalo pfevdzné usedlé stiedni vrstvy, u nichZ lze pfedpokladat
spise konzervatismus neZ piilisny radikalismus.

Skaloudtiv roman vznikl zfejmé v druhé poloving devadesatych let.
Je postaven na bazi dobové konvenéni humoresky a Zanrového obréz-
ku.

Vypravé¢ v ném sleduje mravni rozpad rodiny katolickych imigranti
v Chicagu. Vnéjskova ctihodnost a permanentné proklamovand tcta ke

' Kniha vysla u Augusta Geringera v Chicagu. Geringer knihy ze svého nakladatelstvi vétsi-
nou nedatoval, a tak u Bordynkafi nebylo dosud moZné pfesné uréit rok vzniku. Viazovani
do kontextu druhé poloviny devadesatych let lze odhadovat pfedeviim z aktualizovanych

nardZzek vztahujicich se k dobovym uddlostem v textu, ale i ze zminek v eskoamerickém tis-
ku té doby.
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katolickému ritudlu jsou zevnitf rozkladany a zpochybniovany ziskuchti-
vostf a smyslnosti aktérii. Hlavnimi hrdiny bohaté zalidnéného romanu
jsou manzelé Kasparkovi a jejich tfi dcery. Dravd touha po majetku a cito-
va otupélost uvnitf rodiny, pfedvadéné se zolovskou nelitostnosti, vedou
nejprve k odchodu vsech ti{ dcer a nakonec i k rozpadu manzelstvi hlav-
nich protagonisti.

Pouze prvn{ z dcer nechdva vypravée zakotvit v konvencnim manzel-
stvi, z dal&{ se v romanu stava prostitutka a tfeti kon&f v ndruéi anarchisty.

Text je prostoupen protikatolickymi invektivami, které jsou vesmés po-
staveny na radikdly oblibeném modelu spektakuldrniho prokazovani se-
xudlnich aktivit osob podléhajicich celibatu:

,Jeho matka slouzila na fafe ve stary kontry a tam si ho uhnala.” (E. ].
Skaloud, Bordynkafi, Chicago, s. 81)

,Jeho Zena chodila k velebnymu panovi na cviceni ve étvrtek a jeji Ctr-
néctiletd holka v patek a do roka méla kazda zrzavyho kluka jako Safran.
On byl ten faraf Ajrys.” (Tamtéz, s. 81)

Vypravéé takto predvadi i dalsi ctihodné osoby katolického smyslent.
Vazeny notaf Bandl poucuje svého nezkuseného pfitele:

Zena omrzi za rok, ale svoboda podrzi své pifiemnosti az do smrti.
A &m je elovek starsi, tim je vystfednéjsi, aby své choutky ukojil.” (Tam-
téz, s. 99)

Kdyz hrdina piibéhu Kasparek podléhd erotické probuzenosti sve sou-
sedky Hadrsincové, je celd scéna kiiklavé pfedvddéna jako travestie no-
vozdkonniho zdzraku, na némz participuje celé univerzum:

,Slunce pokryl mrak, voda v fece se na okamzik zastavila, pévci ve vét-
vich ztlumili své hlasy, stromy pfestaly si vypravéti staré sumné bdje
a Hadrsincové, jak zhluboka si vzdychla, odletél od Zivotu knoflik. Néco
podobného se stalo, kdyZ na Kalvarii umiral syn ¢lovéka.” (Tamtéz, s. 228)

Pudovost hrdint v textu neustéle paroduije jejich ctihodny zevnéjsek, je-
jich morélku, kterd je postavena na prdzdnych schématech. VzneSené
masky jsou destruovany nizkosti osobnich cild.

Na druhé strané vypravée nenaléza v textu vérojatny kontrast k zobra-
zované katolické amordlnosti. Nemifi pochopitelné proti faktu erotické
uvolnénosti. Sam ji predvadi ve scéndch zachycujicich ldsku anarchistic-
kého ucitele Palecka a jedné z Kagparkovych dcer — Andy. V romédnu pfed-
stavuji par vymykajici se konvencim a evidentné maji vypravécovy sym-
patie. Avsak Pale¢kovo jednén{ i jeho pohnutky jsou stejné amordln{ jako
u manzelt Kasparkovych, je stejné ziskuchtivy, stejné prohnany a neskru-
pul6zni. Kdy# v Klasické romanové scéné ,tajného pozorovani” odhali
vztah Hadrsincové a Kaspdrka, rozhodné netrpi pfehnanou mi¢enlivosti
a bez rozpak zalezitost zvefejni. Toto odhaleni je v8ak ve vypravécském
pojeti nutnym vehikulem, protoze pfinasi evidentni diikaz o faleSnosti ne-
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piatelské ideologie. V zdjmu boje jde veSkerd etika stranou, ackoliv by vy-
pravé¢ uritou protivahu zobrazovanému pokrytectvi a nizkosti potfebo-
val. Svédéi o tom jeho proklamativni komentéfe v textu. Kdyz napiiklad
li¢f scénu, v niZ ctihodny tufednik radi mladému muzi, jak zafidit erny
potrat, obraci se na ¢tendfe s komentafem:

,Jak ¢tendf pozoruje, dvé ty Slechetné duse se hledaly. A takova chatra
délala si posmeésky z lidi, ktefi nechodili do kostela.” (Tamtéz, s. 100)

Vypravécova energie je viak v textu upfena ke snaze odhalit co nejvice
diikaz o 1zivé podstaté nepratelského ideového konceptu, a proto neni
obraz opozitni mordlky zobrazen v dé&ji, ale pronika sem skrze sporadické
a viceméné netistrojné vypravécské komentare. To samoziejmeé sveédéi o ji-
sté radikaln{ vyostfenosti, pfi niZ jsou dva svéty zdsadné stavény proti so-
bé. Na druhé strané v8ak pfi analyze textu zjistime, Ze radikdlni taZeni
proti katolické konvenci a proti erotickym tabu se u Skalouda déje za uzi-
ti velmi konvenénich prostfedki.

Neni to vSak patrné pouze v feéi postav, kde lze pokladat vyuziti po-
dobnych prvkii za projev vypravécova ironického odstupu, napfiklad ve
scéné, kdy Kaspdrek, aby ocenil sex-appeal své sousedky, uzije véty: , Saf-
ra matko, vy mate lopatky v samym mase. To by bylo jesté poplacani.”
(Tamtéz, s. 228).

Podobnych prostfedkt vyuziva i vypravéc — kdyz hovofi o osudu nej-
mladsi dcery Juléi, ktera se stane prostitutkou, pouZije bez patrného iro-
nického podtextu konvenéni spojent: ,,...utonula v bahné velkomésta.”

Fakt milostného aktu je vyfeSen dvojsmysinym opisem:

, Ty stromy u mostu Santa Fé drdhy by mohly povidat, kolik tam bylo
obejmuti, kolik tam padlo hubiéek.” (Tamtéz, s. 229)

Vypravéc se nebrani ani podbizivé divérnym ndznaktm, spiklenecké-
mu pomrkdvani na ¢tendfe, typickym pro méstackou humoresku pielomu
stolett:

Kasparkova se divila, jak ted jeji muz a nejdrazsi pfitelkyné Hadr&in-
covd dobfe vypadaji, jako melounkové. Kdyby tak védéla, z ¢eho omldd-
li.” (Tamtéz, s. 229)

Ukazuje se, Ze ptivodné anarchisticky model namifeny k odstranéni
veSkerych spolecenskych tabu byl v ¢eskoamerickém prostfedi ve své
vyostfené jednoznacnosti podstatné utlumen. Bylo pfejato pouze antika-
tolické schéma. Samotnd podstata, tedy fakt rozpusténi konvence a libe-
ralizace vztahti, byla pfetavena v konvenci novou, vyhovujici v podsta-
té méstackému prostredi amerického volnomyslenkdfstvi devadesatych
let. Pfibéh mohl prokazovat zvrhlost a nemordlnost katolikii. Nesmél
vSak svou revoluénosti rusit hranice nové se konstituujici identity ¢es-
koamerické méstanské enklavy. V tomto viceméné piehledném stredo-
stavovském svété panovaly poméry jen mdlo odlisné od evropského
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meéstanského prostiedi té doby se zabéhnutym systémem zvyk, s vlast-
nimi zdkony. Proto piidorys stfedoevropské konvenéni humoresky vy-
hovél i éeskoamerickému vkusu, prestoze byl prekryvan radikdlnimi
schématy.

Jesté zieteln&jsi je princip konvencializace radikélnich témat v Psenko-
vé romanu Washington Zavora.

Komplikovany déj kolisd mezi dobrodruzné romantickou a sentimen-
talné vlasteneckou polohou. Dva dobfe situovani chicagsti ob&ané z ces-
koamerické komunity, otec a syn, v ném ¢&elf intrikdm krasné, ale zkaZené
videnské krasky.

Pravé v postoji vypravéce i hlavnich protagonistii k Zendm se zrcadli
zvlastni smés radikalismu a zdroven i zavislosti na spolec¢enské konvenci.
Kdyz se hrdina romdnu, mlady ¢eskoamericky liberdl Washington Zavora
dozvi, Ze jeho snoubenka méla jiZ jednu , vaznou znamost”, okamZité ji
zavrhuje jako moZnou budouci manzelku - stavd se pro ného zneucténou
neéistou bytosti, kterou sice lidsky lituje, ale ztratu jeji cti poklada za véc
zcela zdsadni (,,...a jako ¢estny muz nemohu si vziti za manZelku Zenu, jez
jednou klesla...”). Z této komplikované situace se hrdina dostdva diky set-
kani s modernim institutem manZelskeé rozluky. V déji je tento princip ve-
lice origindlné vyuZit. Zena fadné rozvedend nabyva podle jedné z postav,
detektiva Hala, opét své cti. Proto se usili protagonisti soustfedi na vy-
patrani prvniho milence Washingtonovy snoubenky. Je pak pfinucen
k svatbé a naslednému rozvodu, aby bylo jeji jméno timto komplikova-
nym zplsobem ocisténo.

,Mtize nékdo rozvedené pani Horichterové vytknouti néjakou hanbu
na jejim jméné? Nikoliv, nebot proto, Ze nebylo jméno jejtho muze Cisto,
dala se s nim rozvésti.” (R. ]. Psenka, Washington Zavora, s. 121)

Ukazuje se, ze revolu¢ni prvek je vyuzit opét ve velice omezeném pii-
dorysu méstanského svéta naplnéného predsudky a strnulymi normami.
Obhajoba instituce rozvodu slouzi vypravéti mnohem vice jako protira-
kousky a protiklerikalni argument poukazujici, Ze v ,nasem” prostoru je
cosi, co ten ,cizi” a nepfatelsky postradd. Rozvod v romanu neni pocho-
pen jako ndstroj pomaéhajici lidské svobodé a sebeticté, ale jako prostfedek
umozitujici vyhovét méstanské konvenci bez vefejného pohorseni.

Neméné zkonvenénéna je vypravécova permanentni komparace po-
vahy i postav rakouskych a americkych Zen. Ameri¢anky tvofi v knize
idedl krasy (,...téch stihlych a graciéznich postav Americanek tu ale
Washington nevidél...”), zatimco rakouské Zeny jsou charakterizovany
jako povadlé, pasivni bytosti (,s rameny spadlymi dopfedu, mnohdy
trupem téméf stejné vyklenutym jako poprsi”). Povahovymi atributy
RakuSanek jsou marnivost, lascivnost, u Americanek energie, rozhod-
nost, inteligence.
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Zatimco vypravéé ocefiuje u americkych Zen nékteré prvky pfislusejic
tradi¢né spise muzim (vzpfimend chiize, samostatnost, hrdost), v rakous-
kém prostoru nachdzi naopak prvky zZenstilosti i u muza:

,Panenky ty chodily v modrych nebo ¢ervenych tzkych kalhotdch,
s tésnymi kabdtci, s koketnimi ¢apkami na hlavéch a vlacely za sebou fin-
¢ici 8avle.” (Tamtéz, s. 83)

Zzenstilost rakouskych diistojnik je pfipomindna v textu jesté nékoli-
krét a symbolizuje urcitou ztrdtu muznych ctnosti v celém zobrazovaném
prostoru. Obecné lze konstatovat, Ze rakouskd spole¢nost je pfedstavova-
na v romdnu jako rozmatild, pokrytecka a mravné zkaZend - jako urcita
paralela antického Rima dozrélého k padu.

Byzantinské rysy rakouskeé spolecnosti pak ostfe kontrastuji s idedlnim
obrazem americké spole¢nosti ztvdrnované jako vyvdzeny kanon svobo-
dy ctnosti a pfirozené krdsy. Jeho symbolem je uméfeny obraz amerického
zenského idedlu, nepochybné derivovaného z dobovych pfedstavovych
norem Zeny, kterd se svymi vlastnostmi vyrovna muzi a stava se jeho rov-
nocennym partnerem (viz mytus Zen amerického zapadu).

Vypravécav odsudek rakouské spolecnosti, jiZz je vycitdna nefestnost
a mravni rozklad a viéi niZ je jako idedl stavéna svobodné&jsi spole¢nost
americkd, vyuziva tedy podnétii naznacujicich rozbijeni spolecenskych ta-
bu opét jen v ramci konvence. Hrdina se nedokédZe vyrovnat se spolecen-
skym pfedsudkem jinak nez prostrednictvim legalizované instituce. Idedl
zeny musi vyhovovat dobovému vkusu.

Podobné konvenéni je obraz Zeny v Harrisové romanu Malat. Jeho hr-
dina, ¢esky pfistéhovalec, ktery je viak uz velmi skepticky k ceskoameric-
kému prostiedi a vidi ho, na rozdil od PSenky, nejednou s hotkym sarkas-
mem, tu prochdzi fadou Zivotnich proher a milostnych zklaméni
v tvrdych podminkdch méstského vystéhovaleckého Zivota, aby nakonec
nasel svou Zivotni lasku i své posldni v kruhu radikédlniho délnického
spolku. Postupné se odvraci od zkaZenych smysinych Zen, pfedstavova-
nych jeho prvni Zenou — Ir¢ankou Ednou a krasavici Sylvou. Divka, kterd
se nakonec stdvd jeho zivotni laskou, predstavuje spojeni ¢istého vlastene-
ctvi (jméno Libuse) a amerikanizovaného ideédlu hrdé, silné, ale ponékud
i puritdnské Zeny:

,Zena ta, jez hnédé vlasy méla
pékné silné formy, vaznou tvar...
Zena ta, jez mnoho Zenou byla
nezkaZend zahdlkou ni nudou
ani rozko8i, jiZ prdzdno rdousi”

(J. H. Zachar, Malat, Praha 1914, s. 210)
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Maldtova vasen k ni neni pouze eroticky motivovana, ale emblematizu-
je i hrdinovo nadseni pro idealy spolecenstvi, uvniti néhoz Libusi pozna-
vé (,,Byl to klidny zépal, zapal ¢isty.”).

A kdyzZ je tedy ztvariiovdna milostnd scéna mezi Maldtem a Libu3{, set-
kdme se s bizarnim spojenim zkonvencénéné symboliky, naznacujici skry-
ty milostny déj, se symbolikou vpravdeé revoluéni:

,Libude pak nan se zavésila

a 8li hrdé v sdl Cerveny

jehoz rudé stény, rudé zidle
obejmouti chtély rytife,

ktery pfitmi zdclon pfed milenkou
obnazit mél srdce plamenné”
(Tamtéz, s. 225)

Témér preciézné stylizovand milostna scéna je spojena se symbolickou
barvou anarchismu. Radikalismus se zkfizil s obecné pfijatelnou méstan-
skou konvenci, aby nakonec vytvoril velice nevybojny a zfejmé Sirokému
okruhu ¢tenditi konvenujici obraz.

P3enka, Skolaud i Zachar nachézeli vdééné publikum mezi ¢eskoame-
rickou volnomyslenkafskou komunitou, jejiZ jddro v devadesatych letech
zapustilo své kofeny v americké méstanské spolecnosti, pfijalo jeji idedly
i pfedsudky. Uceni anarchisti bylo této komunité ve velké vétsiné cizi.
Volnomyslenkafi vSak vyhranovali svou identitu v ostré negativni kom-
paraci ke své staré vlasti. Negace opusténych modelt méla opravnit vol-
bu téch nové pfijatych. Proto Cechoameri¢ané vstiebdvali antiklerikalni
a antirakouska témata anarchistii a délnickych radikdld, vitali jejich boj
proti konvenci, pokud zachycoval obraz rakouské spole¢nosti. Prijimali
z téchto témat vsak jen jejich spektakuldrni povrch, a pod nim se skryval

svét vyhranénych norem. Boj proti erotickym tabu byl bojem pouze pfed-
stiranym.

Vladimir Papousek
Pedagogickd fakulta Jihoceské univerzity
Ceské Budéjovice



Pavel Scheufler

POCATKY FOTOGRAFIE AKTU V CECHACH,
NA MORAVE A VE SLEZSKU

Jak uz to byva, mivaji narody poddtky své déjinné aktivity zahaleny ta-
jemstvim. Ndrod, v jehoz fadéch koluje krev Drtikola i Saudka, nevi, kdo
byl tim prvnim Cechem (nebo éeskym Némcem), ktery obhliZel na matni-
ci svého pfistroje bujné vnady prvniho modelu v déjindch fotografie zemi
Koruny ceské. Nicméné je velmi pravdépodobné, Ze prvnim neodénym
fotografickym modelem, ktery byl u nds obdivovén, byla cizinka. Nejstar-
§i erotické snimky v nasich zemich byly totiZ pfevdZné importované. Jed-
nalo se o daguerrotypie a jeden z téchto snimk, pochdzejici z ¢eské sou-
kromé sbirky a vyobrazeny na obdlce publikace Praha 1848-1914, se stal
dokonce inspiraci J. Saudkovi k jeho divce s walkmanem. Pfiblizné ze stej-
né doby jako tento snimek je daguerrotypie aktu mladé damy zahledéné
do kniZky. Zna¢né poskozend daguerrotypie se nachazi ve sbirce Umélec-
koprimyslového muzea v Praze a je jedinou mné zndmou erotickou da-
guerrotypii v ¢eskych vefejnych sbirkach.

V zdfi roku 1856 doslo u nds ve fotografii k uddlosti svym zptisobem his-
torické: sedmadvacetilety FrantiSek Fridrich byl obvinén, Ze na vystavé
svych snimk ze Svétové vystavy v PafiZi vystavoval za zdsténou (a za
zvlastni poplatek) i necudné fotografie. Jeho prezentace, uskute¢néna v ho-
telu U arcivévody Stépana na Vaclavském namésti, byla prvni autorskou
vystavou v déjinach ¢eské fotografie a zaroveii hned prvni vystavou spoje-
nou s malym skanddlem. Za vystaveni erotickych snimk byl Fridrich od-
souzen na 48 hodin do Zaldfe. Jako synovi prazského méstana a nékdejsiho
purkmistra na Mélniku mu byl sice trest za poplatek prominut, nicméné
pozdéji byl mravnostni delikt pricinou, Ze fotografovi byl odmitnut titul
,C. k. dvorni fotograf”. Nevime, zda Fridrich vystavoval snimky vlastni ne-
bo snimky zakoupené. Kdyby vystavoval vlastni akty, coZ je mozné, byl by
prvnim znamym fotografem aktu v déjinach ¢eské fotografie. A byla to mi-
mochodem prvni osobnost u nas, jejiz snimky mély v ciziné véhlas.

Je pozoruhodné, Ze zatimco klasicistni malifstvi vénovalo aktu pomérné
znacnou pozornost, fotografické zobrazeni aktu se zasadné jevilo jako ne-
piipustné. Drazdila pfedevsim pfimost obrazového sdéleni. Pfi soudnich
sporech tykajicich se vystaveni aktii dopadala soudni rozhodnuti obvykle
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v neprospéch fotografa a byla do uréité miry obrazem spolecenského chapa-
ni fotografie jako takové. Soudilo se totiZ, Ze fotografické zobrazeni svou po-
vahou nedovoluje uméleckou stylizaci, tudiz Ze snimky neodéného téla ne-
jsou umélecké, a kdyz nejsou umeénim, pfedstavujt obchod s nahotou, ktery
byl trestny a fotograf tudiz mohl byt odsouzen. Moralisté napadali fotogra-
ficky akt i z kiestanskych pozic, kdyZ tvrdili, Ze &m idedln&jsf je bytost, tim
nepoveden&j$i musi byt vytvor, ktery se ho snaZi napodobit. V soudnich i sa-
lonnich sporech se nicméné jiz dvacet let po zvefejnéni vynalezu daguerro-
typie zcela jasné vyhranilo nékolik smérii v chapani fotografického aktu:

Tim zakladnim a pro uméleckou kritiku jediné pfijatelnym byl smér,
ktery na fotografii pouzil neodéné lidské télo k vyjadfent alegorii a sym-
bolit po vzoru mnohasetleté vytvarné tradice. O uméleckém charakteru
takovéhoto dfla nikdo nepochyboval, zavislost fotografa na modelu a ne-
zvladnuti rozmérovych dispozic nevadilo ani v pfipadé, Ze byly vytvare-
ny alegorické kompozice dosti bizarni. Neni doloZeno, Ze by se v prabéhu
19. stoleti podobnd dila u nés vytvifela, i kdyz byly zndmy a $ifeny snim-
ky tohoto typu ze zahrani¢{. Centrem obchodu s importovanymi snimky
byl predevsim obchodni diim U mésta Pafize v Celetné ulici v Praze, jehoZ
katalog nabizel mnoho desitek sérii. S ovalnym razitkem tohoto predniho
obchodniho domu se jeté dnes setkdvdme pomérné casto.

Druhou oblasti, kterd byla u fotografie aktu tolerovéna, bylo vytvareni
kompozic pro malifskou a sochatskou préci. Jejich autofi je oznacovali ja-
ko ,,pomticka pro malife a pfatele uméni”. Nékdy se oviem pod vznese-
nym oznaenim skryvala distribuce snimki i jemné pikantnich. Nejvy-
znamnéjsim stfedoevropskym autorem takto pojatych aktd byl Hermann
Heid z Vidné, jehoz prace jsou uloZeny i v nasich vefejnych sbirkdch. Na
kabinetkéch byly miniaturni reprodukce s katalogovymi &isly, pod nimiz
bylo mozno si pfisludny snimek u fotografa objednat. Heid fotografoval
akty Zen, muzi, déti i dvojic.

Oblast ryze fotograficky pojatého uméleckého aktu, Cerpajici inspiraci
v déjindch vytvarného uméni, byla v minulém stoleti pomérné vzacna.
Jednalo se zpravidla o &isté akademicky pojaté kompozice, na nichZ zfe-
telné vynikal esteticky zdmér pfed zamérem mimouméleckym. Kabinetky
s témito snimky, které zcela jisté vznikaly také v éeském prostfedi, nejsou
az do konce 19. stoleti signovény a vzacné se s nimi setkdvame v soukro-
mych sbirkédch. Z celkového feseni osvétleni, prostfedi a postoje modelu
vyplyva, Ze jsou dily zkusenych fotografd. Prvni signované snimky profe-
sionalnich fotografii zobrazovaly zpravidla sportovce; odkaz na starofec-
kou tradici s jejim zdjmem o krdsu muzského téla je tu zfejmy. Diskobolos
na kabinetce Vaclava Dondta pochdzi z doby kolem 1905. Ze stejné doby
pochézi i akt obdivovaného &eského sportovce Gustava Fristenského
z ateliéru Wolff z Frankfurtu nad Mohanem.
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Po pfelomu stoleti se zacali o fotografii aktu hojné zajimat i amatérsti
autofi. Jejich spontdnnéjsi a svobodomyslnéjsi pfistup k aktu vyplyval
z moznosti snadnéjsi volby objektii a neprovazanosti s pojmy Zivnosten-
ské etiky a mordlky. Je jasné, Ze Zivnostensky fotograf malomésta si zaliby
ve fotografii aktu z existenénich diivodd mohl téZko dovolit. Kolem roky
1900 se ménilo nejen spolecenské klima, ale vztah k fotografii viibec. Pra-
vé umeélecké fotografie aktu se staly argumentem, Ze fotografie mtize byt
uméleckou ¢innosti srovnatelnou s jinymi vytvarnymi disciplinami, praveé
pfijeti fotografického aktu vefejnosti manifestovalo, Ze fotografie se jiz po-
vazuje za uméni. Vznikla také fada publikaci, které se aktu vénovaly,
a prodej téchto publikaci byl inzerovan i v ¢eském fotografickém tisku.
Nejznaméjsi z téchto knih, Die Schonheit des weiblichen Korpers od C. H.
Stratze (Stuttgart 1899), se béhem dvou let do¢kala sedmi vydani! V roce
1904 vysla také cesky pod ndzvem Krdsa Zenského téla (vydal B. Koégi
v Praze). Stratzova prdce, kterd je prvni publikaci v ¢estiné o fotografic-
kém aktu, je seriéznim dilem, které klade u zdjemcii o fotograficky akt di-
raz na anatomické védomosti a estetické souvislosti. Autor v pfedmluveé
napsal: ,Pokusil jsem se Zivouci Zenské krdse zbudovati chram v 7i8i mys-
lenek; stavebniho materidlu dodali mi lékaf, anatom a umélec”. Referit
o Stratzové publikaci vysel ve Fotografickém veéstniku jiz roku 1901 (na
s. 72). V ¢eskych zemich byla rovnéz dobfe zndma a propagovéna publi-
kace Bruno Meyera Weibliche Schonheit (Stuttgart 1904), ktera je do jisté
miry reprezentativnim souhrnem styli a pfistupt k fotografickému aktu
kolem roku 1900, pfed vystoupenim secesnich piktorialistii. O knize na-
psal Fotograficky véstnik v roce 1904: , Kazdy pfitel uméni a kazdy foto-
graf odbornik mél by knihu ¢&isti.” V publikaci jsou snimky Hermanna
Ludwiga von Jana v ateliéru i plenéru od symbolickych a alegorickych
scén po snimky divek pfi koupeli v thrice. Popularizace téchto pract vy-
tvdfela pfirozené predpoklady k prijeti fotografického aktu Sirsi vefejnos-
ti, pficemz prostiedi v ¢eskych zemich bylo k témto otdzkdm tradi¢né dos-
ti liberalni. Je typické, Ze dobové publikace vénovaly rovnomérnou
pozornost aktéim Zen i muzi. Prvni publikaci o aktu z pera ¢eského auto-
ra je utld knizka J. Sekernika Fotograficky akt, ktera vysla v Praktické kni-
hovné ¢eského fotografa amatéra u B. Ko¢iho v Praze roku 1926.
Nejstarsi zndmé signované snimky akt vytvofené u nds vznikly kon-
cem devadesdtych let a jsou dilem tehdy dosti tispésného amatérského fo-
tografa Antonina Stiftera. Vefejnosti se predstavily az na vzpominkové
vystavé v jeho rodisti v Kfinci v roce 1989. Jen nepatrné mladsi jsou studie
aktti znamého Ceského teoretika fotografie Jaroslava Petrdka a pfedniho
fotoamatéra Karla Srpa. Ve fotografické pozistalosti E. S. Vraze se ucho-
valo nékolik dosti odvdZnych snimk krédsek ze Stiddnu. Neni jisté, zda je
tento vyznamny cesky fotograf-cestovatel poridil vskutku sam, nebo zda
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si tyto kolorované diapozitivy zakoupil — druhd moZnost se jevi jako
pravdépodobnéjsi.

Poprvé na vystavé byl fotograficky akt u nds pfedstaven na akci Ceské-
ho klubu fotografi amatért v Lucerné v dubnu 1911. Ve stejné dobé vysel
prvni akt (Frantiska Drtikola) ve Fotografickém obzoru. Prvni Drtikolovy
snimky nabité jemnou melancholif a skrytou eroti¢nost{ vznikly jiz v le-
tech 1901-1903, ale podstatné tvir¢i vzepéti v tomto sméru nastalo az po
roce 1910. Z literatury je zndmo, Ze akty fotografoval v prvnim desetileti
20. stoleti také Karel Anderle a Alois Zych, oba pfislusnici Klubu fotogra-
fti amatérii na Krélovskych Vinohradech. Anderltv akt zhotoveny techni-
kou pigmentu byl reprodukovan v obrazové piiloze Fotografického obzo-
ru v prosinci 1912. Na vystavé Klubu fotografi amatér na Kréalovskych
Vinohradech v roce 1911 upoutaly akty Aloise Zycha znaénou pozornost.
Malitsky pojaté akty Zychovy manzelky a jej sestry byly vyddny roku
1926 v obrazovém souboru, ktery je vlastné prvni publikaci vénovanou
vyhradné aktu ¢eského fotografa. Je pravdépodobné, Ze v poztstalostech
nalezneme jesté dalsi amatérské snimky aktu z po¢atku stoleti, které roz-
hojni nage poznatky o poétcich této populdrni fotografické aktivity.

Ctvrtou oblasti fotografie aktu, ktera véak obvykle nepfekracovala pri-
vatni prostory umélce, byly fotografické studie samotného malife &i so-
chafe, studie, které umélci slouzily k jeho vlastni tviiréi potiebé pro studi-
um pohybu, detail draperie ¢ ohybu paZe apod. Nevime, kdo vSechno
z Ceskych umélct fotografoval (vyjma téch, pro které byla fotografie na
¢as povoldnim). Klasickym pfipadem je samoziejmé Alfons Mucha. Stu-
die aktu pofizoval na po&atku nadeho stoleti zcela jisté sochaf Emanuel
Kodet a Vojtéch Preissig. U mnoha snimki, vzniklych v ateliérech malift
¢i sochaiti, nezndame jejich autora,

Pétou a nejvétdi skupinu aktd, sifenych v minulém stoleti, mtZeme
oznadit jako ,erotické fotografie”. Jejich eroticky ndboj byl dén zpravidla
napaditosti fotografa, nikoli pritaZlivosti modeld. Velmi casto se tyto
snimky prodévaly jako stereofotografie a mély mnohdy charakter malych
scének. Z fotografického hlediska je fadime do velmi tematicky roz¢lené-
né produkce fotografickych scén. Jejich , eroticky charakter” byval ddn po-
stojem a nepatrnym oble¢enim zobrazenych dam, mnohé kompozice skry-
valy jemny ironicky podtext, ¢imz zakryvaly uméleckou a kompozicni
bezradnost. Snimky ze Sedesdtych a sedmdesatych let 19. stoleti byly ob-
vykle ndpaditéjsi, v aranZmd a dekoracich velkorysejsf nez snimky podob-
ného tematického zaméfeni vzniklé kolem pfelomu stoleti. Jista roztomi-
lost a odzbrojujici naivnost nejstarsich erotickych stereografii a kabinetek
se v pritbéhu nékolika desetileti ménila spiSe v bezdechou koketerii a las-
civnost. Pro mnohé erotické kompozice je na misté uzit termin , kouzlo ne-
chténého”. Je zfejmé, Ze hranice mezi erotickou fotografii a pornografii by-
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T
la jiz pfed sto lety proménliva a individualni. S tvrdou fotografickoy por-
nografif vytvofenou v minulém stolet{ se dnes setkdvame vskutku vzacngs.
Ve vefejnych fondech takové snimky viibec nejsou. Sbirka pornografic-
kych snimkd, ktera kdysi pred valkou tvofila sou&ast Kriminalistickéhq
muzea, zmizela. V Cechéch zcela jisté v minulém stoleti nevzniklo stredjs-
ko pornografické fotografie podobné tomu, o némsz psaly The Times 20, 4,
1874, kdyz pfi jedné policejni razii u fotografa H. Haylera v Londyna (je-
muZ se podafilo uprchnout) bylo zabaveno 130 248 obscénnich fotografi
a 5000 erotickych stereoskopickych obrazki... Ceska stfizlivost a umete.
nost se patrné odrazila také v této oblasti. I u nds se oviem »0dpovédné or-
gany” o produkci erotickych fotografif zajimaly a dokonce argument o po-
Cetnosti této produkce mél byt diivodem, pro¢ fotografie méla byt Zivnosti
vazanou na koncesi a nikoli takzvanou volnou, kterou mohl provozovat
kazdy pouze na ohl4seni. Malym dikazem miize byt zapis z jednani Ob-
chodni a Zivnostenské komory z roku 1886: , Diilezité ohledy vefejné lze
proto uvésti, z hlediska policie bezpe¢nosti, mravnosti a zdravotnictvi jest
dokonce nutno, aby provozovani fotografie bylo obmezeno...“

Do kategorie erotickych a pornografickych snimkii nélezi i rozvojem
amatérismu vyprovokované fotografické hrdtky, s nimiz se dnes tak ¢asto
setkdvaji pracovnici v minilabech... Erotické fotografovani, které souvise-
lo se zjednodusenim fotografické techniky a cenovym zpfistupnénim,
mohlo nepochybné u nékterych jedincti sehrivat jistou zastupnou erotic-
kou roli jako druh milostné predehry. Autofi téchto snimki se opét ztra-
ceji v anonymité. Ostatné u nich neni podstatnd osobnost fotografa, ale
obecny styl, ktery se d4 zobecnit na urcity Zivotni pocit. I tyto snimky to-
tiZ odrazeji Zivotni styl své doby.

Pomineme-li vystavu Frantiska Fridricha v roce 1856, byl fotograficky
akt predstaven na vystavé az roku 1911. Vyplyvé to alespoti z katalogti vy-
stav, které nejsou ovéem u vsech k dispozici. Toto datum je tak pouze da-
tem orienta¢nfm, protoZe je zfejmé, ze fotografie aktu v ¢eskych zemich
zcela jisté kvetla jiz pred tim.

Jestlize Ceska fotografie aktu znamenala pro svét v osobé Frantiska Dr-
tikola mimofddny vklad, pak je jisté, Ze pfedtim neznamenala pro svét
Zadny piinos. Drtikolova osobnost a jeho fantazie a schopnosti byly Zive-
ny a syceny prosakovdanim uméleckych vlivii z celé stiedni Evropy, nikoli
doméci uméleckou situact. I u Frantigka Drtikola je patrné ono zndmé, Ze
velky ¢esky umélec mél mnohdy v ciziné ohlas dfiv a vétsi reputaci nez
doma. Ale to je jiZ jind, znamejsi kapitola z nasich dgjin.

Pavel Scheufler
Filmovd a televizni fakulta Akademie muzickijch umeéni

Praha



Hana Bednatikovd

O NEKOLIKA SOUVISLOSTECH MEZI
DEKADENTNI ESTETIKOU A EROTIKOU

Akt byl tichy a surovy, vzpominal vZdy s hofkou ironii Zolovych slov
z Terezy Raquinové.”! To fikd uryvek z novely Karla Sezimy Senzitiva. Za-
mérné zduraznéni Zivocisnosti a fyziologické podstaty erotiky s ironic-
kym odstupem otevird cestu k nejistotdm a nejednozna¢nosti klimatu
konce stoleti. Danosti v oblasti mravni se jakoby pohybem kyvadla roze-
stupuji a pocit svéta ,naruby” prinasi produktivni zmény ve zptisobech
zobrazovani a ndsledné v jejich dobovych interpretacich.

Obraz smysIného Zenstvi mtiZe vSak byt také chdpdn jako jeden ze zna-
kit onoho vychylovani z rovnovihy. , Z velikych jejich rt vybéhlych v oh-
nivy smyslny kvét, dychal Zivot jako prudkd, podmariujici viiné... V nich
soustiedila se nenasytnd jeji duse, vSechno bezedné jeji télo, vSechna jeji
erotickd posedlost a nezkrocenost. Celd dravost jejiho pohlavi. Hlava jeji,
kterou jako nddhernd rudd hfiva korunoval vlas barvy ohnivych lilii,
s profilem, jenZ mél cosi byzantinského, despotického. S timto télem, je-
muz jediné slouZila a které jediné dovedla zboZfiovat, provozovala pravy
umeélecky kult, hfidny a rouhavy.”?

Viceméné pasivni Zenstvi, které se objevuje v ustdlenych konvencich
pfedchoziho vyvoje, se koncem stoleti proméiiuje v aktivni subjekt; Zen-
sky princip fin de siécle se stavd vSudypfitomnym. Z vytvarného umeéni
1ze ptipomenout vyrazny rys secesniho ornamentu, subtilni rokokové ma-
nyristickou hravost Art Nouveau, patrné flordIni stylizace se objevuji také
v uvedeném uryvku. Z hledisek historicko-sociologickych se nabizeji pa-
ralely s dobovym emancipa¢nim hnutim.

V literatufe a ikonografii se tedy ustaluje tento Zensky typ, zobrazova-
ny v sakrdlné mytizované podobé jako ,,Salomé, Judita, mocnd lhostejnd
bohyné, panenskd Gdia, Kybelé, jako zdrodek Madony i Astarty, jako ona
nezkrotlad stvofeni s pohledy, které plisobi jako hmotné doteky s dychti-
vym chvénim uda.”

! Karel Sezima, Za pfeludem - tii prézy, Praha 1916, s. 52.
2 K. Sezima, Passiflora, Praha 1903, s. 22-23.
1K. Sezima, Za pfeludem - tfi prozy, s. 45.
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Spojovéni télesnosti, smyslnosti s mravni netcasti, pfipadné se zlem,
nemusi v8ak byt pouze vyrazem dekadentni misogynie, vychazejici z do-
bové pfijimaného schopenhauerovsko-nietzscheovského pojeti. Zena
a erotikon konce stoleti jsou chdpany jako ambivalentni: , Tak bloudil uli-
cemi, kdyZ tma se rozlozila a jen lampy slabé blikaly, zpivaje vdnivé hym-
ny Pohlavi a proklinaje to mékké, surové, Skubajici sebou maso, jez tak
bezmezné, slepé musel milovat. "

Tato rozkolisanost miZe byt chdpdna jako rafinovand pomsta na Zeng,
Zenstvi se dokonce stdvd v doslovném smyslu ,,ztélesnénim” hrubé skutee-
nosti, Zivotni banality a hmotného svéta. AvSak pravé tento ostry protiklad
téla a ducha je v jistém smyslu vychodiskem k subtilnéjsi erotice a ndsledné
estetice konce stoleti: , Ano, miti cosi zdfivého, ¢emu by se ¢lovék klanél bez
bdzné, Ze se modla skdci do prachu a hluchy vysméch hmoty bude echem
modliteb. O, miti Zenu mysticky veselych o¢f, pohledu tlumené svétlého ja-
ko svitilna chrdmové, rozlévajici dtivérné lesklé pfitmi. Zenu, kterd poutala
by k sobé, aniZ by drazdila. Anebo radéji vzddlenou, chladnou severni za-
fi... Dalekou, marnou a krasnou bolest, symbol tvorici duse.”

Snovy, chiméricky asexudlni idol je antitezi pfedchoziho Zenského typu.
Zatimco pro femme fatale je charakteristické prolindni naturalizujicich
motivl s patrnou tendenci k ornamentélnosti, idealizovany fantom je pre-
devsim hrou svétel a odstind.

Dany symbol nehmotného (antimateridlniho) l1ze vylozit jednak jako
antitezi, jak bylo poukdzano vys3e., jednak se tento idealizovany prostor
stdva do znacné miry projekci vlastniho ja ve smyslu odmitnuti pfiroze-
nosti. Idealizovand chiméra se stdvd narcistnim odrazem a zrcadlem, je
stylizovanym odmitnutim vlastni danosti, a tedy i pohlavni uréenosti.

Zobrazeni asexudlniho zrcadleni se objevuje jak ve formé fyziologické
(. Jejich tvédfe vyjimaly se vedle sebe jako ¢isté, na sebe sloZené profily
dvou panen, jaké nachdzime razeny na starych mincich.”6), tak v podobé
mozno Fici spiritualizované (,,Po boku jeji duse si teprve uvédomoval si-
lu dude vlastni. Jako by dlouho 3el pustym, hlubokym, bezhvézdnym
temnem a najednou pfed nim, v nejblizsi blizkosti, nahle, necekané zaza-
filo slunce v plném jaru... Duse jejich srostly spolu, spolu rostly.”?).

Hra na zrcadleni neni niéim jinym nez legitimizaci dobové , ztrity po-
hlavi”, jistym vyrovnavanim propasti mezi silnou Zenou a slabym muzem.

V podstaté Ize fici, Ze idedl androgyna napliiuje vie podstatné — andro-
gynita je moralné nejednozna¢nd a zdroven rafinované cudnd, v souvis-

4 Karel Kaminek, Disonance, Praha, s. a., 5. 15-16.
5 K. Sezima, Za pfeludem - tfi prozy, s. 54-55.

& Tamtéz, s. 7.

7 K. Kaminek, Disonance, Praha, s. a., 5. 34.
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losti s dobovym oZivenim zdjmu o esoterismus je také nostalgickou tou-
hou po ztracené dokonalosti a jednoté a zdaroven jejim hleddnim. Fenomén
,trettho pohlavi” se stava také spolecenskou provokaci, protoZe odmitd
piirozenou a ,méstackou” formu lasky a je do znaéné miry maskou ho-
mosexuality. V literatufe se téma androgyna objevuje v blizkosti motivi
dvojnictvi nebo incestu.

Dekadenci naruseny obraz Zenského idedlu, sméfujici od popfeni hmo-
ty k tfetimu pohlavi, je také naruSenim souladu mezi pfirozenym a kras-
nym,; co je pfirozené, nemizZe byt krasné, a co je krasné, nemtize byt pfi-
rozene.

K tomu, aby se Zena dostala zpét na piedestal, je tfeba nechat ji zemfit.
Krdsa nemocné a umirajici divky je jiz ,mimo dobro a zlo”, novd krdsa se
rodi ze spojeni Er6tu a Thanatu a usti do vznesené nejistoty, ktera je pro
dekadenci zaménitelnd s krdasou: ,,Nevidél, jak je bild, chorobné kréasna,
jemnd, jako z pavuéin utkana, citil jenom, Ze do jeho duse pfiletél nadher-
né novy akord, sladky v nekone¢né harmonii... Jejf krdsa, tak prejemnéla
a vonna, nekotvila jiz v pfirodé, ale v nejhlubsich zéhaddch ¢lovékem ne-
dostizeného uméni. Viechno na ni bylo nejslad3i bélostnou harmonii..
A védél: teprve Smrti dochazime k tomu, abychom poznali Utel 2wota
Teprve Smrti... jen Smrti.”8

Obrazy nemocnych a mrtvych Zen jsou u Karla Kaminka jisté do znac-
né miry poznamendny pfed¢asnym timrtim jeho blizké pritelkyné, spiso-
vatelky Luisy Zikové.

Smutnd a melancholicka krasa, objevujici se také ¢asto u romantik,
ziskdva v dekadenci novy obsah. Jestlize u romantiki md tento typ zobra-
zeni jesté drdazdivé bizarni pfichut, v dekadenci je estetizace morbidity
a nemoci jako negace a pfekondni materidlna jednim ze zdkladnich umeé-
leckych a svétondzorovych vychodisek.

Krasa smrtici nebo krdsa smrti jsou spojitymi nddobami téhoz: uméni
chce stat vyse nez skute¢nost, estetizovand idealita odmita Zivou skutec-
nost. Dekadentni koncept antifysis se stava vyjadfenim onoho svéta naruby.

Hodnotovy systém se za¢ind narusovat: vychylka, tabu, nemoc, neur6-
za prestavaji byt spolecensky degradujicimi jevy, ale stavaji se dokonce
mordlnim a uméleckym programem, a naopak — byt normalni se stava
konformitou, kterd zacina byt nepfijatelnd. Utk z normality a normy je
nejen objektem zobrazent, ale také jeho prostfedkem, rodi se programovy
neurotik, genidln{ a $ileny umélec, hysterie se stdvda médnif nemoci.

Naznacené schéma dekadentniho erotikonu, které kon&i smrti krdsné
zeny, poukazuje rovnéz na urcité tendence dekadentn{ estetiky — na jedné
strané neustdlou oscilaci mezi extrémy (hmotné — duchovni, Zivot — smrt,

8 K. Kaminek, Dies irae a jiné prozy, Praha 1911, s. 86.
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dobro - zlo, krdsa — osklivost), na strané druhé je moZno zaznamenat smg.
fovani k jednoté, harmonii a idealu. b

Tento stav stdlého prechodu a nejednoznaénosti je proto charakteristic-
ky pro dekadenci v obecn&jsim smyslu, napfiklad také jako rozpornost
postulovancho ¢istého umeénf a gesta disentu a nonkonformity, ale takg
v kolisdni jemné hranice mezi radikalnim estetismem a ky¢em oL

Y H
|

Hana B.«:a:i.’mz1?‘ti"r:ﬂvgff_"g‘ﬁj
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Rudolf Vévoda

SODOMA: PREDTIM A POTOM
Dobovy kontext Kardskova vystoupeni

Atmosféra fin de siécle, prostoupend dobovymi sméry, jakymi byly sym-
bolismus a dekadence, pfimo vyzyvala k tomu, aby byla pfekracovana
dalsi tabu, a to i takovd, pro néz dobovy slovnik teprve hledal jména. De-
kadentni estetika, stavéjici do protikladu ,Zivotni pravdu” a ,pravdu
uméleckou”, nabizela zejména basnikiim cosi, co z nedostatku lepsiho po-
jmenovani oznac¢ime jako alibi. Pfedpoklddalo se, Ze jiZ jen velmi naivni
vyklada¢ by se odvazil ztotoziiovat lyricky subjekt, jeho fantazie, sny
a pocity s fantaziemi, sny a pocity umeélcovymi. Kdo by tomu nechtél ro-
zumét, byl upozoriiovan explicite: ,Zadati od uméni, aby mélo vné&jsi
pravdivost, je tolik jako Zddati od n&ho, aby bylo vulgarni.”! Nebo jeste
jednoznaénéji: ,Jen u malych umélcti kryje se Zivot a dflo.”

Citované véty pochdzeji z pfedmluvy, kterou Jif{ Kardsek ze Lvovic do-
provodil svou sbirku Sodoma, pokusiv se tak pfedejit skanddlu a oslabit
ostii piipadnych spekulaci o charakteru motiv, kterého ho pfivedly k na-
psani prvni otevien& homoerotické basnické sbirky v déjinach ceského pi-
semnictvi. Byl si védom, Ze vstupuje na tenky led. Konglomerdt nazort
a postojii, s nimiZ dekadentni generace vstupovala do literarniho svéta,
budil dojem, Ze sniZuje piipadna rizika. Eroticka pfesycenost a koketo-
vani s perverzi,® kterou dekadentni umélci radi stavéli na odiv, byly ¢asto
védomou hrou se étenafem; hrou, kterd byla jako hra pfijimdna a jako hfe
j{ bylo rozumeéno. Patfilo pak k pravidliim této hry i pohrddn{ ,hnusnou
kvintesenci burzoasie a jejf konvenéni moralkou.

' Cit. podle Karel Zdenék Klima, Z nové poezie, Rozhledy 15, 1904-5 sv. L, s. 247n.

2 TamtéZ. To viak nebrani Zderiku Smolkovi, aby se poustél — pouze na zdkladé detby Kards-
kovych textt, le¢ bez argumentii ze spisovatelovy biografie — do tvah o tdajné Kardaskové
transsexualité. S4m Smolka ovéem ponékud kontradikéné poznamendva, Ze tato hypotéza je
sice ,,opravnénd, oviem neprokazatelnd”. Srov. Z. Smolka, Subjekty v tvorbé Jiffho Kardska
ze Lvovic, Tvar 8, 1997, &. 3, s. 6.

3 Srov. napt. heslo ,,dekadence” in: Stépén Vlasin a kol., Slovnik literarnich smért a skupin,
Praha 1983, s. 49-52.

4 Kritika. Casopisy (nesignovano), Moderni revue, kvéten 1895, &islo 8, sv. IL., sesit 2, s. 48.
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Vyznam Karaskova tviiréiho gesta tim nechceme nijak umensit. Ani ve
vyspélejsich literaturdch zdpadnich ostatné nevzniklo v 19. stoleti mnoho
dél, kterd si vsimala, fe¢eno s dobovym kritikem, , starofecké nepfirozené
jisté zvracenosti”.” Tento motiv se mihne v anglickém gotickém romdnu
a ve francouzské symbolistické poezii, kterd se pokousela nové &st antiku,
Basnici jako Gautier, Baudelaire ¢i Verlaine slozi hold starofecké basnifce
Sapfé v nékolika opusech s tematikou lesbické lasky. Whitmanovy velmi
oteviené deniky z let Sedesdtych budou v3ak jesté nékolik generaci &ekat
na sve zvefejnéni a Marcel Proust i André Gide jsou - pohybujeme se v po-
loviné devadesatych let — dosud literdrnimi novici. Mnohé ma navic po-
dobu jinotaje, Sifry, ndznaku, odstinu. Homoerotické prvky v literatufe se
rozvijeji, jak poznamendvd Czeslaw Milosz ve svém skvélém eseji o J6ze-
fu Czechowiczovi, , kde styl ztraci svou opravdovost, kde tonalita a kolo-
rit jsou cenény vic nez pfedkladani faktd a déji“.* Dobovy ¢tendf byl od-
kdzan k tomu, aby hledal mezi fadky, ten dnesni pak, chce-li takto &ist
literaturu, mtiZe si vypomoci i arzendlem termint freudovské psychoana-
l}i'zg a uvaZovat v kategoriich sublimace ¢ kompenzace.

eskd literatura aZ do devadesatych let minulého stoleti pak explicitn{
homoerotické motivy neotevira viibec a jsou to povytce jen mimoliterdrni
okolnosti, které vé&lenuji do této galerie Julia Zeyera ¢ — méné asto — Sva-
topluka Cecha. A Karéskiiv soucasnik Otokar Bfezina je 0 néco mdlo
otevienéjsi. Ze svych studentskych okouzleni se bude vyznavat v dopi-
sech Anné Pammrové’ a do prvotiny Tajemné dalky, publikované ve stej-
ném roce jako prvni, konfiskované vydani Sodomy, vlozi baseti Pratelstvi
dusi, vénovanou spoluzdku Frantisku Bauerovi, v niz lze &st:

Nam v jediny refrén roztdla romance mladi. V Ser dnti
pohledy nase se Iibaly jak v jediném zachvéni obét{ dvoj.
S rozkosi dychal jsem viini tvé krve a v zahraddch sni
jak milenku u péjicich vod ma duse hledala tvoji.?

Jiny Karasktv generaéni druh, Karel Hlavacek, a¢ jinak ¢lovék plachy
a uzavreny, se jednou Kardskovi svéfoval se svymi touhami a city. Vypra-
vél mu, ,jak dochazel do karlinské sokolovny s tlukoucim srdcem, aby
tam vidél krasného borce Hrona. Jeho télo (...) bylo tak idedlni jako téla
zdpasniku v antice”.” Po Hronové tragické smrti — zlomil si vaz pri cvice-

> Umeéni, véda, $kolstvi (nesignovéano), Cas 9, &. 18, s. 276-277.

§ Czestaw Milosz, J6zef Czechowicz, in: J6zef Czechowicz, Przes kresy, Krakéw 1994, s. 30.

7 Srow. Jindfich Chalupecky, Jakub Deml, in: tyz, Expresionisté, Praha 1992, s. 84.

* Otokar Bfezina, Basnické spisy. Spisti Otokara Bfeziny svazek I, Praha 1942, s. 16.

* Jiri Kardsek ze Lvovic, Vzpominky, Praha 1994, s. 175. Karédskovy Vzpominky vznikly spo-
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ni — se Hlavac¢ek dokonce zacal uchdzet o jeho divku, ,,aby mél néco z to-
ho, co bylo blizké Hronovi”.!?

Jsou to v3ak jen drobnosti. Jako jedind epocha v dé&jindch pisemnictvi,
do niZ plné vstupovaly éros a sexualita v rozmanitych variantach, byla
stdle vnimdna pouze antika, zvlasté staré Recko. Antickd inspirace proto
prostupovala literaturu konce stoleti zejména tam, kde dekadentni autofi
otevirali dosud tabuizovand témata; je ostatné zndmou skute¢nosti, Ze
i samo oznaceni tohoto sméru, dekadence, se odvozuje od Verlainova so-
netu o upadku fimskeé spole¢nosti. Tento inspiraéni zdroj potvrzuji i moti-
vy nékterych Karaskovych basni ze sledovaného obdobi a odkazuji k né-
mu jiz samotné ndzvy basni: Venus masculinus, Bakchandl, Mrtvy Eros,
Ptichod barbarti, Symposion a dalsi. O mnohém vypovida i podtitul sbir-
ky Sexus necans a pfepracovaného vydani Sodomy z roku 1905 — Kniha
pohanska.” Az bude o mnoho desetileti pozdéji Kardsek vzpominat na
sva Skolni léta, zastavi se u ,svéhlavosti chlapce, pfistiho basnika ,Endy-
miona’, jenZ si fekl: ,Chci-li byt v Zivoté feckym efébem, musim hovofiti
efébskou matefstinou, jazykem Anakreonta a Saphy‘”.”? Jinou vécf je, Ze
antickd stylizace nékterych Karaskovych dél byla mnohdy jen povrcho-
vym, icelovym gestem, pouZitym proto, aby se vice zastfelo nez ozfejmi-
lo. Sprdvné na to upozornil anonymni recenzent Sodomy na strankach
Modern{ revue — patrné Arnost Prochdzka —, kdyZ napsal:

,V jednom se p. Karasek klame, pohanskou jeho kniha neni. Jako ji pte-
devsim neni predstava Sodomy samé. Ta je Zidovsko-kiestanského ptivo-
du. Teprve s pocatkem éry kiestanské bylo Zené vtisknuto stigma pekelné
svidnice a jakykoli jiny tikoj pohlavni apoStolem kruté zavrzen a kletbou
stthdn jako ,po zptisobu zvifat’. Pohlavni hiich je hiichem kfestanskym
par excellence.”"

Nebyl to vSak jen dobovy esteticky kodex, co vedlo stoupence novych
uméleckych sméri k rozkryvéani dosud tabuizovanych sfér lidského Zi-
vota. Socidlni, politické a ekonomické zmény, k nimz doslo béhem 19. sto-
leti, se odrazily i v konstituovani védnich oborti na novych zdkladech.
Svétlo svéta spattily i mnohé nové discipliny, mezi nimi krimindlni antro-
pologie (C. Lombroso) a sexudlni patologie (Richard von Krafft-Ebing).
Samo téma sexudlni odlidnosti proslo pozoruhodnym vyvojem od tomis-
tického vyrazu ,sodomie” pfes Voltairovu ,sokratickou lasku” az k lékaft-

jenim dvou stardich vzpominkovych textt publikovanych fasopisecky poéatkem tficdtych
let. Srov. tamtéz, Edi¢ni pozndmka, s. 261n.

W Tamtéz, s. 175.

" K antické inspiraci v dile Kardska ze Lvovic viz napf. Lubomir Mareéek, Reflexe antiky
v poesii Jifiho Kardska ze Lvovic, Box 1992, &. 2, 5. 65-66.

"2 Frantidek Prazdk, Paméti ¢eskych spisovatelti z détstvi, Praha 1946, s. 81.

13 Moderni revue 1905, sv. XV, 5. 247n.
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skému terminu ,homosexualita”, ktery poprvé pouzil némecky spisovate]
madarského ptivodu Karl Maria Kertbény v roce 1869. Neslo jists jen o z4-
lezitost terminologickou. Komplexu zmén kategorii lidského myslenf,
které tento proces umoznily, vénoval pozornost Michel Foucault. Zatimco
sodomie byla podle Foucaulta jen kategorif kanonického prava a starych
svétskych zakonikd, projevujici se jako ¢asové omezend aberace, homose-
xudl byl nyni svébytnym lidskym druhem.

Tento vyvoj, jak tvrdi holandsky historik Gert Hekma, by vSak nebyl
myslitelny bez vzniku tzv. socidlni otdzky:

0 revoluci v roce 1848 ,socidlni otdzka’ a socialismus zaujaly ustiedni
misto v politickém diskurzu. Prostfednictvim socidlni otédzky zmizela li-
berdlni distinkce mezi ,Soukromym’ a ,vefejnym’. Soukromy Zivot obéant
—atedy i jejich sexudlni Zivot - se staly pfedmétem vefejného zdjmu. Vze-
stup socidlni otdzky s jejim protéjskem ve vefejné zdravotni politice se
ukdzal byt tihelnym kamenem pro vznik ,sexudlni psychopatologie’.“15

Druha polovina 19. stoleti se tak stala , pionyrskym“ obdobim sexuolo-
gie, jejiz matefskou zemi bylo Némecko, nebo piesnéji némeckd jazykova
oblast. Jednim z nejdtilezitéjsich diisledki, které pFineslo formovani toho-
to nového védniho oboru, bylo aboli¢ni hnutf prosazujici pravni revize
platnych zakonti ve smyslu odstranéni trestnosti ,,sexudlné patologického
jedndni”.

Terminologie se nadéle upfesiiovala: vedle Kertbényho vyrazu , homo-
sexualita” se uzivaly i terminy jako , tieti pohlavi” a ,,obrdcené sexudlni
citéni” (die Contrire Sexualempfindung; oba u Karla Westphala), ,,uranis-
mus” (Karl Heinrich Ulrichs), ,,sexudlni inverze” (Havelock Ellis) & , ho-
mogenni laska” (Edward Carpenter).' Viechny tyto vyrazy se s vétsf &
mensi frekvenci objevovaly i v éeském prostedi (sdim Kardsek nasel zali-
beni zejména ve vyrazech jako ,invertovani” ¢ ,tieti pohlavi®) a po-
stupné vytlatovaly pejorativné znéjici slova jako ,,sodomie” & ~pederas-
tie”; jen néktefi publicisté si obtas vypomadhali slovnim spojenim
~starofecké sklony”.

* Neil Miller, Out of the Past. Gay and Lesbian History from 1869 to the Present, Toronto
1995. Viz zejm. kap. 2, Pioneers of Sexology, s. 13-25.

> After the revolution of 1848, the ,,social question” and socialism became central in political
discourse. Through the social question the liberal distinction between private and public fa-
ded. The private life of the citizen — and thus also sexual life — became a matter of public in-
terest. The rise of the social question with its medical counterpart in public health, appears to
have been pivotal for the nascent , psychopathia sexualis”, Viz Gert Hekma, Sodomites, Pla-
tonic Lovers, Contrary Lovers: The Backgrounds of the Modern Homosexual, in: Kent Ge-
rard-Gert Hekma (ed.), The Pursuit of Sodomy: Male Homosexuality in Renaissance and En-
lightment Europe, New York-London 1989, s. 449.

6 N. Miller, c. d., s. 13-25.
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Prvni praktické disledky vzniku sexuologie spolu s dekadentni nala-
dou doby, ba i samotné estetické principy dekadence sice umozinovaly
veétsi otevienost in eroticis, avsak riziko skanddlu, které Kardsek podstu-
poval, bylo i tak nemalé. Varovnym signdlem byl také v poloviné roku
1895 zpisob, jakym se tehdeji cesky tisk zhostil referovani o procesu ve-
deném v té dobé v Anglii markyzem Queensberrym proti Oscaru Wildovi;
Wilde byl obvinén ze , smilstva proti pfirodé”. Dokonce i liberdlni a anti-
klerikalni Herbentiv Cas se pohor§ené podivoval , Wildoveé starofecké, ne-
bo chcete-li francouzské moral insanity”, vytykal mu, Ze soudciim ,odpo-
vidal s drzym vtipem” a Ze jeho ,8kadlivy Sibeni¢ni humor tédhne se pfes
véechny dny preli¢eni”."” Zvradcenosti a perverze se zacaly hledat i ve Wil-
dové literarnim dile; redakce Casu se nahle rozpomnéla, jak jiz ve svém
eseji Upadek lhani (Decay of Lying) Wilde ,mluvi proti viemu pfirozené-
mu, jak mu je (...) zdpad slunce protivny tak, jako barvotiskové kiiklave
obrazky, a jak se posmivd pifrodé s jejim drnem, velebé proti ni kanape.
Tento dekadent povznesl se ve své zemi na stupeti, s néhoz ,udéval tén’
v své zemi. Pfitom Zila v ném vSak bestie.”

Nejinak o celé véci referovala i Nase doba, kterd v souvislosti s Wildem
pouZzila vyraz ,svinstvo”, ¢i Studentsky sbornik". Karaska tento sled ,,zlo-
viili, pomluv a hlupstvi“® vSak spiSe na nejvy3si miru rozhoi¢il, nez aby
jej zastrasil. Na Wildovu obranu se postavila jen Moderni revue, ktera se
v té dobé — podle Kardskovych Vzpominek — ,ocitala v nejradikalnéjsich
proudech”.?' Kardaskovo ,stanovisko sdilel i Arnost Prochdzka”. Kardsek
mu viak predtim musel vylozit ,celou zdhadu ,tfetiho pohlavi'”.

V polemice se zmifovanymi casopisy se Moderni revue vymluvné za-
radovala nad tim, ,,Ze starou konvenéni moralkou zase bylo trochu otfese-
no”?, a vzdpéti — s odvoldnim na jiz zminovaného Kraffta-Ebinga — pfesla
k tvrzeni, ,Ze perverze sexudlni nemély by byti viibec stihany zakonodar-
cem, jako jim nejsou stthany ostatni nemoci a neduhy. (...) Ze by ,trest’ né-
koho ,obrdtil’ a z homosexudlného ¢lovéka uéinil heterosexudlného, tomu
snad ani nejdobromysInéjsi a nejnaivnéjsi clovék neuveri. (...) Homosexu-
alnost neexistuje od véerejska, neni pouhou ,8kodlivou” modou, kterd by
se dala zameziti purkmistrovskou vyhldskou na v8ech rozich, existovala
vzdy a vSade, a nevi-li se a nevédélo kdy o ni, bylo to jen proto, Ze t. zv. ve-
fejnost neuznala za dobré ji prijati ani na védomi, sankcionovati ji, jako

7 Uméni, véda, 8kolstvi (nesignovano), Cas 9, &. 18, s. 276-277.

18 Tamtéz.

19 Kritika. Casopisy (nesignovano), Moderni revue, &erven 1895, & 9, sv. IL., seSit 3.

# Tamtéz.

211, Kardsek ze Lvovic, c. d., s. 130.

2 Tamtéz.

B Kritika. Casopisy (nesignovano), Moderni revue, kvéten 1895, €. 8, sv. IL, sedit 2, s. 48.
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pfijala na védomost a sankcionovala heterosexudlné obcovani v nejhrub-
Sich odstinech a formach, — a Ze nejsvrchovanéjsim opovrZenim stihala
vse, co se chvélo i nejslabsim zdkmitem homosexudlného.”?

Vidime, Ze tu jiZ jde o vic neZ o pouhou obranu perzekvovaného spiso-
vatele, kterého prondsleduje , lhdfskd pruderie bourgeoisna”>: jde o prvni
vefejnou obranu erotického citéni a kondni, jeZ cudné nazveme alternativ-
nim. Bylo to éervnové ¢islo Moderni revue, diky némuz padlo jedno tabu.
Kardsek sdm toto ¢islo pozdéji oznaci za ,,senzaéni” a bude na né vzpomi-
nat jako na ,vrchol radikdlnosti za celou dobu tficetileté Moderni re-
vue”.2 Wildtv proces poslouzil jako podnét, chceme-li se vyhnout slovu
zaminka. I publikovani onoho eseje, nad nimz se pohor$oval Cas, mélo
v sobé pfidech jemné provokace. ,Nejslavnéjsim ¢lankem,” ¢teme v Ka-
raskovych Vzpominkdch, ,v8ak byl ¢isté védecky ¢lanek Oskara Panizzy
Bayreuth a homosexualita. PfeloZil jej sim Arnost Prochdzka, a tento ¢la-
nek je nejodvdznéjsim ¢inem v hdjeni invertovanych, za néjz musi byti
vdécéni také Arnostu Prochdzkovi, jenz a¢ nalezel do opaéného tabora, na-
lezl spravedlivé stanovisko pro posuzovani pfipadu Oskara Wilda a jeho
psychickych zdhad. (...) Cekali jsme konfiskaci, ale cenzura byla tentokra-
te shovivava. Cislo vyvolalo senzaci, ¢ehoz svédectvim bylo zvyseni po-
¢tu predplatitelt Moderni revue a zéplava souhlasnych projevi ze vSech
koncin ¢eskych zemi. Rozumi se, Ze pfisly i sprosté nepodepsané dopisy.
Ale ty putovaly rovnou do kamen."#

Kardsek pfehdnél. ,Cisté védeckym” Panizziv élanek nebyl. Jeho vy-
znam v3ak nesniZuje skutecnost, Ze byl poznamendn dnes jiZ prekonany-
mi, ba vasnivé odmitanymi myslenkovymi sméry, k nimz patfilo i rasové
uceni. To mélo mnoho podob a jen nékteré z nich operovaly s pojmy nad-
fazenosti a podfadnosti. Jak ¢lanek bizarné tvrdil, , kryije se tato cela psy-
chickd dispozice hojné s tim, co zveme, podle jeho pfednosti jako chyb, Zi-
dovskym charakterem”.”® Homosexualita je pry typicka pro semitské,
orientdlni a romdnské narody; Angli¢ané a pfislusnici severskych narodi
viibec ,, poskytuiji asi k ni nepatrnéjsi dilec procentovy“.? To, co je pry zce-
la bézné v Neapoli nebo na papezském dvofe v Rimé, je podle Panizzy
zvlasté v Anglii ,, pomyslitelné nejhorSim pfipadem v Zivoté muzove, kte-
ry je naprosto irreparibilny a tomu pfiméfené se tresce”.” Dobovd novo-

2 Kritika. Casopisy (nesignovano), Moderni revue, &erven 1895, &, 9, sv. IL, sesit 3.

% Tamtéz,

* ], Kardsek ze Lvovic, c. d., s. 130.

¥ TamtéZ, s. 131-132.

# Oskar Panizza, Bayreuth a homosexualita, Moderni revue, ¢erven 1895, & 9, sw. IL., sesit 3.
¥ Tamtéz.

W Tamtéz,
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romanticka klisé odrdzi i autorovo tvrzeni, ze ,invertité” obvykle ndlezeji
ke ,,spolecenské tiidé nejvytecnéjsi svym Zivotnim postavenim, jako svym
vzdélanim”.?' Ze §lo o prosty opticky klam, je nasnadé. Homoeroticky
vztah se pak pry obvykle realizuje pouze v roviné idedlni, platonické, du-
chovni, taktilni kontakt méa povahu pfevazné symbolickou (stisk ruky, po-
libek, objeti). Co nad to jest, je , velikou vzacnosti”.?? Ostatné i Ludvik II.
(bavorsky krdl, jehoZ osud inspiroval Kardaska k Legendé o melancholic-
kém princi) ,,byl pfevahou sonornymi organy charmovan”.®

Lze se opravnéné domnivat, Ze absence cenzurnich zdsahi proti cito-
vanému ¢&islu Moderni revue, stejné jako zminéné pozitivni ohlasy z fad
¢tenafské obce povzbudily Karaska v rozhodnuti pokusit se o vydani So-
domy. Byla-li v8ak akce s ,, wildovskym” ¢islem ¢asopisu jakymsi sondo-
vanim terénu, nedopadla zcela jednoznaéné. Sitily se pomluvy a klepy, jez
pry tézce nesl zvlasté Prochdzka. Jedna spisovatelka se dokonce pokusila
intervenovat u nékterych knihkupcti, aby ¢ervnovou Moderni revue od-
stranili z vyloh svych obchod.*

Kardska, ktery v té dobé ,, byl pln Petronia a snil o laskach antickych”,*
to neodradilo. ,,Schazelo mi opatrnictvi,”* napiSe o sobé& o mnoho let po-
zdéji. Sodoma byla v z4f{ 1895 ddna do tisku a jesté v tiskarné byla tfedné
zabavena. Konfiskaci provedl na nadvrh statniho zastupitelstvi tiskovy
soud, a to pro pfecin proti mravopocestnosti. V pozadi zfejmé byla néci
denunciace. Pfed hrozicim soudem uchranila autora, vydavatele (tim byl
Arnost Prochdzka) a tiskare cisafskda amnestie. Karasék se k uddlostem
okolo tohoto cenzurniho zasahu v budoucnu nékolikrét vréti, a to - jak
poznamendva Ale$ Zach ve své studii Nakladatelskd pout Jiftho Kardska
ze Lvovic — ,,s ndlezitou hrdosti”.”

Ceska spole¢nost méla novou aféru. Az o nékolik let pozdéji, kdyz se jiz
na cely skandal pozapomnélo, interpeloval na zasedani Ri§ské rady soci-
alnédemokraticky poslanec Josef Hybes ve véci Karaskovych basni minis-
terského predsedu, a tak se mu podatfilo zabavenou sbirku imunizovat.
Projevy poslanct nepodléhaly cenzufe. Tento postup ostatné nebyl nijak
neobvykly. Hybes takto pomdhal i jinym literdtiim, ktefi méli potiZe s cen-
zurou, napf. Josefu Svatopluku Macharovi ¢i Petru Bezrucovi.

Interpelace tykajici se Karaska se dostala na pofad 246. zased4n{ Rigské
rady 25. listopadu 1903, piestoze ji Hybe$s mél pfipravenou jiz v ¢ervnu.

3 Tamtéz.

2 Tamtéz.

¥ Tamtéz.

*]. Kardsek ze Lvovic, c. d., s. 133.

3 Tamtéz, s. 244,

% Tamtéz, s. 35.

¥ Ales Zach, Nakladatelska pout Jifiho Kardska ze Lvovic, Praha 1994, s. 8.
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Souddasti stenografického zaznamu jsou i némecké pfeklady inkriminova-
nych basni. Hybe3e podpofilo dalsich ¢trndct poslanci, mezi nimi i Vaclav
Klofaé. Podle nich ,tyto bdsné neobsahuji absolutné nic, co by mohlo
ospravedliiovat konfiskaci”. Ministerského pfedsedu Gautsche proto Z4-
dali, aby prazskému stdtnimu zastupitelstvi ,srozumitelné vysvétlil”, Ze
by si mélo poéinat moderné.® V roce 1905 sbirka - ve zna¢né pozménéné
podobé — ukonéila svou pout ke ¢tenafi a Kardsek se, diky Hybesové in-
terpelaci, ,mohl pietn& vratit k ndzvu z roku 1895”.%°

Na vefejnosti vyvolala rozpaky. Z kritikt zareagoval nejostieji K. Z. Kli-
ma v Rozhledech. V polemice s autorskou pfedmluvou Sodomy odmitl
udajny ,,osudny omyl p. Karaskiv, Ze reklamuje a akcentuje pro sebe pra-
vo vyjime&nosti tvofivé dispozice a pravo nezodpovédnosti svych zilib
a stanovisek”.** Kulminaénim bodem Klimovy kritiky pak bylo pohor3ené
konstatovani: ,Téon homosexuality, zhnuseni a pohlavni impotence
nevyjadfuje tu ni¢eho ze ,smutku pohlavi, jeho tragiky a marnosti’, jak se
domniva p. Kardsek; vyjadfuje nanejvySe jenom trapnost téchto dusev-
nich a fyzickych stavi.

* In diesen Gedichten ist absolut nichts enthalten, was ihre Konfiscation rechtfertigen kénnte
und deshalb fragen die Gefertigten:

,Ist der Herr Ministerprasident geneigt, der Prager Staatsanwaltschaft begreiflich zu ma-
chen, dass sie in dieser ihrer Funktion etwas moderner vorgehen soll?*

Wien, 5. Juni 1903.

Hybes

Cerny

Choc

Eldersch

Rieger

Daszynski

Dr. Baxa

Klofa¢

Dr. Ellenbogen

Singr

Josef Hannich

Fresl

Augustin Sehnal

Schuhmeier

Seitz

Xerokopie stenografického zdznamu interpelace Josefa Hybede z 25. listopadu 1903 jsem zis-
kal laskavosti zaméstnance Parlamentu Ceské republiky Mgr. Jana VrtiSe. Viz Knihovna Po-
slanecké snémovny PCR, heslo Parlamenty — Predlitavsko - protokoly, Wien 1861-1918.
Haus der Abgeordneten. 246. Sitzung der XVII Session am 25. November 1903.

¥ A.Zach, c.d., s. 15.

WK. Z. Klima, c. d.

1 Tamtéz.
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I nepomeérné citlivéjsi recenzent Moderni revue, patrné Prochazka, ve
sbirce naléza jen tony apatie, pasivity a zhnuseni. Erotika Sodomy , jest ero-
tikou z nejsmutnéjsich a nejmarnéjsich”.*> Avsak Jaroslav Hilbert v Nové
geské revue ve sbirce zaslechne - v protikladu ke stanovisku Prochazkovu
- i ,vykiiky prudké pohlavni energie” a lecktery ver$ podle néj ,sdla
barbarskym uchvdcenim”.#* Le¢ i Hilbert pfipousti, Ze nejcastéji v Kards-
kovych bdsnich mluvi ,smyslnost neaktivni, sebe sama sZirajici”.* Hil-
bertovo stanovisko ke Kardskovi bylo ve svém celku shovivavé vlidné,
coz mu také vytykal jiz citovany Klima. V zavéru své , kardskovské” stu-
die Hilbert rekapituluje: ,Z té generace devadesatych let (...) Kardsek ze
Lvovic jest ten, ktery zdal se vzdy skoro viem o&im méné vyznamny, nez
byl. Prézou i poezii svou, vnitini basnickou neposkvrnénosti i svym du-
chem stal tu pred deseti lety osamocen uprostfed posméchu a stoji tu dnes
povsimnut nejvy$ popfenim. Ma zdliby a sklony, kterych my nemame,
a pamét minuld uklad4 mu obliga, jez my mtzZeme odstrciti.”

Sodoma nebyla jedinym Karaskovym dilem, v némZ naslo svij vyraz
autorovo homoerotické citéni. Ne vzdy, jak spravné podotyka Véclav Ja-
mek, véak jde o nasledovanthodnou stopu.* Bylo jiz konstatovdno, Ze
s pribyvajicimi léty rostla Kardskova zahledénost do vlastni minulosti
a soubézné s ni pribyvalo i neochoty a neschopnosti reflektovat ménici se
spolecenské a umélecké klima, pfijmout je a vstiebat do své tvorby. Lze te-
dy — tfebas s jistymi vyhradami - pfijmout tvrzeni Lubomira Marecka, ,, Ze
Kardsek nepochopil nic z toho, co se délo kolem ngj, Ze diky zahledénosti
do sebe sama na to vlastné nemél ani prostor a ¢as”.*

Jeho zdsluhy na nelehkém procesu piekonavani jednoho tabu to nikte-
rak neumenéuje. Tolerantni ovzdusi prvni republiky pfimélo starnouctho
muze k jesté vetsi otevienosti ve vécech intimnich. Symbolisticko-deka-
dentni stylizace, zakladajici si na oddélovéni dila umélcova od jeho sféry
privatni, ba naznalujici protiklad mezi nimi, prestdvala platit. Svou ucas-
ti na vydavéni ¢asopisu Hlas, ktery —s podtitulem List pro sexudlni refor-
mu — vychdzel ve tficatych letech, piekrocil Kardsek dalsi hranici. V jed-
nom fejetonu z roku 1932 se zamysli nad ,osvétovym” poslanim svych
basni a proz, aniz by viak byl zcela s to vystoupit ze stinu vlastnfho autor-
ského mytu: , Vzpominal jsem na vlastni knihy, na romény, v nichZ jsem

2 Moderni revue, 1905, sv. XVL, s. 247n.

4 Jaroslav Hilbert, Jif{ Karasek ze Lvovic, Nova ceské revue 2, 1905, s. 255n.

H Tamtéz.

5 Tamtéz.

% Viclav Jamek, Uméni, homosexualita, AIDS, in: Radoslav Nenadél, My té zazdime, Aido,
Praha 1991, s. 167.

4 Lubomir Mareéek, Romany tif magi Jifiho Kardska ze Lvovic, diplomova préce, Filozofic-
ka fakulta Masarykovy univerzity, Brno 1991, s. 83-84.
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poprvé v ceské literatufe snimal zavoj ze zdhad naseho sexu, kdy jsem byl
v obtizné situaci spisovatele ¢teného a milovaného ,sexudlni vétSinou’,
jenz mé&l pred ni nyni hovofiti o tak choulostivém témate. Nebylo tedy di-
vu, Ze jsem se odhodlal hrati na strané soucitu pro ,vydédénce lasky’, Ze
jsem mluvil o laskdch prokletych’, o laskéch absurdnich’, Ze jsem se sna-
7il obliti rudym démonickym leskem tajemné hlubiny ,dusf zvracenych’ —
dafilo se mi celkem v této sugesci, Ze jsem mohl mluviti o zdhadach nase-
ho sexu, aniZ odhazovali lidé normaln{ s odporem mé knihy.“%

Rudolf Vévoda

Ustav pro soudobé déjiny AV CR
Praha

4 Cit. dle Jif{ Fanel, Gay historie LIL Basnici hledaji sviij svét, SOHO revue 7, 1997, &. 2, 5. 25.



Dagmar Mocnd

POKLESLY SECESNI EROS

~Jako mi profesofi filologie zhnusili klasické bdsniky, tak mi nage literatu-
ra disgustovala ldsku. O ni¢em se tak nestydaté nelZe jako o ldsce v nasich
sentimentdlnich povidkdch, cituplnych novelach, produsevnélych drama-
tech a psychologickych romanech. (...) Némeckd sentimentdlnost a fran-
couzsky romantismus zptisobily mravni epidemii 19. stoleti, po tom krés-
ném, zdravém 18. stoletf, kdy Voltaire nedovedl pochopit, Ze by se mohl
manZel néjak zvlasté rozcilovat pro nevéru své Zeny, a kdy se soudilo, Ze
laska a manzelstvi nemaji nebo nemusi mit nic spole¢ného. Takové idedly
vynasla si burzoazie 19. stoletf a jeji literatura. Bojujte proti nim — a miluj-
te se pratelé. At Zije volna laska!"!

Takto promlouvd jedna z postav romédnu Vaclava Hladika Valentinovy
zeny, ktery vychdzel v ¢asopise Lumir na pfelomu let 1903-1904. Jak vid-
no, 19. stoleti tu bylo v ndzoru na lasku shleddno nemoZné zastaralym.

Véclav Hladik zdaleka nebyl prvni, kdo u nas podobné soudy vyslovil.
Naopak, kolem roku 1900 uz viibec neslo o kacifstvi, nybrz o ndzor, jenz
zacal prevaZovat — a to zejména mezi mladezi, fascinovanou ¢etbou mo-
dernich autorti. V né¢em v3ak Hladik pfece jenom byl pritkopnikem. Jako
jeden z prvnich (ne-li viibec prvni) totiZ u nds zacal péstovat oddechovou
erotickou cetbu.

Podminky k tomu mél pfimo idedlni. Doba byla nervézni a rozjitfend.
Hroutil se dosavadni hodnotovy systém, v oblibé byla provokativni gesta
a troufald negace vSech stdavajicich tabu. Byt moderni znamenalo také nebyt
prudérni a hovofit bez ostychu o intimnich polohdch milostného vztahu.
A prece byl Hladik daleko opatrnéjsi, nez bychom mohli o¢ekdvat. Celou
svou literdrni aktivitou se totiz obracel k tzv. primérnému &tendfi, ktery byl
mnohem konzervativnéjsi nez necetni abonenti Moderni revue & Nového
kultu. Jisté, i ¢tenaf Lumiru chtél byt a jour, ale ,,modernost” se mu musela
opatrné ddvkovat, aby ji dokazal bez tijmy vstfebat. A to dovedl Hladik
s obratnosti, jeZ byla bezpochyby zdkladem jeho nemalé popularity.

! Véclav Hladik, Valentinovy Zeny, 3. vyd., Praha, b. d., s. 147-148
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V poloviné devadesatych let, kdy Jifi Karasek provokativné prohlaso-
val: ,Jsem zena umdlend, jez ldkd v fadra skvéld/ zhyralce divoké
a v plen jim dava klin,”? potykaje se pfi tom s mravnostni cenzurou, psal
Hladik jesté realistické velkoméstské obrazky, zejména ze Zivota drob-
nych uslépnutych tfednitki.? Sice uz v roce 1891 nabadal vydavatele J. R.
Vilimka, aby k ndm uvedl ,,obavané naturalisty” Flauberta, Maupassanta
a Zolu, vybizeje ho pfitom, aby se nezalekl ,takzvaneé ,nemravnosti’ rea-
listické literatury — coz bylo vZdy na 3kodu t&ém riiznym bibliotékam ro-
dinnym, do nichz méli pfistup autofi fadni, nezdbavni, casto jen podiize-
ného druhu — ale jen kdyz byli ,mravni'“,* avdak ve vlastni tvorbé onu
_nemravnost” davkoval velice opatrné, aby nepoplasil vétsinového Ctena-
fe, neuvyklého jesté dostate¢né na amoralnost moderni literatury.

Teprve na sklonku roku 1900 se v Lumiru objevuije pfitazlivy Evzen Vol-
dan,® hrdina mnoha prchavych erotickych dobrodruzstvi se svobodnymi
divkami i vdanymi Zenami. Pro ngj ani pro jeho partnerky uZ sex nezna-
mend néco, co musf jit nutné ruku v ruce s citovou vazbou. Takto napfi-
klad hrdina vzpomind na jednu ze svych ,lasek”:

, Vyhlizela, jako by neuméla pét pocitat —ale hned po druhé rozmluvé pfi-
$la na veterni dostaveni¢ko, vynechala pfedplaceni v divadle. ,Drahousku,
mdm ji velmi rdd ... ale mné nevéfila ... to vi, Ze siji nevezmu.’,Jak dlouho
trva Tannhauser,’ odpovédéla pouze. Do piil jedendcté!” , Do té doby musim
byt zpét, u divadla na mne éeka sluzka.” A milovala jej.” V kniZnim vydani
ovéem Hladik pro jistotu vécnost tohoto dialogu ponékud oslabil.

Erotickd dobrodruzstvi tu vak stdle jesté nehrdla prim, nybrz méla
pouze pikantné okofenit ,zévazny” obsah romanu. Musely ubéhnout jes-
t& tfi roky, nez se Hlad{k odvézil v Lumiru uvefejnit ¢isté eroticky roman
Valentinovy Zeny, opatfeny nadto provokativnim podtitulem ,Romén bez
lasky” (knizni vydéni vyslo bez tohoto podtitulu).”

Valentinovy Zeny uZ jsou erotickou prézou v pravém slova smyslu. Ne-
jde tu o nic jiného nez o pikantni vyli¢eni priibéhu nékolika milostnych
vztahii elegantniho a zddouctho Valentina Kaplife. Podobné jako pro Ev-
7ena Voldana jsou i pro Valentina jeho Cetna erotickd dobrodruZstvi pfe-
dev&fm zdrojem rozkoSe. ,Jsme oba zcela viedni $vindléfi, ona koketuje

2 Ji¥{ Karasek ze Lvovic, Jsem dité Sodomy..., bésefi ze sbirky Sodoma, Praha 1895 (cit. pod-
le antologie Ceské basnickd moderna, Praha 1987, s. 139).

3 Napt. povidkové knihy Z lepsi spolecnosti (1892), Z prazského ovzdusi (1894), Ze samot
a spole¢nosti (1899).

1V, Hladik J. R. Vilimkovi 18.9. 1891, fond J. R. Vilimek, LA PNP.

5 V. Hladik, EvZen Voldan, éasopisecky v Lumiru 1900-1901, kniZné 1905.

& Lumir 29, 1900-1901, s.108.

7 V. Hladik, Valentinovy Zeny, éasopisecky v Lumiru 1903-1904, kniZné 1905.
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banalné, jd hraji komedii, nu, co naplat, aspoi si rychleji porozumime,”
komentuje Valentin sviij vztah ke vdané nudicf se pani¢ce. Hofky tén jeho
cynické zpovédi viak naznatuje tézkou deziluzi z vlastniho pocindni, jez
ho nakonec dovede k sebevrazdé. Takovéto neimérné tragické vytsténi
drazdivé pikantni prozy nebylo ni¢fm vyjimeénym. Zd4 se dokonce, Ze
&im choulostivéjsi historky autofi licili, tim vétsi citili potfebu nechat své
lehkomysIné hrdiny zhynout vlastni rukou a ucinit tak tlitbu konvenéni
morélce. O tom, jak houZevnaté se toto nepsané pravidlo mezi autory ob-
racejicimi se k Siroké ¢tenaiské obci udrzovalo, svédéi skute¢nost, Ze jesté
v roce 1913 se jim poslusné fidili nagpi-ﬂcla_d Karel Engelmiiller v novele
Dobrodruzstvi® a o rok diive Vaclav Stech v pikantnim pfedméstském ro-
manku Hfich pani Hyrové, ' oba k nemalému udivu kritiky, jiZ uvedené
vyusténi nepfipadalo nijak psychologicky odivodnéné.”

Vratme se viak k Vaclavu Hladikovi. Ani EvZen Voldan, ani Valentin
Kaplif nebyli jesté pravymi hrdiny pro oddechovou erotickou prézu. Oba
byli pfedeviim vykonnymi podnikateli a svym erotickym zdlibam se ve-
novali pouze v fidkych chvilich volna. Tim pravym erotickym hrdinou se
stal az zhy&kany syn z bohaté prazské rodiny, zcestovaly svétdk Artus
Rovin, non3alantné stiidajici Zeny jako rukavice a chdpajici lasku jako
konzumaci vybranych pozitkii. O svém vztahu k jisté Holandance fika:
,Miloval jsem ji nékolik dnii prudce a palcivé. Byl to douSek ostrého
a vonného holandského likéru.”'2 Tohoto oslitujictho $vihdka pochopitel-
né viibec nenapadne, aby ukondéil sviij zhyraly Zivot ranou z revolveru.
Své ob&asné deprese 1é¢i vybranymi lahtidkami (,,V mém hlubokém bolu
mi byla titéchou ma opusténost a labuznicka vecefe. U oblibené¢ho lahtd-
kafe dal jsem si ustfice a humra, zapfjel jsem vecefi bilym nasladlym
Barsacem a mél jsem pocit trochu pafizsky.“*), anebo navstévou Santanu,
jehoz troveii komentuje s nadhledem znalce pafiZského no¢niho Zivota:
.Zpivala a tancila, jako vidy pochlubila se svou krdsnou nohou v hed-
vébné, priisvitné puncosce a satinovymi krajkami. Jeji klepy a laSkovani
nebyly takové jako v PafiZi u krasavice od Maxima nebo Abeye. Pro Pra-
hu to stacilo.”™

Prestoze Hladik stylové vysel z realismu, jeho pojeti erotiky je typicky
secesni, s dobové pfiznaénym diirazem na dekorativnost Zenského zjevu.

8 V. Hladik, Valentinovy Zeny, s.185.

9 Karel Engelmiiller, Dobrodruzstv, Praha 1913.

w0 Vaclav Stech, Hfich pani Hyrové, Praha 1912.

1 Podle K. Sezimy, Z nové ¢eské beletrie, Lumir 42, 1912-13, s. 21, ,,zdvér ponékud ukvape-
ny zardZi u miniaturniho romédnku Engelmullerova®.

12 . Hladik, Barevné skizzy a malé povidky, Praha 1906, s. 162.

11V, Hladik, Artus. Pfihody prazského bonvivanta, Praha, b. d., s. 25.

4 Tamtéz, s. 27.
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Zvl4ast dobfe patrné je to ve scéndch zobrazujicich krasu nahého Zenského
téla. Hladik byl jednim z prvnich ¢eskych prozaiki, u néhoz se s obdob-
nym li¢enim setkdvdme. JenZe nad potencidlni eroti¢nosti tu prevlada vy-
razny sklon k estetizaci. Podivejme se, jak Hladik v jedné ze svych artu-
Sovskych povidek popisuje zjev jisté pafizské tanecnice:

Do salonu vesla, vlastné se vznesla krdsnd Lina, majic vlasy rozpusteé-
ny. Byla celd zahalena v tmavé lesklé koZeSiné.

Stanula uprostfed salonu. Rozkodnym usmévavym pohledem prelétla
nds, némé, otekavajici, dech zatajujici.

Pozvedla se na 3pic¢ky. Zpozoroval jsem, Ze je bosa, a krev mi vzkypé-
la... Ndhlym posutikem shodila k zemi koZich a stdla pfed ndmi bil4,
vznedend, jasuplnd, jako diamantova hvézda vysko€ivsi z éerného mraku,
jako skvouci stifbrny me¢ vytazeny z pochvy, a nic nezastiralo krasu dia-
mantové hvézdy ani jiskfivou oslnivost vytaseného mece...

Jen vzdechnuti obdivu vydralo se z naSich rtii. Lehky, zbozny Sepot vzru-
Seni. Pouze tlusty divadelnik pldcl se pfes stehno a zahucel: ,U ¢ertal’”"

Nejen v tomto pifipadé, ale i ve vSech obdobnych scénach jde vlastné
o divadelni pfedstaveni svého druhu, v némz Zeny predvadéji své pava-
by a korektné odéni muzi pouze tiSe a fascinované piihliZejf, s pozitkem
¢asto spide estetickym neZ erotickym, jako Valentin pfi pohledu na svou
pritelkyni, zahalenou pouze priisvitnou hedvédbnou $élou:

. Valentin sedél, spise leZzel v hlubokém kfesle kozeném.

Pohlizel zamy&lené na mladou Zenu. Zdélo se mu, Ze nikdy nemél tak
umeélecky, esteticky dojem z krédsy Zeny. Jeji vlasy, jeji ramena a ty nohy Ti-
zianovy Venuse...”®

Obecné vzato si viak Hladik na obnazenou Zenskou krasu pfili$ nepo-
trpél, a zfejmé nejenom z mravnostnich diivodii. Secesni poetice totiz da-
leko vice vyhovoval obraz Zeny v drazdivé ptivabném krajkovém neglizé.
Zaliba Hladikovych erotickych hrdint v luxusnim ddmském préadle se
stdva aZ obsesi. Svétdk Artus hrdé doznava: ,kdyZ jsem vidél jeden z nej-
vétsich obchodt piepychového prddla ,Maison blanche’, mél jsem tak
umélecky poZitek jako v obrazdrné Louvru.”"” A malif Madr, vyzvédn svou
snoubenkou, aby si prohlédl jeji nachystanou vybavu, ma o¢i jen pro jed-
no: ,Ach, to je hezké!” pravil Hugo s plnym porozuménim a hrébl do
vzdudnych a lehkych krajek kalhotek.”'® Hladik tu bezpochyby kracel ve
slépéjich svého milovaného G. de Maupassanta, jehoZ Mildcek se rovnéz
vyznal v tajich Zenského prddla lépe nez zkusend komornd (prvni ¢esky

15 V. Hladik, Barevné skizzy a malé povidky, s. 208-209.
16 . Hladik, Valentinovy Zeny, s. 196.

17 V. Hladik, Artus. Pfthody praZského bonvivanta, s.18.
18 V. Hladik, Dobyvatelé, 2. vyd., Praha 1927, s. 185.
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pfeklad tohoto proslulého Maupassantova romdnu z roku 1896 ostatné
pochdzel pravé z Hladikova pera).

Zaliba v neglizé vede Hladika k tomu, Ze rad a €asto zachycuje své Zen-
ské postavy v drdzdivé neformdlnim obleceni — Zupanu. O jedné ze svych
ptitelkyfi Artus fika: , A v fasdch Zupanu, a jesté vice v krajkové, tenké,
hedvabné a satinové deshabillé byla sviidnd k zbldznéni.”™ Obdobné do-
kdze vyuzit Zupanu zkuSend pani Bémova z romdnu Dobyvatelé: ,Pfi ho-
voru se nékdy nahnula Zivé a z krajek Zupanu zasvitla oblost tak ptivabné,
ze bylo vidéti krajky hedvdbné spodnicky, puncochy barvy gris-perle
a zcela drobné stievicky téze barvy.”? Hladikovy hrdiny opdji také Susténi
zenskych $atti pti svlékdni a oblékdni, odehravajicich se vesmés za diskrét-
nim paravanem (,Za plentou zaSumély sukné a zapraskala $nérovacka”®).

Ovsem nejenom svidné neglizé vabilo Hladika na Zenském zjevu. Rov-
néZ damské toalety dokdzal popisovat s erudici majitele prosperujiciho
médniho salénu (v tom mu v soudobé literatufe mohla konkurovat snad
jen Riizena Svobodova). Zenino tsili o dosaZeni maximélniho vizudlniho
efektu pfitom jeho hrdinové hodnoti povytce kladné, a to i v pfipadé dam
nachdzejicich se jiZ za zenitem svého ptivabu: , Pfivolala vSechna kouzla
malifského a plastického uméni i kosmetiky a parfumerie, aby rafinova-
nou védou zvysila a dovrsila ptsobivost svych vnad a udrzela vitéznou
iluzi mladi,” prohlasuje Artu$ o jedné ze svych pfitelkyri. ,,Zeny svudné,
velké kokety, vdsnivé a ctizddostivé milovnice dovedou takto celiti stdfi,
¢tyficitka je jim vékem nejlahodnéjsi libeznosti a jen muZi primitivniho
vkusu nemaji smyslu pro toto uméni a pro tuto védu Zenské koketnosti.”?
Stejné vdécné pak eroticti hrdinové pfijimajf promyslenou koketérii svych
Zenskych protéjski. ,Bravo, roztomily ndpad!“* jasd Valentin, kdyZ jeho
pavabnd spolec¢nice v hovoru jakoby ndhodou ukédZe svou plivabnou noz-
ku v priisvitné puncosce. Tedy rafinovand eroticka hra jako souddst , kras-
ného zivota” ve vrcholici belle époque.

V zobrazovani samotnych intimnich situacf ovSem Hladik nijak nepfe-
kracoval obecné respektované meze. ,Na posledni veler vzpomindm tak,
Ze se mi toéi hlava. Nemohu fici nic, neZli Ze mi, kdyz jsem naposled vy-
el z domu pani Marie, zasvitla zora vstfic,”* fika Artus se zdrZenlivosti
dobfe vychovaného gentlemana, jenz si intimni podrobnosti svych dobro-
druzstvi s ddmami nechdvd pro sebe. Dojde-li v Hladikovych roménech

V. Hladik, Artus. Pfihody prazského bonvivanta, s. 36.
2'V. Hladik, Dobyvatelé, s. 78.

2 Tamtéz, s. 58.

2V, Hladik, Barevné skizzy a malé povidky, s. 252,

2V, Hladik, Valentinovy Zeny, s. 186.

# V. Hladik, Artus. Pithody praZského bonvivanta, s. 53.
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prece jenom k explicitnimu vyliceni milostného sblizovani jejich protago-
nist(, musi se étendf spokojit pouze s objetimi a polibky (ovSemze , vasni-
vymi”, ,omamujicimi” & ,ohnivymi”), pfi¢emz od dalsiho po&inani mi-
lencti uz vypravéd odvraci sviij diskrétni zrak.

Pouze v zdvéru romanu Dobyvatelé dosel Hladik v explicitnosti zobra-
zeni ddl, nez mél obytejné ve zvyku. Jde v8ak o scénu mimofddné vyzna-
mové zatizenou (je to vlastné hrdinovo svérazné loudeni s Zivotem pfed
planovanou sebevrazdou), coZ do znaéné miry utlumuje jeji prvoplano-
vou erotickou drazdivost: ,Lucy odhodila cigarettu a seSpulivsi ironicky
rty, pohlédla na mladého muze sviidnicky. Zlibal jeji vonné, planouci,
sladké rty. Oddavala se mu tige. Objal ji jednou rukou kolem pasu a libaje
ji vasnive, divoce, druhou rukou zabloudil do lehkych zdhybti Zupanu.
Lucy klesala po pohovce, méla oéi pfiviené, tvaf bledou a z jejich rtd, svi-
ticich do 8era skvouci perleti zubti, vychdzelo tézké oddechovani, jeZ zne-
néhla sldblo v nyjici sténdni.”*

Kritika sledovala postupné Hladikovo sméfovéni od psychologického
a spolecenského romanu k erotické préze se zjevnou nelibosti. , Etické sily
jsou piimo vyhostény z jeho espritovych a pozitkovych knih,”* konstato-
val A. Novak. Nejnepiiznivéji byl pochopitelné pfijat svétdcky Artus. Hla-
dik se sice odvazil vénovat mu samostatnou knihu aZ v roce 1913 (pfesto-
Ze prvni artusovské povidky otiskl v Lumiru uz roku 1903),” spoléhaje na
liberdlni atmosféru, jez viiéi erotické tematice v té dobé panovala. I tak se
viak se zlou potézal. K. Sezima ozna¢il Hladikova dandyho za ,typ erotic-
kého kohouta, jenz od boziho rana do viech tihld svéta vyzpévuje své laci-
né triumfy na smetisti lasky”.? F. V. Krej¢imu vadilo, Ze li¢enf Artusovych
erotickych dobrodruzstvi nemad zadny , vy$3i” umélecky zamér: ,Jeho do-
brodruZstvi nejsou mu stupni vyvoje ani stanicemi poznani; vrhd se do
nich vzdy znovu s nedimornou diivétivosti a opakuje v kazdém znovuy, co
uz desetkrat prozil pfed tim.”” Bonvivdna ArtuSe pfizna¢né omilostnila
pouze Zlatd Praha, jejiZ salonni eleganci Hladikiv hrdina vyhovoval.*

% V. Hladik, Dobyvatelé, s. 323.

% Arne Novik, Prehled 11, 1912-13, s. 552.

27 Y Lumiru 1903-04 vysly povidky Flirt a Zdrlivost, v Lumiru 1904-05 povidky Malifka a Ve-
Zer v Bendtkdch a v Lumiru 1905-06 povidky Tekla a Krdsna pani, véechny s podtitulem
Z povidek Artudovych. Souhrnné vysly v roce 1906 v knize Barevné skizzy a malé povidky
v oddflu nazvaném Artusovy povidky, spolu s dalsimi dvéma povidkami Viiné a Osaméla.
Samostatnou knihu vénoval Hladik ArtuSovi aZ v roce 1913 (Artu3. Pifhody praZského bon-
vivanta). Jde o volny povidkovy soubor, vyuZivajici také nékteré starsi Hladikovy prozy, jez
byly po pfepracovani zafazeny do artusovského cyklu.

2 Karel Sezima, Z nové ceské beletrie, Lumir 42, 1913-14, s. 17.

¥ K. (= E V. Krejéi), Prdvo lidu 23. 3. 1913, pfil. 5. 1.

0 R. (= V. Cervinka), Z literdrniho trhu, Zlata Praha, 1912-13, s. 252.
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Nepfizen kritiky vSak Hladika neodradila. Nepochybné bystfe vycitil,
Ze doba je pro erotickou prézu zrald. Ke stejnému nazoru ostatné dospélo
i vydavatelstvi I. L. Kober, orientujici se po smrti svého zakladatele pfede-
v§im na produkci populdrni cetby (tisklo napfiklad detektivky, poprvé tu
rovnéz vysla proslula Chaloupka stry¢ka Toma). To zacalo v roce 1906 vy-
ddvat prvni ¢eskou erotickou edici, pfiznacné nazvanou Mlddeneckd kni-
hovna. Jeji autorské zazemi tvofrili pfedevSim francouzsti autofi — Mau-
passant, Prévost ¢i tehdy velmi popularni Catulle Mendes. Z jejich tvorby
byly vybirdny kratké povidky, licici pikantni erotické historie. Strategie
vydavatele byla jasna: zastitit se pfi prosazovani ,choulostivého” Zanru,
jenz mohl snadno padnout za obét cenzufe, autoritou literarnich klasikd
(jen na okraj poznamenavam, Ze naprosto shodnou strategii volili vyda-
vatelé erotickeé literatury i po roce 1989, vcetné autort, k nimz se obraceli).
Ziejmé i proto tu nenajdeme ani jednoho domaciho autora — kupodivu ani
Viéclava Hladika, pfestoze A. Novédk oznacil jeho Artuse za dilko jako stfi-
Zené na miru pravé Mlddenecké knihovné.?' Publikovat u Kobera, typic-
kého producenta populdrni éetby, viak nepochybné bylo pod Hladikovu
droven, nebot pres své sméfovani k vétsinovému ctendfi si chtél uchovat
image seriézniho literata.

Mlddenecka knihovna byla viibec nejuspésnéjsi edici Koberova vyda-
vatelstvi (dokonce tispésnéjsi nez edice detektivnich romdni): vychdzela
bez jakychkoli vétsich vykyvi az do roku 1921 a dosdhla na tehdejsi dobu
rekordniho poétu 31 svazkid. Od roku 1911 pfitom méla Koberova Mladde-
neckd knihovna vazného konkurenta — Erotickou edici, vyddvanou Pre-
myslem Plackem v Pacové.® [ v ni tvorily zdklad preklady osvédéenych
svétovych autorit, ale vydavatel uz mél k dispozici také domaci, byt jesté
necetné autorské zazemi.”

Svéddi to o tom, Ze erotickd préza se uz v Ceské literatufe zabydlela, byt
toto zabydlovani neprobihalo vZdy bezkonfliktné, jak to dokldd4 ptipad
¢asopisu Erés.** Hned po prvnim &isle bylo jeho dalsi vydavani policejné

il (= A. Novdk), Nova kopie starého vzorku, Lidové noviny 14. 1. 1913, s. 2: ,,Obsahem pfi-
hod prazského bonvivanta ArtuSe nebudeme se zabyvat; veSkerym svym razem i Schlosse-
rovymi ilustracemi patfi do Kobrovy Mladenecké knihovny.”

* Eroticka edice vychdzela u Pfemysla Placka v Pacové v letech 1911-1917, celkem vyslo 34
svazku.

* Domdcimi ptispévateli Erotické edice byli: Josef Lukavsky (sv. 5 - Kleopatra, 1912), J. F. Ka-
ras (sv. 13— Pani snti, 1915), Rudolf Kepka (sv. 17 — Studentské lasky, 1915), Arno3t Czech z Cze-
chenherzi (sv. 20 — Hetéra, 1916, sv. 26 — Kupidovy hry o Zivot i smrt, 1917), Anna Turkova
(sv. 22 — Srdce zapldlo..., 1916), Viktor Hanek (sv. 16 — Viny rozkose, 1916), Frantisek S. Pauk-
ner (sv. 29 - Zmafené duse, 1917) a Boleslav Malik (sv. 30 - Pod nohama krdsné Zeny, 1917).

% Erés. Casopis pro uméleckou erotiku, zodpov. red. a vyd. Jan Svehla, Praha, typ. A. Reis,
1916. Po prvnim ¢&isle bylo vydavéni policejnim feditelstvim zastaveno.
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zastaveno, piestoZe byl prezentovan se v5i moZnou seri6znosti jako zéle-
Zitost povytce bibliofilskd a co do miry otevfenosti zdaleka nedosahoval
urovné obou existujicich erotickych kniZnic. Na rozdil od nich vsak slo
o periodikum, a to bylo zfejmé diivodem pro zostfeny cenzurni dohled.

Zhruba od roku 1905 zaéinaji podobu &eské erotické prézy spoluutva-
fet mladi autofi, narozeni kolem roku 1890 a vyrostl{ tedy uz v ,moder-
nim” svété. Erotické excesy dekadentti, désici generaci jejich otcti, byly
pro né né¢im samoziejmym, néc¢im, co tvofilo pfirozenou souddst atmo-
sféry jejich dospivani. Jejich pfistup k Zdnru erotické prézy byl proto jiny
nez Hladikav. UkaZme si to na piikladu dvou z nich — Q. M. Vyskoéila
a V. Hénka.

Oba sméfuji jesté daleko zretelnéji nez Hladik k vyslovené konzumni
erotické préze (&i - jinak fe¢eno - k pornografii). Fabule je vedena tak, aby
na minimdlnim poétu stran bylo moZno vyli¢it maximum intimnich situa-
cf. Regeno s Capkem (jenz sice erotickou prézu nemél v lsce, nicméné mu
to nebranilo v pfesném postiZeni jejich ryst): ,nebude svého &tendfe zby-
te¢né zdrZovat celymi strankami nebo kapitolami, ve kterych by mu pted-
vadéla véci eroticky tak podruzné, jako je povaha, mravni osobnost, pro-
stfedi, povoldni, béh Zivota a jiné okolky. Na tfeti nebo nejdéle na paté
strance musi ¢tendf najit, co hledd.”” V souvislosti s tim ndpadné roste po-
Cet postav, aby bylo moZno intimni situace co nejéastéji opakovat a ales-
pon trochu obménovat.

Je ptirozené, Ze Vyskocil s Hinkem jako pfislusnici mladsi generace do-
8li v detabuizaci sexu o kus dale nez Hladik, byt kazdy trochu jinak. Vy-
skotil v li¢eni erotického chovini zfetelné , pfitvrdil”. Byl-li Hladik deli-
kdtné pikantni, Vysko¢il md naopak sklon k brutalité a perverzi (objevuje
se tu napf. motiv zndsilnéni, jenz do svéta Hladikovych secesnich galant-
nich her viibec nezapadal). Hanek se zase bliZi k pornografii (pochopitel-
né z dnesntho hlediska velmi nesméle) vétsi konkrétnosti, podrobnosti
a vécnosti v liceni erotického chovéni a erotickych pocitii svych postav.
Jestlize Hladiktiv Artu$ hovoii o svém stavu v obecné roving, pomahaje si
konvenéni metaforou (,poddal jsem se nové, snad nejmocnéjsi zavrati
svych smysli“*), Hankovo li¢eni téhoz je daleko explicitnéjsi: ,A v té
chvili pal¢ivé touha, po marné zanikld léta tryskajicf, dostoupila vrcholu.
Zachvél jsem se. Kazdy po6r téla se rozeviel ladnosti, krev mamiveé se ve-
valila do skrdni, ¢ervené kruhy zatanéily mi pfed o¢ima.””” Obdobnym
navalim ndruZzivosti jsou pfitom u Hanka vystaveni nejenom mui, ale
i Zeny, a dokonce i dosud nevinné panny.

% Karel Capek, Erés vulgaris, in: Marsyas &ili na okraj literatury, Praha 1971, s. 126.
* V. Hladik, Artus. Pfthody praZského bonvivanta, s. 37.
¥ Viktor Hédnek, Viny rozko3e, Erotick4 edice, sv. 16, 1916, s. 8-9.
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Proménu piistupu lze sledovat na odlisné stylizaci motivu, 0 némz jsme
tu uz hovofili. Byla-li Hladikova striptyzova scéna v artuSovské povidce
Viiné odvaznym detabuizaénim ¢inem, 0 nékolik let pozdéji se jimi Vy-
sko¢ilova kniha Modré hory® jen hemzi (coZ kupodivu nijak nebrénilo to-
mu, aby vysla v pocestném vydavatelstvi J. R. Vilimek). A nejen to. Zenin
vébivy tanec tu uZ neni divadelnim pfedstavenim s muZi v rolich divak,
nybrz predehrou k milostnému spojeni. Nad dekorativnim estétstvim tu
tedy na rozdil od Hladika pfevlddd neskryvand erotickd drazdivost, byt
poddvand v nablyskaném secesnim balent:

,Jako by podléhala stdle mocnéjsimu a silnéjsfmu opojeni, Myrtea s no-
vou silou rozvasnila svij tanec. (...)

Prudkym pohybem uvolnila se Myrteina f{za a ona nahle v celé boZské,
nahé krése zjevila se pred nim, jako nevidany pohadkovy zjev v sluni¢ko-
vém Zaté kralovské nadhery, ktery pouze v ¢arovnych nocich mdjovych na
palouku se zjevi na vtefinu a zmizi pak navzdy. S utajenym dechem stihal
Violen zjev mladé Zeny vasnivé rozvifeny, jako by tajemnd hudba hudct
neviditelnych drazdila jeji rozpélené télo. V Sileném viru pfibliZila se Vio-
lenovi a drazdic ho bleskovymi doteky svého ¢arovného téla, donutila ho
nésledovati ji pod rizovy kef, kde klesla mu do nédruce s takovou silou, Ze
zvracen sladkou tiZi jejiho téla, padl do hustého travniku.”?

Vétsi otevienost liceni viak pochopitelné bylo nutno nééim kompenzo-
vat, aby se stala pro vétsinového ¢tendfe pfijatelnou. Vyskodil je proto pa-
radoxné daleko moralistnéjsi nez elegantni cynik Hladik. Dochdzi tu k pi-
kantni ambivalenci: v knize Sonata eroica® pfedvadi Vyskotil vSechny
zékladni varianty sexudlni perverze, pfitemz v li¢eni hriznych konct
téchto perverznich vztahi si jeho vynalézavost v ni¢em nezadd s tvirci
dnesnich videokazet, takika jednim dechem v3ak opévuje ¢istou duchovni
lasku a zdzrak ,,dusevniho oplodnéni”. Hének zase zastird své sméfovani
k pornografii nasladlou rozcitlivélosti a srdmkovskou adoracf probouzeji-
cich se smyslii (na rozdil od Hladika, ktery od sebe s maupassantovskou
vécnosti oddélil sex a cit, tedy opét obé oblasti propojuje, byt pouze de-
klarativné).

Osobnost V. Hénka je zajimavé jesté z jednoho divodu. Doklada totiz,
e prozy pro Erotickou edici tehdy nepsali néjaci ,specialisté na sex”,
nybrz literdti vétsinou jen nadas podlehnuvsi médé secesniho erotismu.
To byl i pfipad V. Hanka, z néhoZ se ve dvacatych létech stal redaktor ag-
rarnického ¢asopisu Cep a pfesvédceny ruralista. A nutno fici, Ze tato no-
va Hankova orientace vyhovovala jeho bytostnému tradicionalismu dale-

% Quido Maria Vyskogil, Modré hory, Praha 1907.
¥ Tamtéz, s. 86-89.
# Q. M. Vyskoil, Sonata eroica. Kniha ldsky, Praha 1910.
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ko lépe nez jeho nékdejsi poblouznéni secesnim kultem sexu (bdsnickym
idolem jeho mlddi totiZ nebyl ani Bfezina, ani Hlavacek, nybrz stary dobry
A. Heyduk, jemuz psal dopisy plné ticty a obdivu).

Secesni erotické bésnéni dosdhlo svého kulmina¢niho bodu tésné pied
vybuchem prvni svétové vilky. ,Smyslnost jest dnes uz v literatute
néco vycerpaného a do nechutna rozslapaného. V li¢enf erotického roz-
kosnictvi pocinaji uz dokonce pisici Zeny predhdnét muze,”*' prohlasil
v roce 1913 znechucené kritik F. V. Krejéi a nebyl zfejmé daleko od prav-
dy. VZdyt jiz v roce 1907 vzbudila skanddl svou prozaickou prvotinou
sedmndctiletd gymnazistka Marie Bosdckovd, pisici pod pseudonymem
Mary3a Sdreckd.* V povidce Ave, Satanas, kterd popisuje sexudlni muka
mladého malite, jehoZ odlouceni od pfitelkyné zanechalo napospas pfi-
rozenym muzskym potfebam, se totiZ nerozpakovala pfirovnat svého hr-
dinu k plemennému bykovi. Vyvolala tim boufi nevole, zejména v Zen-
ském tisku, jenz si dokonce kladl otdzku, jaky smysl ma téZce vybojované
pravo divek na vzdélani, nese-li takovéto ovoce. Neni tedy divu, Ze jiz
zminény F. V. Krej¢i byl pevné pfesvédcen, Ze ,budoucnost bude nilezet
erotice oduSevnélejsi a cistsi. 4

Jak uz to byva, vSechno bylo nakonec jinak. Pfisla vdle¢nd smrst a pre-
hodila v uméni vyhybku od pociti jedince k problémtm celku. Dédictvi
secesniho erotismu se v3ak z literatury nevytratilo. Pouze se na dlouhou
dobu presunulo do jejich spodnéjsich, méné prestiznich pater. Na Hladi-
kovu, Vyskotilovu, ¢i Hankovu aktivitu navédzala produkce takovych au-
torti jako Jindficha SniZka, Jaroslava Marii ¢i M. B. Bhnela. A z nékdejsich
erotickych edic, balancujicich na hrané mezi uménim a relaxaci, se vyvi-
nuly mezivale¢né kniZnice, které uz nijak nezastiraly svou oddechovou
a stimula¢ni funkci (pfikladem muze byt beletristicka produkce Frantiska
Trefného, majitele zavodu na vyrobu erotickych pomiicek a autora fady
spiskt z oblasti pohlavni zdravovédy). Erés pronikl dokonce i do zédnru,
jenz tomuto drzému profannimu vetfelci odoldval snad nejdéle ze viech —
totiz do Zenské cetby, byt v ni byl po celé mezivale¢né obdobi pouze ob-
Casnym hostem.

Uvedeny posun je dobfe patrny napf. v prézach Bohumila Zahradnika-
Brodského. Ten jesté roku 1905, tj. v roce knizniho vydani Hladikovych
Valentinovych Zen, psal v romédnu Sladkd kouzla, otisténém v edici Lud-
mila, o ldsce svych hrdinti starosvétsky cudnym stylem Vénceslavy LuZic-
ké, jejz kritik K. Sezima ironicky nazval ,,vodové modrookou penziondtni

K. (= E V. Krej¢i), Pravo lidu 23. 3. 1913, piil. s. 1.
2 Mary$a Sdreckd, Stin padl na dusi..., Praha 1907.
¥ K. (= E V. Krejti), Pravo lidu 23. 3. 1913, piil. s. 1.
# K. Sezima, Z nové ¢eské beletrie, Lumir 38, 1909-10, s. 359.
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snivosti“4 — , Vzal jeji hlavu do svych rukou, a divaje se na ni zrakem ho-
ficim vroucim nadSenim, sklonil se nad ni a zlibal jeji o€i, vlasy a celou
tvar.“

O 3est let pozdéji se viak i u néj projevilo vrcholicf erotické bésnéni se-
cesni literatury. V romdnu Vitézstvi lasky z roku 1911 uz li¢i milostné sro-
zumeéni dstfedni dvojice s daleko vétdim Zarem: ,Polozila hlavu na jeho
rameno a najednou, jako by vSechen jeji odpor byl vyerpan a jako by jas-
né vytryskl plamen jeji lasky, objala ho obéma rukama a pfivinula se k né-
mu s ndruzivou touhou (...) Vyzvedl ji a nesl aZ k pavilonu. Nevzpirala se,
napolo omdleld laskou, jeZ jako zhavy proud rozechvivala jeji nervy.”*
Nad vasni tu vak stdle jesté vitézi ctnost a vesSkeré pfedmanzelské kon-
takty milencli se odehrdvaji v ramci stfedostavovskych spolecenskych
konvenci. Ty vzaly definitivné za své aZ v Brodského povilecnychpro-
zach. Napf. romdn Hlas krve (1924) je pfibéhem erotické touhy mladého
sedldka, kterd je tu v duchu vitalismu mytizovana v jakousi prasilu, hr-
dinka romdnu Zivotem vedla je laska, otiskovaném v roce 1925 v Zenském
tydeniku Hvézda, se zase stane matkou nemanzelského ditéte.

Hladik{v hrdina, revoltujici proti Sosdcké sentimentalité, tedy mohl byt
koneéné spokojen. Povale¢nym zabydlenim detabuizovaného sexu i v ta-
kové konzervativni literdrni oblasti, jakou je popularni ¢etba, skuteéné od-
zvonilo lieni ldsky v tradici 19. stoleti.

Dagmar Mocnd
Pedagogickd fakulta UK
Praha

% Bohumil Zahradnik-Brodsky, Sladkd kouzla, Praha 1905, s. 112.
4 B. Zahradnik-Brodsky, Vitézstvi lasky, Praha 1911, s. 94.
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Sacher-Masoch, Leopold 91
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Sandorovd, Paulina 90
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Sapfé 218, 219

Sardou, Victorien 55

Saudek, Jan 208

Scott, Walter 28

Seidler, Karel 90

Sekanina, Frantigek 63

Sekernik, J. 210

Sezima, Karel 213, 232, 236

Scheffel, Johannes 78

Scheichl, zdimecky sprédvce 81
Schering, Arnold 115

Schiller, Friedrich 28

Schinka, stolaf 82

Schlik, Frantisek 89

Schmidtova, provd. Kolldrova, Friederika 15
Schnitzler, Arthur 181

Schonbauer, sochaf 82
Schopenhauer, Arthur 214

Schulz, Ferdinand 115, 199
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Schumann, Robert 122
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Slaviéek, Antonin 79
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Smetana, Bedfich 114, 122
Smetana, Robert 38

Snizek, Jindfich 236
Sobéslav, syn Slavnika 69
Sobotka, Primus 32

Sohn, Anne-Martine 94
Spévacek, Jiff 142
Spytihnév, kniZe 72
Spytimir, syn Slavnika 69
Srp, Karel 210

Stendhal 174

Stifter, Antonin 210

Stivin, Emanuel 172

Stoker, Bram 179

Stratz, C. H. 210

ze StraZnice, Bedfich 149
ze Stifteze Deym, Frantisek 89
Stubenvollovd, Marie 89
Sue, Eugeéne 196

Svatopluk, kniZe 68

Svétla, Karolina 12, 13, 14, 107
Svoboda, Antonin 13
Svobodovd, RizZena 231
Szyjkowski, Marian 105

Sach, Josef 135-141

Sareckd, Marysa, vl. jm. Bosackovd, Marie

236
Sembera, Alois Vojtéch 199
Sembera, Vratislav Kazimir 55
Simééek, Matéj Anastasia 10
Skaloud, F. J. 202-204, 207
Smilovsky, Alois Vojtéch 11
Snajdr, J. 202
Somkov4, Lori 16
Spindler, Ervin 153
Stech, Vaclav 229
Stépédnek, Jan Nepomuk 51-53
Strauch, Antonin 9
Stulc, Vaclav 106
Subrtovd, Alena 94
Susta, Josef 82, 129-134
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111
Theer, Otakar 125
Thun, Frantisek 91
Thurn-Taxis, Rudolf 89
Tille, Véclav 125
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Trestik, Dusan 69

Tureéek, Vdclav Vojtéch 36

Turner, Joseph Mallord William 77
Turnovsky, Josef Ladislav 11

Tyl, Josef Kajetdn 11, 12, 13, 196-198
Tyrs, Miroslav 15

Ucello, Paolo 75

Uljanov, Vladimir Ilji¢ 20
Ullmanové, Anna 18
Ulrichs, Karl Heinrich 220
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sv. Viclav 68, 69

Véclav 1V, krdl ¢esky 142
Vdclavek, Bedfich 38

Vacha, Rudolf 81

Verlaine, Paul 174, 218, 219
Vermeer, Jan 77

Vikovd Kunéticks, BoZena 168
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Vilimek, Josef R. 228, 235

sv. Vojtéch 69, 78

Vodriansky, Jan (frantiskdn) 148, 149
Voltaire 14, 23, 219, 227
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Vréz, E. 5. 210

Vrbikovd, Veronika 17

Vrchlicky, Jaroslav 154, 160-170, 182, 199,

200
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Wagner, Richard 118, 122

Waldstein-Wartenberg, Arnost 90

Waldstein-Wartenberg, Albrecht 90

Waldstein-Wartenberg, Jifi 90

Weidenhofferovd, Fanny 16

Wellington, Arthur W. 20

Welsch, Wolfgang 58

Westphal, Karl 220
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Whitman, Walter 218

Zahradnik-Brodsky, Bohumil 236, 237

Zachar, Jan Harris (vl. jm. Miniberger,
Véclav) 201, 206, 207

Zach, Ales 223

Zap, Karel Ladislav 104-113

Zapové, Honorata 104-113

Zapovd, Zdislava 105

Zbyhnév, funddtor 73

Zdena, blouznivka 155

Zeyer, Julius 85, 163, 169, 180, 181, 218
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@ ACADEMIA, nakladatelstvi AV CR
Vam déle nabizi

HOSPODY A PIVO V CESKE SPOLECNOSTI

Ustav pro éeskou literaturu AV CR
Editor Vladimir Novotny
Ilustrace Jif{ Sliva

Mnohovrstevnaty pohled na jedinecné fenomény ceské spolecnosti — hospody a pi-
vo. Kniha je vysledkem literdrnévedné a kulturnéhistorické konference, kterou
usporddal Ustav pro eskou literaturu AV CR. V 37 prispéocich nagich nejuij-
znamnéjsich literdrnich teoretikii a historikil se ctendti sezndmi s pivnim mokem
a se specifickou hospodskou subkulturou.

O pivu uz v Cechéch vysly rozmanité publikace — pivovarnické, propa-
gacni, pranyfujici... Tentokrat je ale tento pavabny produkt s pénou snad
viibec poprvé analyzovén jako fenomén, ktery pronikl do nejriiznéjsich
sfér nasi spole¢nosti. Psalo se o ném v kni#kéch, poznamenaval nasi psy-
chiku, svddély se kviili nému ozbrojené putky, ovlivnilo styl spisovatels,
inspirovalo kramaiské pisné i rockovou hudbu.

V knize HOSPODY A PIVO V CESKE SPOLECNOSTI o tomto zlata-
vém fenoménu Zivota v Cechédch promlouvajf védci z nejriznéjsich huma-
nitnich obort a pfi tomto zkoumani se vzacné dopliji: pivo je to, co nds
spojuje, co spoluvytvdii magii ceské krajiny, co ndm umozni pochopit i Zivot bez
alkoholu. Zdroveri oviem ono vznesené i véedni téma PIVO umoznilo jed-
notlivym badateliim, aby uplatnili tim nejseriéznéj$im zptisobem meto-
dologii svého oboru, at je to literarn{ historie, filologie, folkloristika, psy-
choanalyza. Stdle totiz nepozbyla platnosti odpovéd, kterd zazn{
v polozapomenutém dramatu Karla Sabiny na otdzku ~CoZpak je hospoda
néjakd akademie?” Odpoveéd zni: Ano.

Academia 1997 — 260 str. — obr. v textu — Cesky — broz. lamino 168 K¢



Choderlos de Laclos
NEBEZPECNE ZNAMOSTI

Edice Scarabeus, sv. 9
Pieklad z francouzstiny Dagmar Steinova
3. vyddni, v Academii 1. vydani

Ve 175 dopisech se odvijeji intriky dvou protagonistt pfibéhu, byvalych
milencti markyzy de Merteuil a vikomta de Valmont. Ti se snaZi ze msty
a pro pobaveni cynicky posunovat figurkami pésdka ze svého okoli, ktefi
se tak stavaji obétmi jejich milostné strategie. Jejich intriky konéi tragicky
nejen pro vedlejsi postavy piibéhu. Valmont je jako ndstroj markyziny po-
msty zabit v souboji. Markyza, zohyzdéna nestovicemi, pfichdzi o vie-
chen sviij majetek.

Choderlos de Laclos (1741-1803) byl v dobé¢, kdy napsal sviij romén,
bezvyznamnym délostfeleckym distojnikem a jiZ prvni vydani knihy
v roce 1782 ho proslavilo.

V poslednich letech se knihou inspirovala fada divadelnich a filmovych
rezisérli. K nejslavnéj$im filmovym ztvdrnénim patfi film Rogera Vadima
Nebezpeéné znamosti (1959) s déjem pfenesenym do soucasnosti, v hlav-
ni roli s Jeanne Moreauovou a Gérardem Philipem. V letech 1988-89
vznikly téméf soucasné hned dvé vynikajici filmové adaptace, které maji
nasi divdci dosud v Zivé paméti: Nebezpe¢né zndmosti britského reZiséra
Stephena Frearse s Johnem Malkovichem v hlavni roli (tento film byl od-
ménén tfemi Oskary) a Valmont Milose Formana s Colinem Firthem a An-
nette Beningovou v rolich vikomta a markyzy.

Academin 1999 — 417 str. — Cesky; preklad z francouzstiny — vdz. s prebalem 155 Ké



Vladimir Holan

NOC S HAMLETEM
A NIGHT WITH HAMLET

6. vydani, v Academii 1. vydan{

Obdlka a obrazovy doprovod Jaroslav Serych
Uvodni slovo v angli¢ting Michael March
Pteklad do angli¢tiny Jarmila a Ian Milnerovi

Dvojjazy&né vydani jednoho z vrcholnych dél ¢eské poezie v reprezen-
tativni grafické uprave.

Rozmeérnou béseri, vydanou poprvé v roce 1964 a proslulou predevsim
vynikajicim predstavenim Violy, provazeji barevné reprodukce osmi obra-
zti Jaroslava Serych.

Baseri NOC S HAMLETEM pfelozili do angli¢tiny Jarmila a Ian Milne-
rovi v roce 1979, o rok pozdéji ji vydalo londynské nakladatelstvi Oasis
Books.

Academia 1999 — 122 str. — 8 barevnyjch vyobrazeni — cesky, anglicky — vdz. v re-
prezentacni grafické ripravé a v omezeném ndkladu — 350 K¢

Knihu si mtiZete zakoupit v knihkupectvich ACADEMIA:
Vaclavské nam. 34, Praha 1, tel. 02/24 22 35 11-12
Narodni tfida 7, Praha 1, tel. 02/24 22 03 84, 1. 359

Objednavky pfijima a vyfizuje obchodni oddéleni ACADEMIA, Legerova 61,
120 00 Praha 2, tel. 02/24 94 31 22, 24 94 27 66, fax 02/24 94 19 82.



,» 10, CO zardzi na devatenactém stoleti, je pravé ona
zvlastni vyznamnost ,miceni’, které téma sexuality
obklopuje,” piSe Vladimir Macura v uvodni studii.
Sexualita — dnes vSudypritomna v mire az devalvujici
— jako by v kulture |9.stoleti opravdu neexistovala,
spiSe se vsak skryvala za symboly a rafinovanymi
naznaky, jejichz drazdivost dnes nékdy
jen tézko chapeme.

Bezmala tfi desitky studii literarnich historikd,
ale i badatel( dalsich obort se zabyvaji erotickymi
motivy v literature, vytvarném uméni a v hudbé,
uvadéji zajimavé zivotni pribéhy z prostredi
literatl a umélct, predevsim v3ak sleduji, jak se
v pribéhu 19. stoleti pohled na erotiku vyvijel.

Kniha shrnuje prispévky védecke konference,
kterou pofadal Ustav pro ¢eskou literaturu
AV CR spolu s Archivem mésta Plzné v roce 1997.
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