
Místo po|ytcrnatičnosti lrasttrpu.jc rnrrohohlasí. A s ním konec konc i novÓ
lnoŽnosti j inÓ ncŽ tcrnatickc sirnu|tancity: jakoby zárove zaznívají rŮzné
hlasy z r znych tníst a konstituují sociální prostor' artikulovany vrstvami,
zonami ieči. Není to psychick;i ' prostor pouhé fancy, fantazie ncscné subjek-
tivnínri asociacemi, ale prostor stavebny, hodnotarni prostoupcny a hierarclri-
zovany prostor světa, v nělrrŽ Žijcrne.

Sumntary:

Čapck,s translation oť Apoll inaire,S term is arnbiguous: besides tlre spatiaI
sctnantic markcrs of Lo Ztlne, thc meaning of Pásmo can contain also the
tcrnporaI ones. This second possibil ity was actualized in Součková's pocm
Mlttvící pásnn (Speuking Zone, |939), wlrcre tlre sequence of aIoud pro|loutl-
ccd utterances (with allusions to ,,tape", ,,broadcast comrnentary", and ..reci-
tation perÍbrnlrancc'.) is tncatlt. - Součková shares with ApoIlinaire and Nczva|
opposition ,,ncw world / old world", but the avant-garde passion for novelty,
possibly, is parodicd in her poenr.

The rrost irnportant, however, is an attack against the avant-garde free
vcrse, with its monotony of intonation and cadence, suggesting spcaking sub-
jcct who is enthusiastic with all l itt lc thernes of the rnodern world, lacking any
setlse of value hicrarchy' In Součková.s poem, various' often oppclsite types
of intonations and of communicative forms and situations arc combined. Par-
ticular chaptcrs of thc poem diffcr in their general voice pitch (and in their
moods); the sarnc holds for the passages inside chapters, for particular l ines,
and for particular words insidc thc l ines. The lnonotony of intonation has bcen
broken for the sake of (baohtinian) ,,polyphony", which wins the avant-garde
,,poly-t|renratic.. conrposition. T|rus' Mltnicí 1lásnto announces poetry of thc
Group 42, with its urbanisrn and innovative use of social dialects and col-
loquia l  speech.

I 4

Proměny tématu paměti v prÓzách Milady Součkové

Alena Zachovci

Literární dílo Milady Součkové lzc ncjpčcsněji charaktcrizovat jako exklu-
zivní, proto jcho hodrroccrrí nebylo nikdy - zvláště v době svého prvního
vydání vc 30. a 40. |ctcch . jednoznačné a kritika ho chápala pňedcvšírn jako

uměleck1i eXpcrinlcnt, l iteratrrru určenou pro '.vtlínravé čtcnáĚc a ve lké
knihovny''.. Jistá v lučnost autorčinych proz spočívá rrrj. v ncobvyk|érn pro-
pojení zdálrl ivě tradičních télnat s netradičnínl zptisobcln jcjich rcalizacc. Pro
všechny texty2 jsou na jcdrré straně typické nclvátorské tvarové postupy, na
strarrě druhé zac|rycu.jí a pŤcdstavují modcI světa, dŮvěrně známého prostoru,
ktcri i bychom ncjspíšc označilijako dornov' jako uŽší i volně.jší okruh spolc-
čerrskych svazkťr, s ninriŽ jc č|ověk v rŮzné rníic prclpojclr a jinlŽ na základě
spolcčně sdílenych tradic také rozulní.r Svět rodinné a spolcčcnské pospoli.
tosti od pos|edních descti|ctí rninulého stolctí aŽ po dobu koncc první rcpubliky
je časově i prostorově pŤcsně sittrován, avšak zachyccn nikoIiv bezprosticdně,
a|e rctcncionálrtě, tj. na zák|adě vzpornínky jako zktršcnirsti, svou povahou
fragrnentární, sc scbcprojckčnírn pohybelrr,a coŽ sc v' konkrÓtrrích tcrtech pro-
jevujc rcflcxí a irolrickou, i kdyŽ chápavou distarrcí od tohoto světa a jcho
hodnotovych rněĚítck. Panrěť. skrze níŽ sc vzpolnínky aktivtr|í, tak tvoií.icdcn
z tlejvyznalmtrějŠích nlotivri a pravidcIně sc s rlírn sctkávárnc i v reakcích, ktc-
ré |ze na dí|o Milady Součkovc Zazna|ne|1at.

Térna parněti . ie v jejírn dílc natoIik donrilrantní, Žc jc nalczncrnc tcrněŤ ve
všcch kritickych oh|ascch. Rccenzenti |rovoŤí rrapŤ. tl protrstovskcrn vzpomí-
nání v zárodcčnérn tvaru (Ladislav Kratochví|5), o panrěti, z níŽ vyrŮsta.ií

Viz napŤ, rccenze.I ' () .  ( .Iosel ' ()šnrcra): I l Iava urrrč|cc.  Mt lravskt ls lczsk/t  osvčta 1.1946147'
str .  95-96.
.I inymi sIovy na tt|t()  Skutcčn(lst  upt lzor l t i l  Karel  MiIt l ta v rcccnzi  Návrat kc staré d1ul lč: l , rÓzy
Mi lady Součkovc'  | , i terární noviny l .  l990. č.25. str '  5.  L]vt idí.  Žc sc prc iza Sottčxove
pohybuje v rozpčtí nlcz i  c lvčnla kra. jnostnr i .  na . jcdné stanč lzc |rovoŤit  o hypcrrca| ist ické
autcn1ic i tč'  na drLrhÓ attt t l rka vy ' trŽívá nraniptr|átorskÓ postupy'do tcxtt|  i  St}|u.
[)atočka' .|an: l )Ťirtrzcny svěl . iako t i losol icky probIent.  Praha. Č'cskoslovcnsk1i 'sp isovatc l  l992.
str. 80-90
K |ungování vzpt lntínky'  bI iŽe | ,att lčka, .|an'  

' l .č|o. 
spo|cčcnství. . jazyk. svčt l )raha. () ikťtntcnc

I 995. str .  '18.

Kratt lchvíl .  I ,adisIav: Antt l r  a l )syché' I lozhlgd} 6, |937" str '  l36- l37'
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Samotné postavy rolnán (Věra Lišková6), o jejích rnotivech zvyznarnĎujících
kaŽdoderrrrost a intimitu (Marek Pokorny7), o vzpornínkách tak jenrnych

a sloŽitych kalibrací, ktcré jiŽ nejsou v našich krajích standardem (Rudolf

Matys8), o parněti jako prostŤcdku cvidence a distance, která vzniká mczi
vnírnajícím jedinccrn a parnětí proměněnou v akt psaní (Vladimír Papoušek.,).
Térna panrěti ' vyznalnně spo|upťrsobící na utváŤení textŮ, je v díle Milady

Součkové ncpŤchlédrrutcIné, pokusnre se o jeho bližší specifikaci, o pŤesnější

vymezcní jclro funkcí a variant.
První typ, v něnlŽ sc tétna paměti v texteclr Součkové často projevujc, si

rnŮŽcrnc pracovně nazvat jako emb|ematickf . Jde o paměť - rnapu, jak tento

typ označuje salrra autorka, mapu - ry.tinu, do níŽ se postupně ukládajípro nás

vyznarnné proŽitky a zktrŠenosti. Parněť vytváŤí jakési schéma, formované

nejen satnottrou vzponríllkou tla konkrétní událost, ale i vším, co se na ll i

v prŮběhu let a Života l lavrství. Nakonec v ní zŮstanou uloŽeny pŤedevšírn ty

části vzpomínek, ktcré si uchovaly silné ernocionální zabarvení -,,... parněť

potŤebtrje krev' aby vy'tváŤela Živé obrazy',. Ťíká autorka skrze vypravěčc

v Historické povítlce'|\)V torr-rto piípadě paměť ztvaruje událost do pcvné

podoby a rnŮŽe docházct i k zárněnám mapy S teritoriern, to zrramená, Že takto

fixovaná vzpotnírrka sc dokonce mŮŽc stát pro č|ověka skutcčnější neŽ sanra

rcalita. V nejcvidcntnější podobě naleznemc tento typ ve scéně popisující

bitvu u Hradce Králové běhcm prusko - rakouské vá|ky v Neznáménl člově-

tl. l l Vypravěč si j i vybavuje jako secesní obraz s Ťadou syrnbolickych
vyznarnŮ, do něhoŽ urnist'ujc nejcn pŤírné vzpornínky svého otce, alc i všechny

další inforrnacc, ktcrc sc běhenr Života na tuto událost nanes|y'

6 LiŠková. Včra: () nčkterych prob|Ónrech nového ronrátru (..Odkaz.. a ..Zakladatelé.. Milady

Součkové)- In: Posn]rt l ly  oc l| i tek z prac i  Věry I , iškové (uspoŤ' Mi|ada Součková. Bohuslav
lIavránck).  I)ra l ra.  Mclantr ich |9 '15. str .  l  l -3t] .

7 Pokorny. Marck: Nczniinté cli|o spisovatclky Mila<ly Součkové hledá své č1enáŤe. M|adá

l ion(a Dncs .  č. l29. 3.  ( l .  I t) t)5.  str .  l8.
8 Malys ItLrdolÍ. Kt lyŽ snry 's ly '  v znaky hIcdí. . .  l , i<lové noviny 6, č'274^ 25'  l l '  1993. pr i l .

Národni  9.  č.4( l .  str '  l | '
9 PapouŠek. Vladinr i r :  Anlcr ika.1ako prostor k vytěsnění (Exi|ová tvorba Mi lady SouČkové).

Estetika 3'1. č' '1. l997. sLÍ.24-1], Dále napi. osantělost pŤespolního běŽce Josel.iny [{y'krové.
. | v a r 9 .  

l 9 9 8 . Č ' ' l ' s t r . 2 0 . 2 | '  l ) r a v d a p a n r č t i a h r y s k u t e č n o s t r . l - v a r  | 0 . č . 8 '  l 9 9 8 . s t r ' 2 l .
I0 Součková. Mi lada: I l isk l r ická poví<lka ( lnÍ.antcr ic l866) '  In: Ško|a povidek'  |)raha. Molantr ich

1943 .  s r r .  l 5 l
l lK t t ln luto ténlatu blíŽe Zaclr t tvá.  Alcna'  Znánrí a ncznámi.  I iost  l4 '  l998. č' 3.  s|r .77-79.

Dá|e: l )anrčt. . jako vnit in i  vztah k celku. ln '  . |ak reÍ1cktqjeme českou I i leraturu vznik lou

v zahraničí. [)raha. Obcc snisovatc||:|  2000. str '  74.82.

r6

Poněkud odliŠnyrn zpŮsobem je v Neznántén c,loyěku vybudován popis

pŤíjezdu prezidcnta Masaryka do Prahy. Vypravěč byl jcho pŤírnyrn častní-

Lem, piesto si časetn vybavujc tuto scÓnu stylizovanou do obrazu Maxe Šva-

binského: ,.Nelzc se rnylit l .. ' Scdí v autornobiIu, rná černy klobouk, bíly voLrs,

vriz jc čerrry a sněhové vIočky jsou bílé. .. ' To jc pŮvo<Jní černobíl lept Šva-

binského, podobizna prezidenta Masaryka, objeví sc na známkách, obrazech'
miliony bíl;ych a černych bodŮ fi lrnovcho tydeníku: Piíiczd prezidenta Masa.

ryka do Prahy. .Ien málokdo lto zná a všichni ho okarnŽitě poznávají. .. ' Celj,
ten dějinny obraz je v černc a bílé.' ' l2

K tomuto typu ernblémŮ lze pŤiŤadit i motivy Íbtografií. obrazŮ, soch ap',
jejichŽ vyznarny v textech' v niclrŽ se vysky'tují, také čascm získávají ustálc-
nou - sclrematizovanou podobu' o otcově parněti vypravěč Ťíká, Že se podobá
litograÍiínr a fbtografi irn.rr Součková v těchto pt".ípadcch vclrni precizně
zachycuje pŤcstrn od vzpornínky za|oŽené na události ke sc|rérnatu - kon-
struktu, zvyrazrrěném jcště černobílyrn viděnínr. Ccrrrobí|á korrfiguracc v rcál-
ném světě necxistuje, jde pouzc o idcální, tcdy trnrělé piípady. FotograÍie je

na rozdíl od vzpomínky rrcliybná' vytváŤí tak nlodcl (Vi|cm Flusscr hovoŤí
o paměti aparátu14), ktery pr.tlgrarnujc, pÍípadně nŮŽc i rnarripulovat s panrětí.
Ta jiŽ není zajištěna piirozenou hrott asociací, alc jc tlahrazcna urnělym kon.
struktem, ktcry Živou lineární rrdálost ploŠně piekryvá.

Stejrrě často sc panrěť objevtric vc funkci migrujícího trlotivtt. Všemi pro-
za ickyrn i  texty prostupují mot ivy.  ktcré. isou bud.zcc la ident ické, ncbo jen

částečně variované. Součková tílnto zpŮsobcrn vtahrrjc čtcnáŤe do intirnity'
světa, ktery svyrni díly rnodeluje. CtcnáŤ zaŽívá díky nligruiícírn rnotiv tn
pocity znárnosti, propo.ienosti, ví o postavách i to, co bylo uvedeno jindc,
ikdyŽ si uŽ pŤcsně nepamatuje' odkud irrÍbrrnaci vlastně zná. Tato rnigrující
paměť sc tyká postav' picdrnět , a|e i ce lych pŤíběhŮ. Napi. všcrni díly pro-
stupuje postava domácího |ékaŤe dr. Bursíka (v Prvních pí,smenech a v Bel
canltt 1c uváděna podoba Buršík - opět vc ste.jné roIi. tj. jako domácí lékai).
Sarnotná role dornácího |ékaie je silně ukotvu.jící,.jc to někdo, kdo nás nlá od
narozetlí, konlu nt Žclnc plně drjvěiovat. Podobrlě sc v tcxtech prolínají
i proměĎují jmérra spoluŽačck' rodinn1ich pŤís|ušníkŮ, obrnněĎována jsou
napŤ' kŤestní jrnÓna otcovych bratrťr, s postavou Burdové, ktcrá ncví. co by
vaŤila, se setkávárnc v PrvnÍch pí,snenech jako s tctičkoLr, v Odkunt vystupujc

l2 Součková. MiIa<ia: t,ii.;cztl prezidcnta Masaryka do Prahy. ln: Ncznárrl1i človčk' I,raha' ('esky

spisovatc l  1995. str .  |  16.
I ]  Součková .  M i I ada :  l I i s t t l r i o k á  povídka .  c '  d ' .  s t r '  l 52 '
la l ]| iŽc l . lusscr.  V i|Óm' 7-a l . i IosoÍi i  l i t togral le.  Praha. l lynck l t) t) . l -
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salnotné postavy rotnánŮ (Věra LiŠkovár), o jejich rnotiveclr zvyznarnĎujících
kaŽdodcnnost a intimitu (Marck Pokorny7), o vzpornínkách tak jemnlch

a sloŽit ch kalibrací, ktcrc jiŽ ncjsou v našich krajích standardcm (Rudolf
Matys8), o palněti .jako prosticdku cvidence a distance, ktcrá vzniká mczi
vnímajícírn jedinccrn a panrětí prorněněnou v akt psaní (Vladimír Papoušek9).
Térna paměti, vyznarnně spolupŮsobící na utváŤcní text , je v díle Milady
Součkové ncpŤchlédnutclné, pokusnre se o jelro bliŽší specifikaci, o pŤcsnější
vytnczcttí jc|ro Í-uItkcí a var iat t t .

První typ, v něnrŽ sc télna parněti v tcxtec|r Součkové často projevuje. si
ln Žctnc pracovně nazvat jako emb|ematick . Jde o pamět. . rnapu, jak tcrrto
typ označuje sanra autorka, mapu - rytinu, do rríŽ se postupně ukládají pro nás
vyznarnnc proŽitky a zktrŠcnosti. Parněť vy.tváŤí jakési schéma, formované
nejcn satnotItou vzponrínkou na konkrétní udá|ost, ale i vŠím, co se na lti
v prriběhu let a Života navrství. Nakonec v ní zrjstanou uloŽcny pŤedevším ty
části vzpornínek, které si uchova|y silné crnocionální zabarvcní - ,,... parněť
potŤcbujc krev, aby vy.tváŤela Živé obrazy,,. Ťíká autorka skrzc vypravěčc
v Historické povítlce.||)V tonrto pŤípadě paměť ztvaruje událost do pevrré
podoby a nrŮŽe docházct i k zárněnánr mapy s teritoriern, to znamená, Že takto
Ílxovaná vzponrínka sc dokoncc mŮŽc stát pro č|ověka skutcčnější ncŽ sama
rcalita. V nejevidcntnější podobě na|ezneme tento typ ve scéně popisující
bitvu r'r Hradce Králové běhcm prusko - rakouské války v Ne:námém člově-
krr.tl Vypravěč si j i vybavujc jako sccesní obraz s Ťadou syrnbo|ick;ich
vyznaInŮ, do rrělroŽ urnisťtrjc nc.jcn piírné vzpornínky svého otcc, alc i vŠeclrny
další inforrnace, ktcrÓ sc běhcrn Života na tLrto událost nanesly.

Ó l,iŠkovii. VČra: () nČkterj'ch prob|cnrcch nového románu ('.Odkaz'. a ..Zak|adate|é'. Milady'
SouČkovc).  In: l )osnlr tn i 'odl i tck Z prací Včry l ' iškové (uspoŤ. MiIada Součková. Bohus|av
lIavránck).  Praha. Mc|antr ich l9.15. str .  |  | .3t l .

7 I'okorn1'. Marck. Nczniinlé dilo spisovatc|ky MilarJy Součkové h|cdá své čtenáŤe' MIadá
Í . ron ta  l ) n c s  6 .  č '  | 29 .3 '  ( l '  l t ) 95 .  s t r ' l 8 .

o  Ma ty s  l t udo lÍ '  KdyŽ  sn l y s l y  v  znaky  h I cdí . . '  l , i dové nov i ny  6 ,  č '274 .25 .  I I .  l 993 .  p r i | .

Národní 9 '  č. 4( l '  str .  II .
9 Papoušek. V|adinr i r :  Ánlcr ika.1ako 1lrostor k vytěsnění (Exi|ová tvorba Mi lady Součkové)'

F]stetika 34. č' '1. l997. str. 24-.{7' t)álc napŤ' osanrčlost pŤespolního bčžcc Jose{.iny Rykrové.
, I . va r9 '  

| 99 t t .  Č '  4 . s t r . 20 .2 | -  l ) r avda  pan rčt i  ah r y sku tečnos t i .  l . v a r  | 0 .  č .8 .  | 998 .  s t r '  2 l .
|0 Součková. Mi lada: l I istor ická povídka (InÍ.antcr ie l866).  In: Ško|a povidck '  |)raha'  Mr; lantr ich

l 9 4 3 . s t r .  l 5 l
|1K tontutt l  ténratu b| iŽc Zacht lvá.  A|cna: Znánlí a neznární. l |ost |4 '  l99t| .  č. 3 '  str .77-79.

[)á|c: I)amčl. . jako vnithrí vzta|r k ceIku'  In: Jak rcf lcktu. jeme čcskou l i tcraturu vznik lou

v zahraničí'  Í)raha. ()bcc st l isovatc l i i  2000. str '  74-82.
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Poněkud odlišn m zpŮsobern jc v Ne:námém c,lověku vybudován popis

piíjezdu prczidcnta Masaryka do Prahy. Vypravěč b1.| jcho pŤímym ťrčastní-
kem, pŤesto si časetn vybavujc tuto scctlu styIizovanou do obrazu Maxc Šva-
binského:. .NcIzc sc m! l i t l  . . .  Sedí v autonrobiIu '  rná čcrny k lobouk,  bí|y vous,
vr iz  je čern1i  a sněhové vIočky jsou bí lé.. . ' . Io. ic  pŮvodní ěernobíl1 i  lcpt  Šva-
binského, podobizna prezidenta Masaryka, objcví sc na známkách, obrazcch,
miliony bí|;ych a černych bodŮ fi|rnového tydcníku: PŤíjczd prezidenta Masa.

ryka do Prahy. Jcn málokdo ho zná a vŠichni ho okamŽitě poznávají. ... Ccl
ten dějinn;i obraz je v černé a bí|é.'' l2

K toInuto typtr crnb|émri lze pŤiŤadit i motivy ÍbtograÍií. obrazŮ, soch ap.,
jejichŽ vyznarny v textcch, v nic|rŽ se vyskyují. takc časem získávají ustá|c-
nou - Sche|natizovanolt podobu. o otcově paměti vypravěč Ťíká, Žc sc podobá
litografiínr a fbtograÍiírn.lr Součková v těchto piípadcch vclrni prccizně
zachycujc pŤcstrn od vzpornínky za|oŽcnc rra Lrdálosti ke schérnatu kon-
struktu, zvyrazněnérn jcŠtě černobílynr viděrríln. Ccrrrobí|á korrfiguracr-' v rcá|-
ném světě necxistu.ic, jde pouze o idc1rlltí, tcdy trnrělé pŤípady. FotograÍic jc
na rozdíl od vzpomínky lrc|iybná, vytvrir".í tak nrodcl (Vi|ém Flusscr hovoŤí
o paměti aparátul1). ktery'pltlgrarnujc, pi.ípadně rnúŽc i nranipulovat s pamětí.
Ta jiŽ není zajištěna pĚirozenou hrotr asociací' alc jc tlalrrazcna urněl1'rn kon-
struktcm, ktcry Živclu Iincární udá|ost plošrrě pickryvá.

Stejně často sc panrět'objevuje vc Íunkci migrujícího trlotivtt. Všcmi pro-
za ickyrn i  texty prostupují mot ivy '  ktcrÓ . jsc lu bud'zcc la ident ické. ncbo jc| l
částečně variovanÓ' Součková tírnto zpŮsobcrn vtahtrjc čtcnáic do inti lnity
světa, ktery sv1ynri díly rnodelLrjc. Čtcrtái zaŽívá díky, rrl igrtrjícím ltrcrtiv nl
pocity znárnosti, propojcnosti, ví o postavách i to, co bylo uvedcno jirldc.
ikdyŽ si už picsrrě nepamatujc, odkud irrÍbrrnaci vlastně zná. Tato rnigru.jící
paměť se t;iká postav. pŤedrnětri, a|c icc|ych príběhŮ. NapÍ. všerni díly pro-
stupuje postava dornácího |ékaŤe dr. Bursíka (v Pts,ních pí,smenech a v Bcl
cantu je uváděna podoba Buršík . opět vc stc'jnc roIi ' tj. jako domácí lckai).
Sarnotná roIc dornácího Ickaie je silně ukotvující,.ic to někdo, kdo nás zná orl
narození, kotlrtt ntŮŽctnc plně d věŤovat. Ptrdclbrrě sc v tcxtcch pro|írrají
i  proměĎují jmcna spoIuŽaček, rodinn ch pňís lLršlríkr i ,  obrnněĎována jsou
napŤ. kĚcstní jnrcna otcovych trratrŮ, s pcrstavtlu Burdové, ktcrá rlcví, co by
vaii la, se sctkávámc v Prvních písmenech.iako s tctičkou, v Odku:u vysluptrjc

|2 Součková. MiIat la: l ,ŤiIczt|  proz i<, lenta Masaryka dt l  |)rahy' '  ln:  Ncznám!.čtověk. l , raha'  ( .csk i
spisovatc l  1995. str .  I  l  .

l ]  Součková. MiIada'  l  I istor ická povidka. c- d ' .  str '  |  52'
Iq BlíŽc l ' Iusscr.  V i|Ónl:  Za l . i losol i i  l .otogra| lc '  Í ' ra|ta.  |  | ! 'nťk |99.1 '
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se Stcjnou charaktcristikou jako babička. Y Amorovi a Psyche sc napŤ. objc-
vuje rnotiv fotografic stryčka Mi|deho v souvislosti s fotografií A|Žbětiny
rnatky' o níŽ se tu hovoŤí jako o rctuši a zvětšcnině rodinnych citŮ. Taková
fotografic sc nikarn ncvejde a ncsmí se vyhodit: ,,Měli jsme doma takovou
zvětšeninu stryčka Mildeho,' ' l5 komentuje situaci vypravěčka a tím nás opět
vtahuje do zrrárného okruhu postav a prostŤedí. Zvětšování a rámování Íbto-
grafií bylo dobovym zvykern, pŤesto |ze motiv ',zvětšenin..v těchto piípadech
vnílnat jako piedměty vynucující si nepi.irněňenou tictu ncbo místo, které ve
skutečnosti nernají, jdc opět o piípad ztrnulé paměti, zastupující nebo dokonce
zastíraj ící skutečnost.

Stejn;írn zpŮsobenr jako postavy autorka prorněřuje i roli vypravěče
(v některyc|r textech vystupuje pouze v rnuŽské perspektivě, vjinych v Ženské,
pŤípadně se obě tyto vypravěčské poIohy prolínají).

Zajímavéje sledovat pobyb nrotivŮ v textech, v nichŽ autorka vyuŽívá stej-
nych situací, které prožívají jejich spoluaktéŤi, avšak v rŮzrrych dílcch a bez
zjevné souvislosti. Napč. v deníku AlŽběty v románu Antor ct Psyche Ilalezncme
záznam: ',oběd. HoLrbovotr polívku a lívance. Měla jsem rra vybranou bud'
povolit uzdu citu atd.''l(, V Neznánén člověktt v textu llazvaném Z neznámého
cleníku vypravěč popisuje návŠtěvu u A|Žběty: ,.AlŽběta rně pŤivítaIa na nádra-
Ží. U oběda jsem skoro ncrnohl jíst. Měli jsme houbovou polívku a lívancc.
Lívance byly nezvykle vclké a divil jsem se, kolik jich AlŽbětina ncteŤ sněd-
la.' ' l7 Pokud by šlo o pohledy obou postav v jednoln textu, čtenáŤ by mohl
uvaŽovat rrapť. o torn, jak tuto situaci oba partneŤi proŽíva|i ap., avšak V tomto
piípadě stcjny rnotiv funguje pouze jako spouštěč vzpomínky a v pŤíjcrnci sc
upevĎuje pocit, Žc uŽ tuto scénu někde proži|, Že postavy ajejich svět zná.

Jinym typcrn jc rnotiv větrného rn|yna zapojen;/ do Ťady vyznamťr, nakonec
vŠak zkonkretizovany do barevného obrázku. Y Nezncimém člověku piedsta-
vujc jednu z rekviziÍ otcova dětství, o níŽ se zmiiiuje. obrázek ve vy.tlačeném
papíru visí nad kalcrrdáňctn ve světtrici rodné|ro domu vypravěčova otcc' Vc
Škole povídek jc stcjny rnotiv vylíčen trochu jinak, ale podrobněji: , 'Větrn;/
mlyn na kalendáii visíval nad sto|ern u okna, parnatuji Se na tcn obrázck větr-
rrého rnlyna s bí|1/Ini kŤíd|y na Inodré obloze. Bílá oblaka tŤepotala bíl;i lni kŤí-
dly jako plachtanri královské jachty. Na kalendáŤi by|zatrŽen derr, kdy bude
splatn dIrrh. Guldcn sc jrncnoval ten větrn;i ml1in: Gulden.' '|8 Tyto proměrry

|5 Součková, Mi lac la: Anlor a [)sychc '  Praha, t isk St ieb| ing a Havelka l937. str
'o lb id. . ,  str .  |  47.
l7 Součková. Mi|a<la: Z nczni inrého r jcniku. In: Neznánt1i  člověk, c.  d. ,  str .  84.
l8 Mot iv nr lynu v Neznánlont člověku'  o '  d. '  str '  l  7.  ve Škole povídek, c '  d. ,  str

r8

stejn;i 'ch motivri rrezasahují do vyznamg textri, nczpŮsobují změnu srnyslu,

zabydlují však prostor textŮ jak misi motivickyrni trsy, z nichŽ vyrŮstá sou-

náležitost s tírnto světetn, vy'tváŤí pocit blízkosti a dťrvěrnosti.
Na stejrrém principu jsou zaloŽcrry i ce |é udá|osti, ktcré se v textech opa-

kují a proměřují. Mechanisrnus fungování tolroto typu parněti je nejnápadněj-

ší v motivu zmrz|iny ve tvaru koblihy. historka tradovaná o tetě Mildové. Tcta

Mildová na první pohled nepoznala, Že jde o zmrz|inu, vzala kob|ihu do rrrky

a celá tato komická, pro ni však trapnázá|ežitost, sc později vypravovala jako

vese|á rodinrrá historka' Scéna se objevuje v odkazu a odehrává se na Mariině

svatbě, v Neznámém člověku je situována na sestŤiny kŤtiny. Horká kobliha

a mrazivá zmrz|ina pŤedstavují dva krajní pÓly' ktcré asociují podobně krajní
polohy vztahŮ, proto nrŮŽcrne uvaŽovat o lrorkosti a chladu.|ako emoční bázi.
na níŽ se zachycují city a nálady. Paměť filnguje elirninLrjícírn zprisobern, jádro

pŤíběhu zŮstane zachováno, ostatIrí okolnosti jsou však .i iŽ zaponínány nebo
upravovány, obměĎovány. Tyo ,.nepŤcsnosti.. jsou typické pro unrělecky styl
Součkové, stávají sc rnj. prosticdkctn rozruštrjícírn tradiční pŤíbělrovou
a dějovou I in i i .

Parnět. fungLrjící jako nástroj reflexe pŤedstavujc další z typŮ. Vzpomínka
umoŽĎujc pohybovat se v minulosti a zároveĎ se aktivně nacházet v piítorn-
nostil9, a tíln získávat odstup od proŽitkLr' integrovat ho a piípadně mtr pŤisou-
dit i nov;y vyznarn. U Součkové se projcvuje piedcvšírn ironickotr distancí,
chování a jcdnání postav, rodinnÓ vztahy nasvicujc právě tílnto zpŮsobenr
a odhalujc tak rnorálku, či pŤesněji drobné prohŤešky. pŤctváiku ap. spolcč-
ností víccrnÓrrě trpěné. Za všechrry pŤiporncĎme často sc opakující scérry,
v nichŽ děti, v našcrn pŤípadě Se to t}'ká picdevŠírn děvčat' kopírují chování
avyjadiování dospěl;ich, čírnŽ odhalují je.i ich hodlrotovy svět. doslovnyrn
opakovárrírn a napodobováním ho takc ironizují a zcsnlěšĎují. TLrto situaci
však mťrŽe nahlédnout pŤi zpětncrn polrledu do mintrIosti aŽ dospěly.

ProŽívání a sebereÍ.lcxc ncjsou shodné, shoda by totiŽ znarncnala zánik
reflexe.2oA to je další rovina, jíŽ Sorrčková vědomě vytrŽívá. Pňírno r"rkázkově sc
projevuje ftrngování tohoto po|rybu v pos|cdrlí části ronránu Anor a Psyche.
Láska vypravěčky k AlŽbětě jc nevinnyrn, ncrcÍlcktovanynr citcrn. V tnorncntě,
kdy si tento fakt uvědomí, to znamená reflcktuje ho, ztrácí ncvitltlost a vztah
s A|Žbětou.ie u koncc: .'Vědělajsem, Že sc podivtrjc čistotě a sílc rnÓ lásky k ní.

l9 , f t t to 
sohoprrost nazyvá .|an |)atočka Žitínr v svčtč' ln '  

' l .ě|t l .  
spolcčcnství.  . jazyk. svčt '  c .  d ' .

s t r . 2 8 .
20 BlíŽe Spaenlann. Robcrt:  Štčstí a vt i |c k t lobru (I)okLls o c l iku).  I)raha. () ikÚIncnc l998.

str .76-77.
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Se Stgjnou charaktcristikou jako babička. Y Amorovi a Psvchc sc napŤ. objc-
vujc rnotiv fotografic stryčka Mildeho v souvis|osti s fotografií A|Žbětiny
rnatky, o níŽ sc tu hovoŤí jako o rctuŠi a zvětšcrrině rodinnych citŮ' 

.faková

fotografic sc nikanr ncvejde a ncsrní se vyhodit: ,,Mě|i jsrne dotna takovou
zvětšeninrr str!čka Mildcho,,' l5 komentuje situaci vypravěčka a tím Irás opět
vtahujc do znárnélro okruhu postav a prostiedí. Zvětšovárrí a rámování Íbto-
grafií bylo dobovym zvykern, pŤcsto lze motiv ,'zvětšenin.. v těchto pÍípadcch
vnítnat jako pŤedrněty vynucující si nepŤirněŤenou ctu rrebo místo, ktcrc vc
skutcčnosti nernají.jdc opět o pŤípad ztrnu|é paměti' zastupující ncbo dokoncc
zastíraj ící skutečrrost.

Stejn}jrn zpŮsobcnr jako postavy autorka prorněřuje i roli vypravěče
(v některyic|r textcch vystupuje pouze v rnužské perspektivě. vjin ch v Žcnské,
pŤípadně se obě tyto vypravěčské polohy prolínají).

Za1ímavé je slcdovat pobyb motivri v textech, v nichŽ autorka vyuŽivá stej-
nych situací, které proŽívají jejich spoluaktéŤi, avšak v rriznych dí|cch a bcz
zjcvnc souvislosti. Napi. v deníku A|Žběty v románu Amor a Psyche na|czltctne
záznam.. ',oběd. Hotrbovott polívku a lívance. Měla jscm na vybranou bud'
povolit uzdu citu atd.'.l V Neznáném člověktt v textu trazvaném Z neznt1ného
tleníku vypravěč popisujc návŠtěvu u A|Žběty: ,.AlŽběta rně piivíta|a na nádra.
Ží. U oběda jscrn skoro ncrnohl jíst. Měli jsrne houbovou polívku a líl,ance.
Lívaltce byly nczvyklc vc|ké a diviI jsem se, kolik jich A|Žbětina nctcŤ sněd-
la.'. l7 Pokud by šlo o pohledy obou postav v jednorn textu, čtcnáŤ by nroh|
uvaŽovat napŤ. o tonr,jak tuto situaci oba partneii proŽívali ap., avšak v toll lto
pŤípadě stejny rrrotiv Íunguje pouzcjako spouštěč vzponrínky a v pŤíicrnci se
upevřuje pocit, Žc uŽ tuto scérru někdc proŽi|,Že postavy ajejich svět zná.

Jinym typcrn jc rnotiv větrného rn|yna zapojen;y do Ťady vyznamri' nakonec
vŠak zkonkretizovan5i do barcvrrého obrázku. Y Neznámém člověku picdsta-
vujc jednu zrekvizit otcova dětství, o níŽ se zmiĎuje. obrázek ve vy'tlačenérn
papíru visí nad ka|cndáŤcrn ve světnici rodného domu vypravěčova otcc. Vc
Škole povídek jc stcjny rnotiv vylíčcn troclru jinak, a|e podrobněji: ' 'Větrn;y1
m|yn rra kalendáŤi visíva| nad stolcln u oktta, parnatuji Se na ten obrázck větr-
ného rnlyna s bí|1/rni kŤíd|y na rnodré obloze. Bílá oblaka tŤcpotala bíl;|rni kŤí-
dly jako plachtanri královské jachty. Na kalendáŤi by| zatržen den' kdy budc
splatrr dIulr' GuIdcn sc jrncnoval tcn větrny ml n: Gu|den.' '|8 Tyto proměny

|5 Součková'  Mi|ada: Antor a l )sychc. Praha'  t isk S l ieb| ing a Have|ka |937. str .  |  53'
r 6  l b i d . . .  s t r . 147 .
l7 Souěková. Mt|ada: Z rrczniinrého <lcníku. ln: Noznánl1i člověk, c. d.. str. 84.
l 8 M o t i v n r l y n u v N c z t t á t t r c n t t . l t l v Č k u ' c . < l ' , s t r '  | 7 . v e Š k o l e p o v í d e k ' c ' d , , s t r .  l 5 0 '
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stejn ch motivŮ nezasahqií do vyznatntr tcxtŮ, nczp sobují zrněnrr srnyslu.

zabydlují však prostor tcxtŮ jak]/misi motivickyrni trsy, z nichŽ vyrŮstá sott-

náležitost s tínrto světcrn, vy'tváŤí pocit blízkosti a drjvěrrrosti.

Na stejnérn principu .|sor.r za|oŽcny i celé udá|osti, ktcré sc v textech opa-

kují a proměĎují' Mcchanisrnus fungování tohoto typu panrěti jc ncjnápadněj.

ší v motivu zmrz|iny vc tvaru koblihy, historka tradovaná o tctě Mildové. Teta

Mildová na první pohlcd nepoznala, Že jdc o zmrzlinu, vzala kob|ihtr do ruky

a celá tato komická, pro ni však Írapná zá|eŽitost, se později vypravovalajako

veselá rodinná historka. Scéna se objevujc v Odkazu a odehrává sc na Mariině

svatbě, v Neznámém člověktt je situována na sestŤiny kŤtiny. Horká kobliha

a tnrazivá zmrz|ina pŤedstavují dva krajní pÓly, které asociují podobně krajní

polohy vztahŮ, proto nrťrŽcrnc uvaŽovat o horkosti a chladu.jako cmoční bázi.

na níŽ sc zachycují city a ná|ady. Parněť firngujc c|imintrjícílrr zprisobcrn, jádro

pŤíběhu zŮstanc zachováno, ostatní oko|nosti jsou vŠak jiŽ zapornínátry nebo

upravovány, obměĎovány' Tyto '.nepicsnosti.. jsou typickÓ pro urnělccky sty|

Součkové, stávají sc rnj. prostiedkctn rozruštrjícím tradičrrí pŤíběhovou

a dějovou l in i i .
Parněť fungující jako nástroj reflexe pŤcdstavujc další z typri. Vzpomínka

urnoŽĎujc pohybovat sc v nrinulosti a zárovcĎ se aktivně nacházct v pŤítorn-

nostil9, a tírn získávat odstup od proŽitku, intcgrovat ho a piípadně mrr pŤisou-

dit i novy vyznarn. U Součkové se projcvujc pŤcdcvšírn ircrnickou distancí,
chování a .|cdnárrí postav. rodinné vztahy nasvicujc právě tínlto zptisobcnr
a odhalujc tak rnorálku, či pŤcsněji drobné prohŤcšky. pictváiktr ap. spolcč-
rrostí víccrncně trpěné. Za vŠcchrry pŤiporncřnre často sc opakující scélry,
v nichŽ děti, v našcrn pŤípadě se to Qiká picdcvšírn děvčat, kopírují chovárrí
a vyjadŤování dospělych' čírnŽ odhalují jcjich hodnotovy svět. doslovrtyrn
opakováním a napodobováním |ro také ironizLrjí a zcsnlěšřr{í. Tuto situaci
však rn Žc nah|édnout pii zpětnérn pohledu do rnilrtrlosti aŽ dospěly.

ProŽívání a seberef.lcxc ncjsou shodné. shoda by totiŽ znatncnala zánik
reflcxc.2oA to je dalŠí rovina, jíŽ Součková vědomě vyuŽívá. PŤínro ukázkově sc
projcvujc ftrngování tohoto pohybu v pos|cdní části ronránu ,4ntor a P'D,g7..
Láska vypravěčky k A|Žbětě.ic ncvinnyrn, ncrcÍ.lcktovanym citcrn. V tnotncntě,
kdy si tcnto fakt uvědorní, to znamená rcflckttrjc ho' ztrácí llcvitlnost a vztah
sAlŽbětou.je u kotlcc: '.Věděla jscm, Žc sc podivtrjc čistotě a sílc mé lásky k ní.

l9 .Iuto 
schopnost nazj 'vá .|an l)atočka Žit im v svčtč. ln.  

' l .č|t l .  
spo|cčcrrstv i .  . jazy 'k.  svčt. c '  d. .

s t r . 28 .
20 B|íŽe SDacntann. Robcn: Štčslí a vLr le k dtrbrrr  ( l ) t lkus o ct iku1'  |)raha. () ikťrmcnÓ |99[ l .

s l r .76-77.
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Ncchápala.iscrn proč a Že by ttl lrrohlo byt jin6|i. ' ':t Ve clrvíli, kdy si tuto situaci
člověk uvědontí' uŽ Ilctlí ccsta zpět. Proto mtiŽe i vypravěČka (pohybqjcnrc sc

sarnozŤcjrně v intcncíc|r tcxtu) pokračovat pouzc jedinyrn zprisobcm: .'Jistě jc jiŽ

čas' aby m|adistvé ncrozváŽnosli a blouznění byly spoutány pcvnou fbrnrou...]:
Pos|ední typ bychorn rnohli označit jako gencrační pamět', zvláŠtě Žcrrskcho

prostiedí. Na pozadí cxpcrirncntální forrny by sc rnohlo zdát, Žc právě tato
rovitra ncní pro tcxty Milady Součkové podstatrrá. PŤesto pohlcd na Život
pŤedválcčné Ženy .|c tr autorky originá|ní a jedinečny23. Uvádí nás do světa
všcdního dnc Žensk1'ch postav stŤedních společerrskych vrstev, dozvímc se
o jcjich zpŮsobu Života' i o torn, co jc utváŤelo a omezovalo, o rnoŽnostcc|r
a baricrách jcdnotlivych gencrací. Rudolf Matysra ve své recenzi upozorniI na
jcdnu podstatnou skutcčnost, Žc totiŽ Součková proŽila Život v trva|éln korr-
taktu s vyspělou kulturou. pro niŽ jc stejně pŤirozená vzpomínka na Ruskina
jako na školní vylct' Zkrátka Ži|a a psala o prostŤedí, v něrnŽ kultivovanost
byla samozňcjrností. Jistou nostalgii po rrrirrulosti mŮŽe vyvo|at ifakt, Žc svět'
kteryi Součková popisuje' jc jcště zakotven v pŤedmoderní kultuŤc' pokud
napi. pouŽijcrne klasifikaci Anthony Giddensc25, ktery za základrrí atributy
v tzv. prostŤcdí dŮvěry tÓto doby pokládá pŤíbuzenské vztahyjako stabil izující
prostŤedek' rnistní kolnunitu pŤcdstavujíci zrrámé prostŤedí a zajišt.ující tradicc.
zatímco nlodcrní kultura jc podlc autora za|oŽena jiŽ pŤedevšírn na vztazíc|.t
osobnílro pŤátelství, abstraktních systérnech a na rnyšlení oricntované na
budoucnost.

ZpŮsob Žcnského proŽívání a vrjbcc svět Žcrr je aktuální nejcn z hlcdiska
urněleckého, ale i Í.aktografického. ProtoŽe nikdy neby| pŤíliš stŤcdern zájmu
autorŮ, mnoho o něnr ani.ncvínre. Podnětné jsou v to|nto srněru napŤ. práce
Aleny Wagnerové' ktcrá sc zajímá o Žcny kolcm Franze Kafky (ncjcn MiIcnLr
Jescnskou), osobní svědcctví o Životnírn stylu pŤedválečnych Žen poda|a ve
své knize i Jaroslava Vondráčkovár6 (stŤcdern její pozornosti jsou vzpomínky
právě na Milcrru Jesenskou), a v posIedrrí době vyš|y napŤ. parněti Albíny Pal.

2| Součková. MiIa<la. Antor a Psycho. c' d.. str, 236-237 '
22  l b i d . .  s t r . 252 .
2] Ženské lénra.je i pravirlcln1:'nl niintětr:nt rocenzi. Nejen o zajínrav]i'tvar a vyraz, ale i tl citov]i

život ho|čičky sc napŤ' zajínrá v rccenzi [lová B. (l]oŽena BeneŠová): Prvni písnrena' [.|va 7.
|934/35'  č'  l l '  s tr .  29'  Na Žcnsk1i  poh|ed'  avšak. j iŽ nc s p ií l iš ve|kynt nadšcnílrr ,  upt lzorr l r r jc
také Černy. Vác lav: Zak|adatc|Ó '  Kr i t ick 'nrčsíčnik 4.  l94l '  str .  l74- l7(r .  Z nově. jších se
k ténlatu vratila napŤ. .lungntannová. l-enka: Stručková zkournala ntoŽnosti vyprávění. l,idové
nov iny  |  | '  č '  37 '  l 3 . 2 .  | 998 .  s t r .  | 3 '

2a Matys Ru<lolÍ. c. <l.
25 Giddens. Anthony: l )r is lcdky nrodcrni ty.  Praha. S lon 1998. str .  93.
2Ó Viz napi .  Von<lráčková. .|aros|ava: Ko|cnr Mi|cny' . lcscnské. Praha. Torst l99l '
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koskovÓ o osudcch Žcn staropraŽského rodur7. v nichŽ popisrric, podobně jako

Součková v bc|ctristickÓ rovině, pŤíběh svc babičky' nratky i svŮj vlastní.
Také v.jcjí rodirrě pati. i|a babička kc gcncraci, ktcrá pŤišla do vyšší praŽskc

společnosti z vcnkova' nratka jc zdc prczcntována.jako typická prcdstaviteIka

stŤedních vrstcv a dccra sc jiŽ z tohoto prosticdí picdcvším díky vzdě|ání
cmancipujc. Všcchny tyto tcxty vypovídají o době, ktcrou urně|ccky ztvárřu jc

Mi lada Součková a tvoňík je jímu dí lu jakys i  taktograÍicky zák|ad,  coŽ. ic  pro

dnešního čtcnáŤc drilcŽitc, protoŽc gcncrační vazby byly u nás zccla pŤcruŠc-
rry. Proto i tento typ parněti v dílc Milady Sorrčkor'c ncIlí vt]bcc okra.jovy, alc
zapadá do kontcxttr zabyd|cnÓho světa, v něnrŽ spoItr sjc.iínri hrdiny proŽívánrc i
|ny svojc osobní drarnata.

Suntmary:

Work of Milada Součková was graspcd to bc att cxpu-ritncttt sirrcc its Ílrst
edi t ion in t l re |930s-40s '  The expcr i lncnt is  bui l t  on thc cc l r t . ju l rct ion oťtradi-
tional topics arrd thcir nontraditional rcalization (non-lincarity, fragrncntation.
etc.) .

This papcr dcals with rnemory typcs irr hcr work. Thcsc typcs can bc catc-
gorized to: elnblctnatic lncrnory, reÍlcctittlt, lncnlon' ol' hcr gcncration. and
repeating mcnrory (topics).

27 l ,a lkosková. AIbina: 
. l - i i  

Ž iv()ty (oSud!,Žcn straropraŽskchtr rrr<|Lr).  I)raha" Nak| '  l ] '  . Iust .  I)|tr to.
PraŽskÓ nakladatcIslvi .|' Í1lIiička l 998.
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Nechápalajscrn proč a Žc by to rnoh|o byt ji lra|i. ' ': l Vc chvíli, kdy si tuttl situaci
člověk uvědontí. uŽ ttcní ccsta zpět. Proto múŽe i vypravěČka (pohybtrjcnlc sc
sarnozic.jrně v intcncích tcxtu) pokračovat pouze jedin1irn zprisobcrn: ..Jistě jc jiŽ
čas, aby mladistvc ncrozváŽnosti a blouznění by|y spoutány pcvnou Íbrnrou...r:

Pos|cdní typ bychorn rnohli označit jako gcnerační pamět', zv|áŠtě Žclrskcho
prosticdí. Na pozadí cxpcrimentální forrny by se rnohlo zdát, Žc právě tato
rovina ncní pro tcxty Mi|ady Součkové podstatrrá. PŤesto pohlcd na Život
pŤedválcčnc Žcny .ic tr autorky originá|ní a jedinečnyi2]. Uvádí nás do světa
všedního dne Žcnskych postav stŤedních spo|ečenskych vrstcv, dozvítnc sc
o jejich zpŮsobu Života' i o torn, co je utváŤelo a onlezovalo, o rnoŽnostcch
a bariérách jedirot|ivych gcncrací. Rudolf Matys2a ve své recenzi upozornil na
jcdnu podstatnou skutcčncrst' Že totiŽ Součková proŽila Život v trva|érn kon-
taktu s vyspělou kulturou. pro niŽ jc stejně pňirozerrá vzpomínka na Ruskina
jako na Školní v5ilct. Zkrátka Žila a psala o prosticdí, v nětnŽ kultivovanost
by|a samozŤejrností. Jistou nostalgii po minu|osti mriŽc vyvo|at ifakt, Žc svět'
kteryj Součková popisujc, jc ještě zakotvcn v pŤqdmoderní kultuŤc. pokud
napŤ. pouŽijernc klasifikaci Anthony Giddense25, ktery za základní atributy
v tzv. prostŤcdí dťrvěry tÓto doby pokládá pŤíbuzenské vztahyjako stabiIizující
prostŤedck, místní kornulritu pŤedstavující znárrré prostŤedí a zajišt.ující tradice,
zatímco rnoderní kultura.ic podlc autora za|oŽcna jiŽ pŤedevšírn na vztazíc|.t
osobního piáteIství, abstraktních systérncch a na myšlení orientované na
budoucnost.

Zptisob Žcnského proŽívárrí a v bcc svět Žen je aktuální nejerr z h|cdiska
uměleckélro, alc i faktograflckého. ProtoŽe nikdy ncby| pŤíliš stŤedern zájmu
autorŮ, mnoho o něm ani ltcvínrc. Podnětné jsou v tolnto směru napĚ' práce
Aleny WagnerovÓ, která sc zajímá o Ženy ko|em Franzc Kafky (ncjcn Milenr-r
Jcsenskou), osobní svědcctví o Životníln sty|u pŤedválečnych Žcn podala ve
své knizc i Jaroslava Vondráčková26 (stŤedern její pozornosti jsou vzponrínky
právě na Milerru Jcsenskou), a v pos|ední době vyš|y napŤ. paměti A|bíny PaI-

2I Součková. MiIada. Anror a l)sychc. c' tl.' slr. 236-237.
22 lb id. .  str .  252.
2] Ženské tÓnraje i pravido|nynr n.intětenr rccenzí. Ncjen o za.jímav! Ívar avyraz-, alc i o citov1i

Život ho|čičk;l se napŤ' zajínrá v rcocnzi Bová B. (I]oŽena Benešová): První písnrerra. [.)va 7.
| 9 3 4 / 3 5 ' č '  l l . s t r . 2 9 . N a Ž c n s k 1 i p o h | e d . a v š a k . j i Ž n e s p Ť i l i š v e l k  n l n a d Š c n í n l r , u p o z o r Ď u j e
také Čcrn! '  Vác|av: ZakIadirtc|c.  Kr i t ioky nrěsíčník 4. |94|,  s|r .  |74-|76. Z novč.jŠích se
k téntatu vrati|a napi. Jungnlannová. l-enka: Součková zkounra|a rrroŽnosti vyprávční' |-idové
n o v i n y  |  | .  č . 3 7 ,  l 3 . 2 .  | 9 9 8 .  s t r .  | 3 .

2a Mat1,s l{udolÍ. c' rj'
2s Giddcns. Anthony: t) i is ledky modcrni ty.  l ) raha. S lon 1998, str .  93.
26 Viz napr.  Vondráčková. .|aros|ava. Ko|cnl  Mi|cny.Icscnské. Praha. Torst I99|.
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koskovÓ o ostrdcch Žcn staropraŽskcho rodur7, v niclrŽ popistrjc, podobně jako
Součková v bc|ctristickc rovině, pŤíběh svc babičky' nratky i svŮ.j vlastrrí.
Takc v jcjí rodirrě patŤila babička ke gcttcraci, ktcr1r pŤišla do vvšší praŽské
spo|cčnosti z vcttkova, matka jc zdc prczcrltována.jako typická prcdstavite lka
stŤedních vrstcv a dccra sc jiŽ z tohoto prosticdí pí.cdcvším díky vzdě|ání
cmancipujc. Všcchny tyto texty vypovídají o době, ktcrotr urnělccky ztvárrirr jc
Mi|ada Součková a tvoií k jcjínru dílu jak1isi faktografick ' zákIad, coŽ.jc pro
dncšního čtcnáŤc dŮleŽitÓ, protoŽc gencrační vazby byly u nás zccla picruŠc-
ny. Proto itcnto typ panrěti v dílc Milady Součkové ncní vrjbcc okra.iovy, alc
zapadá do kontcxtu zabydleného světa, v něnrŽ spo|u s jc.jími |rrdiny proŽívárnc i
rny svojc osobní dratnata'

Summary:

Work of Milada Součková was graspcd to bc all cxpcrirncrtt sirrcc its first
edi t ion in the l930s-40s '  The cxpcr i tncnt is  buiI t  t ln thc cort . |urrct ion oťtradi-
tional topics and their nontraditional rcalization (rron-lincarity, frasrncntation.
etc.) .

This papcr dcals with Inemory typcs in hcr work. Thcsc types can bc catc-
gorizcd to: ctnblctnatic rnctnory, rcflcctiorr, |l lcnlor)' oť hcr generation, and
repeating tncntory (topics).

. '  Pa|kosková. AIbina: 
.I .Ťi  

Ž ivt l ty (Osu<Jv Žcn straropraŽskchtr r t l t | t t) .  |)raha. Nak| '  I] '  . Iust .  |)|Uto.
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