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Na pocatku 30. let napsal Felix Vodicka tfi studie, v nichz aplikoval srov-
navaci metodu na Cesko-francouzsky material. Prvni z nich — Faroslav Vich-
licky a Théodore de Banuville. Srovndvaci studie se zvldstnim zietelem k baladé
u Vrchlického — vznikla ve druhém roce Vodickova studia (1929-30) v semi-
nafti prof. Miloslava Hyska. Druha, s titulem Bfezina a Baudelaire, byla na-
psana zfejmé ke konci Vodic¢kovych studii (1933) a kone¢né posledni — Oklas
Bérangerovy poezie v Ceské literature — byla ptipravena jako disertace k obha-
jeni titulu doktora filozofie roku 1935.

Komparatistickd metoda, jiz Vodi¢ka pouzil ve jmenovanych studiich,
byla v dané dobé metodou jiz zna¢né rozpracovanou, s bohatou historii
a literaturou. Komparatistika se ustavila jako specidlni disciplina ve druhé
poloving 19. stoleti zejména zdsluhou zapadoevropské pozitivistické védy
(H. M. Posner, F. Baldensperger, P. Hazard, J. Texte ad.), ¢etné impulsy pak
ziskala na prelomu 19. a 20. stoleti od folkloristiky (zvlasté od ruské skoly
A. N. Veselovského). Byla zamérfena k reSeni problematiky geneze literarni-
ho dila. Shodné jevy, zjisténé cestou komparace, byly vysvétlovany jako vlivy
a odtud se usuzovalo na ptivodnost ¢i odvozenost daného literarniho dila.

Tento pozitivisticky (geneticky) smér komparatistiky byl jako zdkladni
literarnévédna metoda hojné péstovan také v ¢eskych zemich, a to prakticky
az do 2. svétové valky. Uplatnoval se v riznych literdrnévédnych oborech,
zvlasté v ¢etnych pracich slavistickych spojenych se jménem Jana Machala,
Franka Wollmana, Jifiho Horaka a dalSich. Pfipomenout mizeme i praci
bohemistickou, Mdachalovu studii O ¢eském romdnu novodobém (1902; dru-
hé upravené vydani 1930), dokazujici vliv némecké literatury na obrozen-
skou beletristiku. Touto metodou byla ovlivnéna také badani romanisticka
(Josef Kopal, Prokop Miroslav Haskovec, Vaclav Tille ad.) ¢i germanisticka
(Vojtéch Jirat, Otokar Fischer ad.). V dobé vzniku Vodickovych studii vsak
byla pozitivistickd komparatistickd metoda také jiz kritizovana. Kritika mi-
fila zejména proti srovnavani a zjistovani vliva tam, kde setkani recipienta
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s cizim dilem nebylo mozno prokazat. Upozoriovalo se na to, Ze prevzeti
urcitého jevu neni zdleZitosti mechanickou: pfejimajici autor si predlohu
(nebo z predlohy) obvykle vybira podle né¢jakého zaméru. Odmitano bylo
jednostranné zaméreni komparatistiky na ,obsah®“ dila a zaddalo se zohled-
néni formy (Frank Wollman). Nejzdvaznéjsi namitky se ale vztahovaly k sa-
motnému cili a smyslu srovndvaci metody. Detailni analyzy, rozkladani dila
na jednotlivé ¢asti a sledovani jejich prejimani vedly sice ke shromazdéni
bohatého materidlu, ale dilo samo se jevilo jako pouhy souhrn disparatnich
prvki a jeho celistvost se ztrdcela. Objevoval se pozadavek nové metody,
ktera by pomohla obratit pozornost k dilu samému, ktera by pomohla po-
chopit je jako svébytnou estetickou hodnotu.

Felix Vodicka studoval na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Pra-
ze v letech 1928-33 historii, bohemistiku a slavistiku. Béhem studia mél
prilezitost seznamit se s riznymi védeckymi metodami. Na prednaskach
Jana Jakubce a v seminati Miloslava Hyska, kde absolvoval Sest semestri,
ziskal velmi diikladné pozitivistické Skoleni, které spoc¢ivalo v solidnim po-
znani a v respektovani literarn¢historického materidlu. Vedle toho navsté-
voval predndsky ze srovnavaci literatury u Vaclava Tilleho a slavisty Jifiho
Hordka a prednésky z francouzské literatury u F. X. Saldy. To mu umoznilo
seznamit se s komparativnim pristupem v nékolika podobach. Vedle klasic-
ké genetické komparatistiky pozndval na Saldovych piednaskach piistup
intuitivni, uzivajici veiténi, odstup a nadhled, tedy ptistup, ktery vedl spise
k typologickému uchopovani souvislosti a kK porozuméni sirS§im literarnim
kontexttim. (U Saldy si Vodi¢ka oziejmoval také zdvaznost francouzského
pfinosu celé evropské literatufe a odtud patrné pramenila volba franko-
fonnich témat jeho studii.) Tfetim vyznamnym metodologickym zdrojem,
s kterym Vodicka priSel na univerzité do styku, byly prednasky Jana Muka-
fovského v patém a Sestém semestru studia, obracejici pozornost k dilu sa-
mému, zejména k jeho tvarové, stylové a estetické strance.

Pii pohledu na Vodickovy rané komparatistické prdce si uvédomuje-
me, Ze vSechny zminéné metodologické podnéty, které poznal béhem svych
studii, se v nich néjakym zptisobem projevily, ba i $tastné propojily a tedy
zurocily. Na prvni pohled upoutaji Vodickovy studie dlirazem na metodolo-
gicky zaklad, u mladého adepta védy az piekvapujicim. Vodi¢ka metodolo-
gicky postup neustile pfipomind a pfedevsim samostatné rozviji, hleda své
vlastni pojeti.

Studie jsou svou povahou srovndvaci, ale komparativni metoda v nich
neni uplatiiovana mechanicky. Vodicka se zde vyhranuje nejen vici tzv. vli-
vologii, ale proti genetickému sméru v komparatistice viibec. Odmita zjisto-
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vani ptvodu dila jako kone¢ného badatelského cile. Jeho prace si jiz nekla-
dou otazku, jak dané dilo vzniklo, zda byl jeho vznik ovlivnén jinym dilem
¢i nikoliv. Na nékolika mistech opakuje, Ze cilem mu je pochopit dilo jako
takové, zajima ho dilo samo, respektive jako projev basnické individuality.

Novy pfistup lze pozorovat jiz ve volbé badatelského tématu. Vodicka
voli témata zavazna, schopna odhalovat relevantni skutec¢nosti o dile Ces-
kych autorti nebo vypovidat o dilezitych momentech ¢eského literarniho
vyvoje. Napfiklad porovnani Vrchlického s Théodorem Banvillem, jehoz
poetika byla ¢eskému basnikovi velmi blizka (zejména jeji inspirace umeé-
nim a formalni virtuozita), umoznilo Vodi¢kovi stanovit jemna specifika
Vrchlického poezie a zaroven poukizat na vyznamny podil francouzské-
ho parnasismu na udrzovani romantickych tendenci v ¢eské literatufe na
konci 19. stoleti. Podobny efekt mélo srovnani poezie Bfezinovy a Baude-
lairovy. Kontrapozici téchto vyhranénych basnickych typli, poukazem ke
sty¢nym i rozdilnym bodtim se Vodic¢kovi podarilo vysvétlit Bfezinovo dilo
ztetelnéji a detailnéji, nezli na zaklad¢ jednostranné analyzy Zivota a dila
tohoto ¢eského basnika. V pripadé treti studie umoznilo sledovani ohlasu
Bérangerovy »,chansony“ v Ceské literatufe 19. stoleti predstavit specificky
Ceskou realizaci politické poezie (subjektivni, intimni a sentimentalni ton
u romantikil a majovcl; patos a rétorika u ruchovci) a poukdzat na zcela
odlisné spolecenské, politické a literarni podminky pro tento Zanr v ¢eskych
zemich: absence velkoméstského publika, absence revolu¢ni situace, spe-
cifické, ve své podstaté loajalni postaveni ¢eského naroda uvnitt rakouské
monarchie, absence vhodného autora i literarni tradice (Ceska poezie m¢la
k dispozici jediny lidovy ttvar, jimz byla lidova pisen, v duchu romantismu
v$ak pojimana jako nedotknutelnd svatost) a podobné.

Ve vsech tiech studiich pouzil Vodic¢ka téhoz postupu. Nejprve peclivé
zjistuje, zda existovaly a jaké byly podminky pro pfijeti ciziho dila. Sleduje
tedy spoleCenskou a politickou situaci, dosavadni literarni tradici a to, zda
Cesky basnik viibec mohl francouzského autora znat. Vyuziva pritom vydané
korespondence, ¢lankd v soudobém tisku, dobovych prekladti a dalsiho ma-
terialu. Tyto pasdze prekvapuji erudici, znalosti, rozhledem po literarnim
kontextu, jakym mlady Vodicka disponoval. Z tohoto hlediska byl ostatné
ocenén uz svymi uciteli, pozitivistickymi badateli Miloslavem Hyskem a Ji-
im Hordkem v posudku disertaéni prace o Bérangerovi (STEMBERKOVA 1994:
161, 162).

Diiraz na dokladani tezi materidlem nebyl u Vodicky nahodny. Byl sou-
¢asti jeho védomého metodologického stanoviska. Svéd¢i o tom naptiklad
partie ve studii o Vrchlickém a Banvillovi, v niZ se Vodicka ohrazuje proti
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postupu Saldovu, ktery se timto tématem zabyval jiz pfed nim. Vodi¢kovi
nevyhovuje Salduv intuitivni piistup a jeho zjiténi vztahu obou bédsniki
nazyva ,odhadem®. Sdm postupuje systematictéji, védectéji, vychazi z pec-
livé analyzy dila a vSechny teze doklddd konkrétnimi fakty. Na rozdil od
béZnych pozitivisticky orientovanych praci vSak nekupi zbyte¢na fakta, ny-
brz vybird, co je pro dany problém podstatné. Dalo by se fici, Ze propojuje
pozitivistické ocenéni materidlu a Saldovsky nadhled, orientaci k postizeni
nejdilezitéjsich vztaht a vyznamau.

Jadrem Vodickovych studii je samotnd analyza dila, zaméfend nejen na
ideové souvislosti a tematické slozky, jak to délala genetickd komparatisti-
ka, ale — a to vyrazné — také na formu dila, stavbu strofy, verse, rymu, me-
tafor apod. O tom svéd¢i pozornost vénovana Banvillovym a Vrchlického
rondeltim, sonetim, odelletam, baladam ¢i Bérangerové chansoné. Tady se
zjevné hlasi ke slovu Skoleni Mukarovského.

Komparaci pak zjistuje Vodic¢ka ,stopy“ francouzského basnika v pu-
vodnim ¢eském dile. Terminem ,stopa“ se tu vyslovné distancuje od poziti-
vistického pojmu ,vliv®. Nejde mu totiz, jak jiz feCeno, o zjistovani ptivod-
nosti i odvozenosti dila, ale o porozumeéni dilu samému. ,Stopa“ pritom
znamena takovy jev, ktery vznika slozitou asimilaci pfejatého prvku, asimi-
laci, do niz se promita jak basnicka individualita ptijimajiciho dila, tak li-
terarni tradice. Ve studii o Vrchlickém a Banvillovi Vodicka pise: »[...] kdy-
bychom jen a jen prihlizeli k formdlnim a motivickym obdobam, nepfispéli
bychom jesté ni¢im k vystizeni basnikovy osobnosti, nebot vnéjs$i podnét
a popud neurcuji jesté basnikovu individualitu [...], jeZ je nutné uréovana
nejen prvky jedine¢nymi, nybrz i tradi¢nimi a historickymi [...]“ (Vobic-
KA 1934: 111). Naptiklad eroticka poezie Vrchlického, jak ukazuje Vodicka,
svou smyslnosti, anakreontskou hravosti a nezdvaznosti, nezdjmem o nitro
Clovéka jevi zfetelnou souvislost s parnasistni poezii Banvillovou. Pfi bliz-
$im zkoumani ji s ni vSak nelze ztotoznit. Motiv zeny ma u Vrchlického
jiné, intimnéj$i a individualizovanéjsi tony, vysvétlitelné jak literarni tra-
dici (Iyri¢nost, subjektivita Ceské poezie), tak basnikovou osobni Zzivotni
zkusenosti. Ve studii o poezii Brezinové a Baudelairové Vodicka sleduje
spole¢ny motiv zla, ktery Bfezina prejal od francouzského basnika spolec-
né s jeho zdrojem — schopenhauerovskou filozofii. Jemnou komparaci mo-
tivu v8ak odhaluje rozdily v jeho chdapani, dané odlisnou zivotni zkusenosti
i odlisSnym uméleckym zamérem obou autord. Podle Vodicky se pesimismus
Bfeziniv oproti Baudelairovu zakldda na ,neukojené vdsni“, na vnitfnim
osamoceni, na apriornim presvédceni o marnosti vSech snah a tuzeb po zi-
votnim $tésti; je to pesimismus kfestansky, duchovni.
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Vodickovo rané ,,komparatistické obdobi“ mélo své pokracovani v letech
Ctyricatych. Béhem okupace publikoval state¢nou studii Zdpadni orientace
0 nové Ceské literatuie (1940), poukazujici na souvislost domadci tvorby se za-
padoevropskou literaturou. Ve stejné dobé vznikaly také jeho Pocdtky krdsné
prozy novoceské (tiskem 1948), které vsak jiz odrazeji dalsi vyvoj v chdapani
srovnavaci metody. Jsou obeznameny s Tieghemovou metodou ,generalni“
literatury (La Littérature comparée, 1931), ktera oproti genetickému zkou-
mani bilateralnich vztaht mezi dily a literaturami obraci pozornost k sou-
vislostem zasahujicim vétsi literarni celky, Siticim se paprskovité z urcitého
ohniska ¢i vzniklym simultinné bez vlivu, riznymi médami apod. Pozor-
nost je smérovana nikoliv k jednotlivym motiviim, ale k obecnéjsim lite-
rarnim jevim, napf. uméleckym smérim, tématim ¢i zanram. V Poédtcich
krdsné prozy novoceské, knize primarné postavené na aplikaci strukturalistic-
ké metody na vyvojové téma, se Vodicka s pomoci nové chapané komparatis-
tiky uspésné pokusil vysvobodit literaturu narodniho obrozeni z pozitivisty
zduraznovaného némeckého vlivu a na zakladé zjisténych analogii ji zapojit
do Sirsiho evropského literarniho kontextu — preromantismu.
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ZUSAMMENFASSUNG

In dem vorliegenden Beitrag wird die komparative Methode rekonstruiert, die in
drei frithen, der tschechisch-franzosischen literarischen Problematik gewidmeten
Studien von Felix Vodicka (J. Vrchlicky und Th. de Banville. Eine vergleichende
Studie mit einer besonderen Riicksicht zur Ballade bei Vrchlicky, 1934; Bfezina und
Baudelaire, 1933; Die Resonanz von Bérangers Dichtung in der tschechischen Li-
teratur, 1935) verwendet wurde. Im ersten Teil wird auf ihre Quellen (Positivismus,
vergleichende Methode von E X. Salda und Strukturalismus von J. Mukafovsky)
hingewiesen, dann werden die spezifischen Ziige von Vodickas vergleichender
Methode definiert: die Betonung des literarischen Kontextes, die ausfiihrliche
Analyse der Texte (einschlieBlich ihrer Form) und — zum Unterschied von der posi-
tivistischen, auf die Genese des literarischen Werkes ausgerichteten vergleichenden
Methode — die neue Orientierung auf die Interpretation des Werkes selbst, bzw. auf
die Interpretation der dichterischen Individualitit.
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