Michal Topor

POLITICKE PERIODIKUM A PROZA

(PROZA V CESKYCH ANARCHISTICKYCH TISKOVINACH
KONCE 19. STOLETI)

1. NEKOLIK POZNAMEK NA GVOD

Obecné je téma mé zpravy vymezitelné jako fungovani prézy v politickém pe-
riodiku ur¢itého obdobi. Sousttedil jsem se na ta periodika, u nichz evidentné
prevazuje politicky akcent, tak jak ho obvykle chidpeme: takové periodikum se
piede véim jinym explicitné situuje v dobovém politickém kontextu, artikulu-
je aktudlni vztah statu a jedince, aktudlni socidlni otdzky apod. Pole prizkumu
jsemn navic ztzil na ¢eska politicka periodika, jez se spole¢né podileji na diskur-
zu, ktery je mozné vymezit jako ,anarchisticky” — v souladu s pracemi Vacla-
va Tomka, predevsim s knihou Cesky anarchismus a jeho publicistika 1880~1925
(TOMEK 2002).

Je patrné, Ze neexistuje jedna jedina verze anarchismu, nicméné je tu néco,
co by mohlo anarchisticky diskurz propojovat, a sice pfisna nechut k tomu,
co jest, k statu quo v politickém, ale tim sou¢asné osobné naléhavém smyslu.
To je bod, ve kterém se anarchistické, pfedev$im agitativni periodikum nutné
setkava - v jakémsi rezimu délby prace - s oblastmi socidlnékritického psani
a s diskurzem umeélecké moderny, predevsim s produkci ¢asopist, jakymi jsou
v devadesatych letech Moderni revue a Novy kult, které oteviené spojeni belet-
rie a agitace upozaduji. Nezanedbatelnym momentem prizkumu dobovych
anarchistickych tiskovin a mista prézy v nich proto musi nakonec p¥ece jen byt
vztah ,politiky“* k uméni, konkrétné vztah literdrniho obrazu, symbolu, sym-
bolického jazyka a politické vyzvy.

Snad neni od véci ptipomenout, Ze vice nebo méné oc¢ividné, neskryvané
spojeni politiky a prézy jako Zanru literatury je mozné sledovat také nap#i¢ ce-
lym 20. stoletim jako podivné ménivé a piece spojité dédictvi osvicenského,
vychovného, inZenyrského patosu pfedchozich stoleti. Moje sonda ma zvidi-
telnit jen epizodu této cesty.

1 Pojem ,politiky“ se pak nezbytné rozsifuje: patrné kazdy text je politicky aktivni, zviditeltiuje
svét v néjaké perspektivé, od souhlasu k odmitnuti a projektu jiného. Rizni se jen sféry, v nichz se
tato politicka prace textu odbyva.
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2. POHYBY: ZAPLETKY, FIGURY, STYLIZACE; PROMENY JAZYKU

Hmota obdrzela pfevahu nad duchem, Zivot pozbyva vabnosti. Vyhublé a slabé, bledé
lice, mozolnaté ruce a slza v oku - tot obrizky dnesniho lidu, jenz tpi, podléhaje nep#a-
telm svym: bidé a nouzi, hladu a zimé, nemocem a pred¢asné smrti.

Jest vdm to zndmo? Ba ov8em; vzdyt ¢asti jste lidu sami.”

* % X%

O bratti a sestry, jen vpied
za velkymi cily:

své spojujme sily

a zbudujme blazeny svét!®

* % X%

2 1: s o 2 1: s ez . ~ ] .4
Chceme nové lidi - novy Zivot. Nové lidi se zdravymi zdsadami a vznesenymi ideami.

Agitativni funkce uZeji politicky zamétenych anarchistickych tiskovin se vy-
razné promitd do rozmisténi, cetnosti i povahy fikéné zalozenych préz, kte-
ré se tu objevuji. Nej¢astéji lze prozaické texty najit — ostatné nijak pravidel-
né, spis fidce - pod ¢arou, na misté fejetonu, obklopené texty jiného typu, jako
jsou programové stati, prohlaseni, ¢asové zpravy, glosy, oznameni, pretisky do-
pist apod. Od pocétku se prozaicky text stava soudasti celkového politického
angazmd ¢asopisu, doplriuje, doklada, zrcadli problematiku pfitomnou v okol-
nich textech. To se samozfejmé projevuje v tematickém inventéati danych préz,
ktery sou¢asné - povétsinou ve sméru krajni schematizace — odpovidd na mo-
tivické iniciace soudobé nebo nedavné prozaické produkce, zejména té, ktera je
zatizena socidlnékriticky, zakotvena v naturalistnim konceptu psani.

2. 1. PADLA DiVKA A €ISTY MLADIK

Jednu z takovych tematickych linii, kterou lze zprvu povazovat za ptizna¢nou
predevsim pro ryze agitativni typ anarchistického periodika, predstavuje pro-
zaicka variace motivu Zeny ¢i divky svedené nékym z okruhu tovarni vykotis-
tovatelské t¥idy (majitel, jeho syn, reditel) nebo studentem, p¥islusnikem zka-
zené inteligence; odmr$tény ptvodni nipadnik (¢isty délnicky mladik) se pak

2 Vydavatelstvo ¢tenafstvu®, Omladina 1,29.10.1891, ¢.1,s. 1-3.

3 Lorenc, Frantisek: ,,Chcem blaho!“, Omladina 1, 29.10. 1891, ¢. 1, s. 6-7.

4 -li- [patrné A. P. Kalina]: , K nasemu postupu”, Omladina. Orgdn mlddeze ceskoslovanské (Usti nad
Labem) 1,7.12.1895, ¢. 3,s.17-18.
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obvykle vydava na cestu, tteba do zamo#i. Po¢itek této fady je mozné najit
v ,novelce z délnického Zivota“ nazvané Nevérnd, kterd — podepsana V. L. Liberté
(tj. Frantiek Cajthaml-Liberté) — byla oti$téna v lednu roku 1890 v listu Novy
predevsim ale délnickému publiku.

Jedna se o schematicky ptibéh se srdceryvnou ambici, exemplum, které az
p#ilis okaté ¥ika: tohle je ,typicky p#ibéh®, ,tak to bohuZel chodi“ apod., coz
je dolozeno tvodni vykladovou promluvou vypravéée: ,V téch vyhublych posta-
vdch délnickych bije srdce lidstéjsi, schopno ldsky vétsi a slechetnéjsi, nezli kterého-
koli chovance prepychu. Zel, ze démon mamonu Easto i chudobu dovede omdmit, ze
tak tézce mu srdce nezkusené muize odolat.“ Zjevna naivita vypravéni, které nasle-
duje, by ndm neméla zasttit dileZitou funkci, kterou takovy text mtize naplito-
vat, a sice stvrzeni, resp. produkci specifické identity, specifickych figur - stvo-
teni idedlni postavy délnika s romantickymi rysy, snivého rebela otloukaného
osudem, kristovské bytosti, od niZ se vsichni odvraceji,® a vedle a proti této ide-
alni postavé jednak figury divky nachylné k padu (prodejnosti, az k nevéstinci),
jednak okruhu figur zvrhlé, svadivé vrchnosti (tovarnik, reditel, spravce).

Toto schéma pak realizuji i dal$i prozaické texty na strankdch stejného lis-
tuw: VSedni obrdzek a Néco z velkého mésta Josefa Krapky Nachodského (druhy
z nich je hned v prvnich #adcich pfimo uveden jako dikaz nemravnosti ,,oné
tidy, kterd se zove inteligenci), dal Zivot v chudobé podepsany V. K. (snad Vi-
lém Kérber) & nepodepsany ,fejeton” z Havite. Hornické p¥ilohy NVS (1890).”

Z daného schématu vychdzi znovu na strankach Nového Véku Svobody o tti
roky pozdéji (1893)° i Alois Vékoslav Haber v kapitole ,A byla &istd jako holubi-
cel” z ,cyklu“ Mizerové, ktery ptivodné jako ,romaneto*® zatal vychazet v Omla-
diné.*° Haberovo exemplum vyzniva optimisti¢téji neZ pfedchozi zdznamy za-

5 Liberté, V. L.: ,Nevérna. Novelka z délnického Zivota“, Novy Vek Svobody 4, 10.1.1890, ¢. 1, s. 2-4.
Teprve pocinaje 15. 7. 1892 ¢asopis vychazi s podtitulem Casopis neodvislych socialistz.

6 Viz: ,Nuzny odév nikterak nedoved] zakryti piwvab jeho soumérné rostlé, vysoké stihlé postavy. Cer-
ny kadetavy vlas malebné vroubil vysoké celo a bledy oblicej, ozdobeny pod orli¢im nosem malymi cerny-
mi knirky®, tamtéz.

7 Krapka Néchodsky, Josef: ,Vsedni obrazek”, Novy Vék Svobody 4, 13. 2. 1890, &. 3, s. 18-20; tyz:
,Néco z velkého mésta“, Novy Vék Svobody 4, ¢. 13, s. 100-101; V. K.: JZivot v chudobg*, Novy Vek
Svobody 4, 27.6.1890, ¢.12, s. 92-93; , Fejeton”, Novy Vek Svobody 4, 28. 8. 1890, ¢. 16, Havir. Hor-
nickd ptiloha.

8 A pak znovu za dalsi dva roky v proze Ve viru Zivota (srov. Vékoslav: ,Ve viru zivota“, Volny duch.
Casopis pro zdjmy spolecenského a dusevniho Zivota 1,21.12.1894, ¢. 3, s. 1).

9 Patrné v poukazu k jedné z inicia¢nich autorskych osobnosti ¢eského socidlnékritického psani -
Jakubu Arbesovi.

10 Haber, Vékoslav: ,»A byla ¢ista jako holubicel« Z cyklu Mizerové®, Novy Vék Svobody 5, 29. 4.
1893, ¢. 10, s. 224-226; Haber, Vékoslav: ,Mizerové. Romaneto®, Omladina. Orgdn mlddeze ceskoslo-
vanské 2,1.3.1893, ¢. 1,s. 5-7, 5. 4. 1893, s. 18-20. Knizné vysli Mizerové v roce 1895.
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ketného svéta. Mina z Mizeril sice napliuje pozici padlého andéla, ale poddava
se bidé svéta, aniz by definitivné ztratila svou touhu po jiném. Dava se ,hej-
skiim®, dokud nepotka Karla Tucka, idealistu v téle zdmeénika. Spolu projdou
véznénim, aby pak kone¢né Zili vérni svému snu; vypravéni se uzavira ptiznac-
nou proménou véednich hrdinti v alegorické reprezentanty idedlni existence:
»Oba jsouce naplnéni velkymi ideami $li — pomdhali obrozeni lidstva, vrhnouti v néj
jiskru touhy, aby roznitili v ném plamen veliké, svobodné ldsky.“** Vypravéni po-
stupuje zrychlené, v jakési naivistické zkratce, hlas vypravéce patosem své-
ho hodnoceni tésné souzni, ba misty splyva s tvahami usttedni postavy. Fikce
se tu rodi z potfeby dat zaznit ur¢itym ideologickym prefabrikdtim v typic-
ké, modelové situaci, vypravéc se nejednou proménuje v komentatora a soud-
ce (v lexikalnim vybéru ¢i modalité své feci nebo v primych glosach, konstato-
vénich, obecnych prapovédich).

Naznaceny motiv svedené divky se viak objevuje ve stejném roce (1893)
iu Antonina Sovy, v ,patologickém fezu“ Anna, ktery vychazi v prazskych No-
vych proudech.*® Nové proudy se sice také hned v tvodu proklamativné (byt
velice vagné) politicky vymezuji,*® ale z povahy ¢asopisu je zfejmé, Ze miii
i ke vzdélanéjsimu publiku, soucdsti jiné strategie je 8irsi prostor, kterého se
beletrii na rozdil od ptedchozich periodik v Novych proudech dostava.'* Préza
tisténa v Novych proudech ma moznost opustit agitativni narok jinych tzce po-
liticky orientovanych periodik, pfesouva se od agitace k intimizaci.

Sugestivni, smyslnosti obtézkany jazyk Sovovy prézy odkazuje k starsi Ana-
Iyze E. X. Saldy (Vesna, 1891). Slova jsou volena tak, aby opakované ¢péla atmo-
sférou tihy, ktera ve noti do beznadéje — v souladu s tim, jak se na svét patrné
diva Annin svidce, mlady matematik Ronz, zatrpkly, cynicky, plny rezignace.
Sovova préza je ziznamem nemoci prostoru i due, daleka jakékoli prvopléano-
vé agitace, apelu, uzaviena ve své beznadéji.

Podobné jako jiny Sovav text, uverejnény roku 1893 v Novych proudech, pré-
za Zanikly domov (zdznam rodinného rozkladu, zetlelosti z perspektivy syna,
studenta),'® znamena i préza jedenadvacetiletého Karla Cervinky Kdyz zhasnou

11 Podobné stavéna je i préza Svéta spravedInost z roku 1889, podepsana Mata — vypravéni o tom,
»Svéta spravedlnost. Skute¢ny obraz ze zivota“, Novy Vek Svobody 2, 23. 5. 1889, ¢. 22, s. 309-311,
3,9.8.1889,¢. 3,s.17-19.

12 Sova, Antonin: ,,Anna. Patologicky fez“, Nové proudy 1, 1893, ¢. 4, s. 91-93, ¢&. 5, s. 128-134,
¢.6,s.149-151.

13 Uvodni programni text Novych prouds (vychazeji nakladem Karla Stanislava Sokola a redakci Jo-
sefa Skéby) spojuje pokrokovost v literatute a uméni vitbec s realismem, zarover se ale hlasi k soci-
alni vizi kolektivismu, respektive anarchismu, akcentuje emancipaci zen a pfedstavu lidového, ¢es-
kého statu.

14 Vychazi tu naptiklad také Macharova socidlnékriticka povidka versem Magdalena.
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o¢i (otisténa tamtéz)*® odklon od jednoduse ideologizujictho vypravéni, sou-
sttedi se k postupu intimnich strasti, niternych pochodt a hnuti postav. Sova
stejné jako Cervinka v dali své proze Prdvnik Viclav Pecold obraci na strankach
Novych proudt: kritickou pozornost pravé k predstaviteli studentstva, propad-
lému ochablosti dusevni i télesné: , Vysoky, vychrtly, se shrbenou pdteri, olejovou
pleti, svrastélou kiizi, s vyvstalym nosem, s Fidkymi, véncovitymi, pod bradou bujici-
mi vousy ¢inil dojem ¢lovéka strddajiciho, kdyz ne nemocného.“"”

Ke kristovské postavé délnického mladika se vracivroce 1900 v Omladiné Ka-
rel Vohryzek v ,socidlnim romdnu“ na pokratovani Tragedie muze.*® Je to pozo-
ruhodny pokus o spojeni socidlnékritického realismu (v kombinaci s rétorikou
politickych vykladit) se symbolistnim, naléhavym, nidladotvornym jazykem:

Nad tsteckym piistavem zapadalo slunce chrlic posledni svou krev po kraji. Spinava
hladina ptistavu, rudou zaplavou velera zbarvend, ¢inila p¥iderny dojem ohromné ka-
luze srazené krve.

A Rihovi se zdalo, jako by ti ohromni, svalnati muzi tam dole kazdou kérkou uhli,
kterou za temného dunivého rachotu poh#bivali v ¢ernych utrobach kotvicich zde lodi,
kazdym chvatnym prejetim tuzké fosny, jez pojila lod s bfehem, kazdym zatupénim
zpuchfelych boka lodi zesilovali podivnou naladu, kterd z rozplizlych rudych svétel za-
padu a temnych vod p¥istavnich, hnédého prachu uhelného a $pinavé mlhy veéerni vy-
lézala pomalu, tahle a vihkym mékkym chladem polypt obtacela Rihu.

Tato tvodni symbolistni sekvence se postupné méni v realistné vécné vypra-
véni o zivoté snivého, nadaného, ale bidé, hladu a nemoci propadlého délnika
Rihy a soucasné v soustfedénou problematizaci vztahu mezi muzem a Zenou.
To je mozna nejprekvapivéjsi bod této prdzy: soucit vyvolavajici obraz prosté,
délnické Zeny utla¢ené muzskym socidlnim systémem, dominujici socidlnékri-
tické préze 80. a 90. let 19. stoleti se — snad v inspiraci mizogynnim naladénim
Moderni revue® — ptevraci. Pravé v délnickém svété je Zena ukazéana jako upiti
bytost, kterd vice nebo méné rafinované vysiva svého muze - Zivitele. Bohuzel
tento roman - pozoruhodna fize modernistniho a socidlnékritického psani -
z néjakého davodu nahle nepokracuje.

15 Sova, Antonin: ,Zanikly domov*, Nové proudy 1, 1893, ¢. 10, s. 231-242.

16 Cervinka, Karel: ,Kdyz zhasnou o¢i“, Nové proudy 1, 1893, s. 163-170, 197-204.

17 Cervinka, Karel: , Pravnik Vaclav Pecold®, Nové proudy 1, 1893, ¢. 11, s. 264-266, signalizova-
no pokracovani.

18 Vohryzek, Karel: ,Tragédie muze. Socidlni roman“, Omladina 6, 1. 8.1900, ¢. 7, s. 5-6, 9. 8. 1900,
. 8,s.5-6,18.8.1900, ¢. 9, s. 5-6, 29. 8.1900, ¢. 10, s. 5-6, 13. 9. 1900, ¢. 11, s. 5-6, 21. 9. 1900,
¢.12,s. 5-6. Jde o roméan uréeny k vystiihovani, v oddélené sazbé.

19 Jednim z kofenti dekadentni mizogynie je zfejmé naturalistni konceptualizace ¢lovéka, potaz-
mo Zeny — zjevnym prototypem Zeny, kterd ni¢i muze, je uz Zolova Nana.
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Pozdnim ptikladem pohybu k intimizaci uvnitt okruhu anarchisticky orien-
tované prézy, pohybu, ktery je zachytitelny uz v prézach z Novych proudi, bu-
diZ jediny domdci prozaicky text, ktery se objevil ve 4. ro¢niku Neumannova
Nového kultu v kvétnu 1901 — Sramkovo Ironické vypravovdni o nékom, kdo umi-
ral...** Zjevné antiklerikélni zacileni této prézy je rozptyleno v podani prosto-
ru (,,takovy slepy kout, ktery celicky byl zamoten, zadusen ohromnou, vyzdblou vézi
katolického kostela®) a v utrzcich myslenek tst¥edni postavy, které v transpozi-
cido 3. osoby spolusklddaji vyrazné subjektivizujici a metaforizujici fe¢ vypra-
véni o roztrzce mezi synem a celym svétem (vietné a predevsim rodic), kteti
se Usty pfitele snazi znovu — na prahu jeho bliZici se smrti — vstoupit do Pavlo-
va zivota. Ten va$nivé, neoblomné odmit4, odmita jakykoli sentiment, jakyko-
li pocit ztraty, ale v zdvéru jen bezmocné ptrihlizi ptichodu rodi¢t s knézem —
vzdorné gesto jeho Zivota bude ironicky ptekryto ritudlni formou smiteni. To
je pesimistické vyuasténi anarchistického diskurzu.

2.2. VYJEVY ZE ZLEHO SVETA
Frantigek Lorenc v drobné préze Lidskost (Omladina, listopad 1891)** uvadi na
scénu dalsi ptizna¢nou postavu a misto anarchistického diskurzu — vézné a mo-
ment popravy, ¢ekani na ni. V odsouzencové samomluvé, v jeho rozhovoru s bo-
hyni Lidskosti i ve vypravécové fedi zaznivaji ztetelné — byt v konkrétni variaci —
kousky obecného anarchistniho ,,p¥ibéhu” svéta, téma ttisku i volani po svobodé.
Anarchisticky diskurz se tu ne poprvé a naposled styka s romantickou topikou,
odli$nost je ale pfece jen v tom, Ze fadé autort textd, jez maji oZivit atmosféru po-
byvani v Zalari, se v ¢ase procesu s tzv. Omladinou toto pobyvani opravdu stane
soudasti jejich osobni zkugenosti, zaZitku. Romantickd podobenstvi jako Loren-
cova Lidskost pak musi ustoupit produkci takovych fikci, které se ocitaji v tésné
blizkosti s ,nefiktivnimi® zpravami o svétovych projevech ttisku, které plni okol-
ni stranky listu; pijde o jedinou sérii nabadavych, naléhavych zprav o zIém svété,
které maji ukdzat bidu a nespravedlnost v konkrétnich obrysech, dit je vidét. Jed-
no idruhé ma prostrednictvim konkrétné vyli¢ené situace poukazovat ke zIé moci.
K témto zpravam se poji série télesnych, machovsky existencidlnich zalar-
nich vzpominek, které vychazeji na strankach Pokroku. Listu délnického, pozdéji
Casopisu pokrokovych socialistii a Casopisu volnyich idei”® - anonymni Dojmy z §i-
benicni noci (listopad 1895), Pravoslavovy Bélohorské vzpominky (listopad 1895)
a Suvarintv bezejmenny text (prosinec 1895).%*

20 Sramek, Frana: ,Ironické vypravovani o nékom, kdo umiral®, Novy kult 4, 15. 5. 1901, ¢. 5,
s.131-141.

21 Lorenc, Frantidek: ,Lidskost®, Omladina 1, 28.11. 1891, ¢. 2, s. 22-23.

22 O profilaci kolinského listu Pokrok dost ¥ika glosa distancujici se od Moderni revue: ,Moderni re-
vue v tomto Cisle v bozZské pyse s radosti cituje spisovatele S. Przybyszewského, ktery pise o Spencerovi,
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Jiny takovy vyjev ze zlého svéta podava ve Volném duchu roku 1894 Vékoslav
Haber - jeho préza Ora pro nobis (tj. oroduj za nas)** jako by exemplarné do-
provazela, dovozovala bezprosttedné predchazejici anonymni stat Crta o Zen-
ské otdzce, kterd pojednava o nerovném postaveni zeny ve viech socidlnich
okruzich; perspektiva vypravéni je soucitnd, ale sou¢asné ironicky zahrocena:
modlitba tu p¥inasi jen smrt a pachut zazraku - dité prezivi, ale pro jaky osud?
Podobny ironicky obrdzek podepsany $ifrou —ch. - tiskne Volny duch pod na-
zvem Zadostiu¢inéni. Zaznamem zlého svéta je i nepodepsana préza Obét mili-
tarismu. Prosty obrdzek z vojny (Zizkovské Pokrokové listy, duben 1896). Realist-
ni, vécna dikce je v téchto prézach zcela ve sluzbé kritického gesta, které ¢asto
pracuje s mravokdrnym, ideologizujicim kontrastem - jako naptiklad v préze
Jaroslava Jititho Ze stinu domii (Pokrok, ¢erven 1896), kde se vyjevy z bidného
svéta st¥idaji se zabéry z nemravného, lascivniho svéta bohatych lidi.**

Dvé pozdéjsi prézy se znovu vraceji k zala¥nimu tématu — ¢rta Posledni ve-
Cer... (podepsand Absolon) z ledna 1900, ktera se pokousi v atrzkovitém sledu
zaznamenanych vjemu a myslenek evokovat atmosféru vecera pred zapocetim
sprocesu s Omladinou®, a text Karla Vohryzka Nemesis bonorum kustos (tj. sprave-
dlnost ochrankyné dobrych; Omladina, 1900),%° ktery v podobé osobni vézen-
ské vzpominky, resp. bachafova vypravéni prertsta v kritiku represivniho sys-
tému. Uvodni odstavec ptitom velmi uzite¢né ukazuje k pfiznaénému impulzu,
z néhoz se rodi nejedna proéza, otidténd na strankach politicky orientovanych
periodik: ptibéhy funguji jako modely, typické situace, typické osudy, v nichz
ma byt vepsana ,plamennd obZaloba dnesni spole¢nosti a jejich hospoddrskych
a politickych #adu®, maji to byt ptibéhy typickych ,jednotnikil, jejichz Zivotopisy
jsou krvavou ironii zvucného hesla“, které dobrému ¢clovéku slibuje spravedlnost.

Préza jako tradi¢ni forma narace se ocitd v priléhavé funkéni blizkosti repor-
tazi a zprav z nespravedlivého svéta, to samo ale ¥ikd mélo o jejim stylovém la-

Fourierovi a jinych zaslouzilych véddtorech, ze jsou to normdlni primérné mozky. Vsecko viikol obycejny,
plochy mozek, jenom v redakci Moderni revue jsou mozky abnormadlni, asi takové, jaké viddme v Kosmo-
nosich.“ - Pokrok. Casopis pokrokovych socialistii 1, 17. 2. 1896, ¢. 10, s. 79.

23, Dojmy z $ibeni¢ni noci®, Pokrok. List délnicky 1,16.11. 1895, ¢. 4, s. 26-29; Pravoslav: , Bélohor-
ské vzpominky*, Pokrok. C‘asopis pokrokovych socialisti 1, 30.11. 1895, ¢. 5, s. 34-36; Suvarin: ,[bez
nazvu]“, Pokrok. Casopis pokrokovych socialistii 1,18.12.1895, ¢. 6, s. 42-44.

24 Haber, Vékoslav: ,Ora pro nobis*, Volny duch. Casopis pro zdjmy spolecenského a dusevniho ivota
1,7.12.1894,¢. 2, s. 3-4.

25 ~ch.-: ,Zadostiu¢inéni®, Volny duch. Casopis pro zdjmy spolecenského a dusevniho Zivota 1, 4. 1.
1895, ¢. 4, s. 4-5; [bez uvedeni autorstvi]: ,Obét militarismu. Prosté obrazky z vojny*, Pokrokové lis-
ty. Casopis politicky, hospoddrsky a spolecensky 1, 25. 4. 1896, ¢. 3, nestrankovano; Jiti, Jaroslav: ,Ze
stinu domt“, Pokrok. Casopis volnych idei 1,18. 6. 1896, ¢. 19, s. 146-148.

26 Absolon: ,Posledni vecer...“, Omladina. Orgdn mlddeze ceskoslovanské 6, 17. 1. 1900, s. 2-3; Vo-
hryzek, Karel: ,Nemesis borum kustos®, Omladina. Orgdn mlddeze ceskoslovanské 6, 25. 7. 1900,
¢.6,s.5-6.
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déni, o schopnosti jednotlivych autort vtisknout textim kus nééeho individu-
alizujiciho — ostatné to patrné ani neni jejich bezprosttednim cilem; pokud se
to ptihodi, pak teprve ve sluzbé prvotnimu zdméru: naléhavé evokovat vyjev
ze zlého svéta. Tomu odpovida i jeden ¢asty rys préz v anarchistickych ¢asopi-
sech: anonymnost, uziti pseudonymu, $ifry — nejen v rdmci néjaké konspira¢ni
nutnosti, ale také proto, ze individualni estetickd hodnota neni tolik podstatna.

2. 3. VYCHOVNY HLAS

Uz na pozadi chmurné intimizace u Sovy, Cervinky a Sramka a vzniku vyjevia
ze zlého svéta bylo mozné sledovat jeden setrvaly trend v povaze anarchistic-
kych préz: sméfovani k pou¢nému exemplu, které mze produkovat nejen od-
mitané, ale i vzorové modely chovani, postoju.

Takovy vychovny text, nazvany Milovali se, tiskne Omladina v ¥ijnu 1891
pod pseudonymem Leokadie.?” Text funguje jako partnerska poradna, ktera
tika - prostfednictvim konkrétniho ptibéhu - muzim: zapojte i své divky a Ze-
ny, i ony touzi podilet se na vagem boji, byt s vimi na schiizich... Agitace a ucel-
nost se samoziejmé stava predmétem estetickych sporii a odmitnuti, nicméné
Frantisek Svehla v Novyich proudech (1893) vyslovuje postoj politicky®® anga-
né premitdme o ucelu svého uméni a o socidlnim posldni spisovatele za dnesnich téz-
kych dob. Zavrhujeme heslo l'art pour lart a s pychou p¥ijimdme titul »utilitdri,
jenz ndm nespravedlivé a ukvapené byl ustédren s prihanou. Miza musi dnes slouZit
aktudlnim otdzkdm socidlnim v této prdci domnéle sprosté a Spinavé. Musi pochopi-
ti svou tilohu, tihu dne, cenu prdce, ticelnost svého pocindni a nesmi se $titit pracovat
jako délnice na ndspu nebo pii &isténi stok.“*°

Poucujici prozaicka produkce se nejednou spoléha na tradi¢ni zanr didaxe — na
dialog. Prézy, které jsou vlastné vykladem aktudlnich otazek ve formé dialogu, je
mozné najit naptiklad ve videnskych Volnych listech (Orgdnu neodvislych socialis-
ti1 v Rakousku) z let 1894-1895: pod ¢arou tu na pokracovani vychazeji anonym-
ni prozy Helena a Marketa a Zvédavy chlapec.*® V mostecké Nové Omladiné je pak
vlednu 1895 otisténa — také anonymni — préza Na smrtelném loi,** v niZ umira-
jici mlady délnik odpovida na slova mat¢ina zalu séhodlouhou pfednaskou o ,,ny-

ey 2ec

néjsim spolecenském systému”, pod nimz ,,upi cely svét proletdrsky“ a ktery i jeho

27 Leokadie: ,Milovali se“, Omladina 1, 28. 11. 1891, ¢. 2, s. 21-22. Pseudonym Leokadie se obje-
vuje jesté u jedné podobné ladéné drobné prozy, nazvané Mladym dusim (Omladina 1, 29. 10. 1891,
¢. 1, s. 7-8). Kdosi podepsany Leokad. je potom autorem pojednani Manzelstvi (Nové proudy 1,
1893, ¢. 1, s. 24-26, ¢. 4, 5. 100-104).

28 V bézném smyslu toho slova.

29 Svehla, Frantigek: ,Nékolik myslenek literata®, Nové proudy 1, 1893, ¢. 1, s. 12.

30 ,Helena a Marketa®, Volné listy. Orgdn neodvislych socialistii v Rakousku 2, 21. 2. 1894, ¢. 18, ne-
strankovano. Jde vlastné o serial, nicméné ve fondu knihovny UCL AV CR je k dispozici jen jedina
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podkopal k smrti. Lid trpi, ale on pfece vyslovuje viru v lepsi ¢as — v zavéru uz
mladikova fe¢ nesmétuje k matce, ale ptimo a odhalené ke ¢tenafi: ,,Bud svobod-
nym, svéte, a ldska lidu ovlddej tebou. Umirdm rdd, ponévadz jsem hldsal svobodu, bla-
ho lidstva; &ifi ctendri podobné.“ V tstecké Omlading pak v listopadu 1896 najdeme
patrné Kalinovu dialogickou prézu Mladi a stafi, v niz je do dvou partt rozepsa-
na dobova polemika o pojem ,.egoismu“.** V prazské Omladiné z roku 1900* pak
narazime na pozoruhodnou Haberovu prézu Ndvstéva v Atelieru — wildovsky dia-
log dvou muzt. Jednim z nich je mali¥, ktery dosud hledal Krasu v salonech, dru-
hého muze stavi kompozice dialogu do pozice toho, kdo vi a odpovida na otazky,
prednési. Vychozim postulatem je opus$téni salonu ve jménu naturalistné chapa-
né pravdy, ,,Ze hedvdb jest utkdn z vykrvdcenych Zil ubohé zeny* - krasa je tedy po-
jata naturalistné, socidlnékriticky, aniZ by nicméné byla jako pojem opusténa, je
ji odiiat pouze atribut ,harmonie“ nebo ,hladkosti“. Krasa nyni spo¢iva v mife,
v jaké umélecké dilo napomaha reformovat svét v utopické vizi Anarchie. Haber
timto textem pozoruhodné propojuje Zanrové schéma estetického dialogu s po-
stuldtem agita¢niho, otevené politického umeéni, coz lze povaZovat za stopu di-
lezitého dilematu, které provazi estetické uvazovani na zlomu 19. a 20. stoleti.>*

Jinou formu takového prozaického pfepisu dobového dilematu pfedstavuje
préza Kamardd (autor je podepsan jako Jéza; zizkovské Pokrokové listy, duben
1896), ktera prostiednictvim p#ibéhu konkrétniho ¢lovéka otvird otazku nésil-
ného nepokoje i jak ma vypadat politicky boj.

Do vzorové linie anarchistické prozy lze pocitat ,utopisticky romdn® na po-
kra¢ovani Komunisté Viléma Korbera, ktery v listopadu 1897 zaéinaji tisknout
smichovské Volné listy — nedokonéenému torzu dominuje postava pohostinné-
ho, rozvazného a prece rozhodného délnika a novinare Viktora a néarys ideal-
nich vztahti v jeho rodinném kruhu, vyvzdorovanych na bidé a represi.*®

¢ast, v nasledujicim ani dal$im ¢isle Volnych listil navic text nepokracuje, byt je pokracovani dekla-
rovano. ,Zvédavy chlapec®, Volné listy. Orgdn neodvislych socialisti: 3, 10. 10. 1895, ¢. 51, nestran-
kovéno.

31 ,Na smrtelném lozi“, Novd Omladina 1 (Most), 16. 1. 1895, ¢. 1, s. 3-4.

32 Kalina, Antonin Pravoslav: ,Mladi a stati“, Omladina. Orgdn mlddeze ceskoslovanské (Ustinad La-
bem), 7.11.1895, ¢. 1, 5. 2-4.

33 Haber, Vékoslav: ,Navstéva v Atelieru”, Omladina. Orgdn mlddeze ceskoslovanské 6, 1900, ¢. 7,
s.5-6,¢. 8,s.4-5.

34 Viz ,predndsku” St. K. Neumanna Uméni, umélci a lid (Novy kult. Shornik politicky, socidlni a umé-
lecky 3, 28.4.1900, ¢. 4, s. 7-11, 12. 5. 1900, ¢. 5, s. 3-5), v niz Neumann odmit4 hermeticky ar-
tistni pojeti tvorby, vyzyva: ,[s]estupte hezky, pdnové, ze svych prorockych zidli¢ek do Zivotal, proti
tomu stat Arnosta Prochazky Uméni a lid (Barnet, Vilém: ,Uméni a lid“, Moderni revue 14, 1903, ¢. 5,
s. 214-220) a ostatné i Martenovu esej Kriterion Zivota (Moderni revue 14,1903, ¢. 1, s. 3-13), pro-
blematizujici uziti pojmu ,zivot, a nakonec znovu Neumannovu stat Tendence v uméni (Novy kult.
Sbornik politicky, socidlni a umélecky 7,15. 4.1904, ¢. 1, s. 15-17).

35 Korber, Vilém: ,Komunisté®, Volné listy. Casopis volnychidei 1,5.11.1897.
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2.4. ROZPUSTENA NARACE

Vedle ptibéht, které mohou fungovat jako kritickd nebo vzorova exempla, se
na strankdch anarchistickych tiskovin od po¢atku objevuji texty, které ztraceji
obrysy narativu, texty daleko vice smétujici k podobenstvi, k projektiim sym-
bolickych krajin ¢i k zachyceni nalady, k basni v préze.

Takova utopické podobenstvi (vedle burcujicich basni) psal pro Omladinu
Frantisek Lorenc - p¥ikladem budiZ text uvefejnény v Omladiné v dubnu 1893,
ktery Lorenc pojmenoval Vzk#iseni.>® Je vystavén jako dobte ¢itelny symbolic-
ky obraz: ptirodni jaro se presvédéené prolina s vizi Spasitelova dila, s vizi spo-
le¢enstvi lasky, rovnosti.

Na podzim 1894 zacinaji vychazet Moderni revue a s ni spfiznény, nicméné
k denni politice bezprosttednéji zaméteny Volny duch. Casopis pro zdjmy spole-
Cenského a dusevniho Zivota. Vedle ironickych, socidlnékritickych vyjevi, o nichz
uz byla fe¢, se na strankach Volného duchu objevuji pozoruhodné texty Karla
Drazdédka, Vékoslava Habera, L. Tel¢ara,®” Emana. Jsou to texty vymykajici se
socidlnékritické ¢i jakkoli vychovné dikci - je patrné, ze Volny duch se v sobé po-
kousi sousttedit obé linie ¢eského anarchistického diskurzu, politickou i okaza-
le apolitickou. Proto vychézi ve Volném duchu Haberovo pojednani O dekadenci,*®
které v tzv. dekadenci vidi nejaktudlnéjsi, nejzivotodarnéjsi umélecky smér a na-
opak naturalismus a realismus spatfuje na Gstupu, proto najdeme ve Volném du-
chu nad$enou Haberovu recenzi Brezinovych Tajemnych ddlek: , Kus tichvatné Mo-
derny vyslovené v barvdch imperesu duse.“*® Je véak nutné viimnout si, Ze ani nové
stylova inspirace nemusi iplné zrusit agita¢ni padorys: tendené¢ni vypravéci ob-
rys prézy muize zUstat zachovan. Tak je tomu v Haberoveé préze Jesté neni konec —
exemplarné zkratkovitém, vécném vyseku ze spolecenstvi aktivisti, ktery se ob-
raci k zené slovy: ,,0, Zeno, Zeno, zeno - tvd p¥isla doba - vychovdvejl“*°

Jenze vedle toho jiZ tu existuji prézy uplné jiné, poéinaje pretiskem Drazda-
kovy basné v préze Tobé... z Moderni revue a otiskem jiné Drazdakovy basné
podobného typu - Vy...** Mozna by se dalo ¥ict, Ze tady politika konéi. Ale co
kdyz tu jde spi$ jen o nastup jiné, moznd intimnéjsi politiky: zaméfené k jinym
cilam, pramenici z jiné - feknéme ,,genderové” - frustrace?

Vy bestie zlatovlasé a ¢erné, vy zeny vilné, z jejichz objeti mi vzdy jen nemoc a strasti

kynuly - - -

36 Lorenc, Frantisek: ,Vzk¥ieni, Omladina. Orgdn mlddeze ceskoslovanské 2, 5. 4.1893,¢.3,5.17-18.
37 Tel¢ar L.: ,,Povést”, Volny duch 1, 21. 6. 1895, ¢. 13, s. 2.

38 Haber, Vékoslav: ,0 dekadenci®, Volny duch 1, 21. 6. 1895, ¢. 13, s. 10-11.

39 -ber [= Haber, Vékoslav]: ,Tajemné dalky*“, Volny duch 1, 21. 6. 1895, ¢. 13, s. 11.

40 Haber, Vékoslav: , Jesté neni konec®, Volny duch 1, 10. 5. 1895, ¢. 11, s. 5-6.

41 Drazdak, Karel: ,Vy...%, Volny duch 1, 24. 5. 1895, ¢. 12.

[142]



Ty zvéfi zlatovlasd, sméjici se pySnym smichem, ktery mi sugeruje, bych srdce si
z iader vyrval a k nohoum tvym je vrhl rozervané, a tys je chtivé zhltla [...].

Také Haberova obraznost nabyva silné expresivnich, naturalizujich odsting,
jez vykresluji apokalypticky, bahnivy svét, ktery se miZe ztitit do totalni bez-
nadéje a zmaru (Ukaz), nebo naopak vyustit v symbolickou zahradu blazenos-
ti (Finis...), v misto bez Pana a cenzury. Utopické schéma méni sviij jazyk i sce-
nerii, legendizuje se, mozna také v inspiraci Nietzschovym ptikladem (ostatné
Habertv Ukaz je uvozen mottem z Tak pravil Zarathustra). Jazyk téchto bésni-
vych, kazatelskych préz ma oc¢ividné byt maximalné expresivni, kazdé slovo
m4 naléhat, $okovat, expresivita zbytnéla, artistné se sviji sama v sobé — od-
tud ,,napuchld rodidla“ nebo ,$ilenost cernd, jez saje mozek rudymi pysky“ v Ema-
novych Myslénkdch...*?

Ke stejné linii lze pocitat také bezejmennou prézu (podepsanou Jedlovsky),
vydanou na strankach Pokroku v éervnu 1896.** V mytologizujicim obraze pro-
mén krajiny se tu krok po kroku rozviji pohyb ke krajiné vé¢ného blaha ze za-
véru textu: puvodni slune¢na divokost, zdravi a sila je st¥tidana vladou moca-
lu, smrti, kterou zrusi teprve série ni¢ivych bouti; po ni se vraci slunce: , Pocala
se jeviti rudd zdplava, pfedzvést to nastdvajiciho dne.“ Krajina je zhlazena, namis-
to ,hor, skal a lest, kalu® je tu lan obili, znameni kultivované, blazené pospoli-
tosti.

Podobné se chova text Ze snii bdici Julie Dobsginské (smichovské Volné listy,
tnor 1897)** - zdznam duchovni obrody iniciované zjevenim ,rudé zdre", roz-
trzenim tmy, podivnd komunisticka paralela k brezinovskym vizim.

Jsme svédky politizace symbolistni predstavivosti, nebo opa¢né, symboli-
zace politické vize? Zda se, Ze at uz dané gesto vymezime jakkoli, prézu Ju-
lie Dobsinské je t¥eba ¢ist v souvislosti s mozna rafinovanéjsi, pesimisti¢téjsi
symbolistni prézou fin de siécle, ktera se nejednou politickému ramci zda byt
vzdélend (naptiklad texty Karla Babdnka, Karla Kaminka). MoZna se tu nabi-
zi je$té ne zcela docenéné kontinuum uvnitt dobové prozaické produkce: sym-
bolistni krajina nejen jako projekce niterného naladéni, jak se ¢asto tik4, ale
také — vtélena politicka vize.

2.5. SATIRA
Anarchistické prézy maji zprvu k humoru, byt satirickému, daleko - anarchis-
tické gesto je prostoupeno zanicenou vaznosti. Trpce satiricky ,obrdzek z praz-

42 Haber, Vékoslav: ,Finis...“, Volny duch 1, 26. 4. 1895, ¢. 10, s. 1; Haber, Vékoslav: JUkaz, Volny
duch1,21.6.1895, ¢.13, s. 2; Eman: ,Myslénky...“, Volny duch 1, 21. 6. 1895, ¢.13, s. 3.

43 Jedlovsky: ,[bez nazvul]“, Pokrok 1, 28. 8. 96, ¢. 21, s. 162.

44 Dobsinska, Julie: ,Ze snt bdici®, Volné listy. Casopis volnych idei 1,25.2.1897,¢. 3,s.18.
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ského domu“ Mdrinka se vddvd V. P. Trnavského (vl. jm. Viclav Plagek), ktery vy-
gel v Novych proudech (1893),* je spig pokratovanim nerudovské tradice nez
pohybem jinam. Sérii hodnou povsimnuti vytvofil az v roce 1900 na strankach
Omladiny svymi karikaturnimi prézami znovu Karel Vohryzek — jde o jakysi
Jprirodopis politického Zivota Prahy“,*® ptsobici jako pfedznamenéni (nejspise
ne jediné) satiricky hravych, parodickych kratkych préz plnych ¢erného hu-
moru a nadsazky, tak jak je v pozdéjsich ro¢nicich Omladiny nebo v Sibenickdich
Neumannova Nového kultu nachdzime u mladsich autori tzv. anarchobohémy,
Frani Sramka, Jaroslava Hagka, Rudolfa Tésnohlidka aj.

3. POKUS 0 SHRNUTi
Periodika spjatad proklamativni inklinaci k idejim anarchismu se nevzdéiva-
ji moZnosti tisknout na svych strankach prozaické fikce, zaroven je vsak vi-
ceméné ztetelné vtahuji do okruhu svych otazek, toho, co naléha. Ve spekt-
ru ,anarchistickych” periodik jsou patrnd dvé pole diferenciace. Jedno je ddno
rozprostienim periodik na ¢asové ose. Tady proza tidténa v ,anarchistickych®
periodikach odpovida na stylové pohyby vlastni tehdej$imu psani: od ironicko-
-sentimentalnich, socidlnékritickych vyjevii pres intimizaci (Zala#ni prézy, So-
vovy a Cervinkovy prézy v Novyich proudech), symbolistné ladéné, zjitfené basné
v préze az k ndzvuku ryzi satiry prostoupené nadhledem, dtoénym smichem.
Intenzita tohoto odpovidani se samoziejmé razni v souladu s charakterem
jednotlivych periodik, s tim, jak se autorské zidzemi periodika situuje v anar-
chistickém diskurzu, s tim, jaké ma dané periodikum ambici, ke komu mi#i,
v jakém kruhu chce promlouvat. A ve spolupraci téchto dvou diferencujicich
poli se odviji pozice a podoba prézy v tom kterém listu.
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