Véra BrozZzova

POVIDKA V PEDAGOGICKEM CASOPISU

DRUHE POLOVINY 19. STOLETI (NA PRIKLADU
STEPNICE, DETSKE PRILOHY CASOPISU SKOLA A ZIVOT)

Pro sondu smétujici do Sirokého, opomijeného a dosud jen kuse zmapovaného
pole vychovné prézy pro déti jsem volila Stépnici, ,¢itanku pro mlddez ceskoslo-
vanskou**, beletristickou p#ilohu pedagogického ¢asopisu Skola a Zivot, uréené-
ho ,.zvldsté pro ucitele, péstouny i rodice a viibec pro vzdélavatele lidu“.> Vychazela
obdivuhodnych pétatticet let (1855-1889) a velmi priizra¢né zrcadli promény,
jakych se v dobovém vychovné vzdélavacim usili dostdvalo raznym typim po-
vidkového zanru. Predvadi tak, co zaslouZili (a renomovani) pedagogitti pra-
covnici, kterymi redaktoti tohoto ¢asopisu vzdy byli, povazovali s postupu-
jicimi lety v povidkich pro déti za ptijatelné, ne-li pfimo Zadouci pro cilené
vychovné ptsobeni.

Skola a zivot byla zamyslena zvlasté pro ucitele narodnich skol. Hned od po-
¢atku se profilovala jako periodikum populariza¢ni (dvoumési¢nik, po dvou le-
tech mési¢nik). AZ s existenci uditelskych tstavi v 60. letech 19. stoleti a s na-
slednymi proménami redakce tu ptibyvalo odbornosti, aviak zabér ¢asopisu
byl vzdy siroky a dasledné sledoval praxi: od informaci o konkrétnich dopa-
dech 8kolské politiky na ucitelstvo pres metodické a didaktické navody pro vy-
ucovani jednotlivym predmétiim po zpravy z regiondlnich ucitelskych porad
i jednotlivych gkol.?

Idedlnim ptedsevzetim zakladatele a redaktora Skoly a Zivota, bolzanisty,
knéze Frantigka Josefa Rezacle, ovlivnéného mimo jiné P. Frantigkem Serafin-
skym Schneiderem a jeho soukromym debatnim krouzkem, bylo rovnéz pozve-
dat uroven ceského nizstho skolstvi pres kultivaci osobnosti uitele, tj. toho,
kdo by mél sdm vychovévat a osvétové pusobit, byt za nedistojnych materi-
4lnich podminek. Casopis usiloval o zvySovani pedagogovy sebeticty, snazil se
v ndvaznosti na bolzanovsky humanismus, osviceny kfestansky pedagogic-
ky filantropismus a pozdéji i na herbartovské pojeti Kantovy praktické filozo-
fie posilovat jeho sebevédomi ptipominanim vysokého spolecenského statutu
utitelského povoldni, jeho vyrazného etického rozméru. Zpocatku redakce do-

1 Tento podtitul nesl list uréeny pro desky k celému ro¢niku.

2 Pro dosud nevydany IV. dil Lexikonu ceské literatury vypracovala heslo Stépnice Kvéta Sgallova.

3 Od pocatku zde mély misto rubriky Z deniku starého ucitele v ..., Vyiatky z deniku starsiho ucitele
Rozvahy, Zprdavy domdci; ¢tvrty roénik (1858) zavedl zvlastni rubriku Ministerni nafizent.
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konce ptispivala praktickymi radami, jak by si mél ucitel uspotradat soukromy
%ivot, jakou by si mél vyvolit Zivotni druzku atd.*

Frantisek Josef Reza¢ se od pocatku projevil rovnéz jako velmi schopny or-
ganizator a obratny manazer. Obdobny odborny ¢asopis pro elementarni skol-
stvi, Skolu, nahradu za zakazaného Posla z Budée, s nevalnym uspéchem od
roku 1852 vydaval jiz katecheta Josef Havelec. Po jeho smrti v roce 1854 pti-
$el Reza¢ s novym projektem bliz&im Poslu a charakterizovanym heslem ,zivot
do skoly a skolu do Fivota uvddéti; pro ¢asopis Skola a Zivot ziskal nebyvaly zijem
vlastenecké vetejnosti. Dillezitou roli zde hral osobni redaktortv kredit: pro-
slul liberdlnim postojem v roce 1848 i ptatelstvim s Karlem Havlickem Borov-
skym - byl jeho spoluzdkem, duchovnim, jenz ho oddé4val i pohtbival. Zndmy
byly jeho dlouhodobé snahy o ¢eskou narodni $kolu, reformni ptasobeni v ob-
lasti vézenistvi i jeho prakticky filantropismus. Jen osobnosti Reza¢ova forma-
tu se mohlo podatit ziskat jiz pro prvni ro¢nik ¢asopisu okruh respektovanych
vlasteneckych pispévateltl (Stépan Backora, Frantisek Danes, Josef Franta
Sumavsk}’r, Karel Jaromir Erben, Franti$ek Ladislav Rieger, Filip Stanislav Ko-
dym aj.) a subskribenty z $irokych kruht, od u¢itelstva nizsich skol po intelek-
tudlni elity. UZ v prvnim roce si jeho ¢asopis predplatilo vice nez 570 ¢eskych
osob a instituci, od Gabryela Dionysia, ,ndrodniho skolniho poducitele v Puchové
v Uh#ich“, ¢ Antonina Bukvice, ucitele v Uvalech, ptes ,slavné obce nékolika
mést, feditelstvi fady 8kol, Ferdinanda Fingerhuta, slddka v Praze, a Vojtécha
Naprstka, ,knéhkupce v Severni Americe”, Jana Evangelistu Purkyné, Karla Ja-
romira Erbena, Antonina Marka ¢i Boleslava Jablonského (,P. Eugen Tupy, pro-
bost na Zwierzyncu w Krakowie®) az po ,,Jeho Excelenci, p. t. hrabéte Lva Thuna,
¢. k. ministra osvéty a vyucovdni ve Vidni“ & ,,Jeho Eminenci kardindla arcibiskupa
prazského BedFicha knizete ze Schwarzenberku*.®

4 V druhém ro¢niku nap#iklad obsirné a emfaticky rozebira tryznivou situaci, kterd nastava, po-
kud utitelova chot nedisponuje vlastnostmi nezbytnymi pro manzelovo zdarné profesni piisobeni:
,Vsak povazuje-li panicka ucitelova stav a povoldni svého muze pouze za femeslo, jimz on Zivi sebe a rodi-
nu, [a] za nic jiného; panicka-li ucitelova viddnouti usiluje muzem svym a pred détmi vlastnimi i svéfenymi
skoldky dosti drze a urputné mu porouci a domlouvd; panicka-li ucitelova nehledi zakryti nedostatek v do-
mé, opatrné jiz napted o viechny véci se starajic, nybrz v chvili nedostatku muzi vycitky trpké ¢ini bédujic,
proc se radéji za rolnika neb femeslnika neprovdala; [...] panicka-li ucitelova nékde v Hloupétiné vyrostla,
a ducha jsouc zanedbaného a uméni nizddného, neoceni touhu muze svého po vzdéldni, nybrz zlolajic uvi-
td kazdou novou knihu a partituru, s kterou by se manzel vytasil; [...] pani-li u¢itelovd nejvic broukd pro-
ti schiizkam ucitelskym, Ze se darmo boty trhaji, penize utrdci, Ze to nic nevynese, a panu manzelu tam jiti
nedovoli, kde se duch skolsky zotavuje, budi, Zivi, atd. atd.; dobrou noc ptisobenti ucitelovu; radéji nechmez
déti doma Stipati drva, hlidati zahrady a vybirati brambory a pdsti na provaze krdvy a kozy; ba radéji
nechmez je skotaciti na ndvsi a hrdti od rdna do vecera, nezli do skoly, kde takovd pani ucitelovd vévodi.
Najdes-li $kolu zvedenou, zdatilou: vyhledej si manzelku ucitelovu a vdécné ji stiskni ruku, ac prdvé cidé-
nim poprdsenou...” (V. J. [= ?Janota, Vojtéch]: ,U¢itel a chot jeho", Skola a zivot 2,1856, ¢. 1, s. 2-6.)

5 Srov. Skola a zivot 1, 1855, ¢. 6, 5. 291-296.
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1. BELETRIE VE gTEvPNICI

K odborné ¢asti asopisu Reza¢ okamzité p#ipojil beletristickou piilohu Stép-
nice a ptizval k ni zkugeného redaktora, ucitele a spisovatele Jana Viclava Ro-
zuma, ktery roku 1854 pomahal uvadét v zivot tydenik Zlaté klasy, ,Casopis
obrdzkovy ku vzdélini a zabavé mlddeze dospélejsi“. (Spoluredaktor Rozum parti-
cipoval pouze na prvnich dvou ¢islech Zlatych klasti a poté redakci opustil, ¢a-
sopis sam pres skromny rozsah osmi stran, bohaty obrazovy doprovod a fadu
povidek na pokrac¢ovani zanikl jiz roku 1856.) Spojeni odborné a beletristické
¢asti, z nichZ prvni byla urc¢ena uditelstvu, druhd Zactvuy, se Rezacovi osvédéilo
anovy ,dvojéasopis” Skola a Zivot — Stépnice vzkvétal.

Beletristicka ¢4st zde totiz najednou ziskala novou, praktickou funkci: slouzi-
la vzdélanichtivému uditelstvu jako rozsitujici ¢i alternativni ¢itanka, jako pra-
covni antologie. Piida pro ni byla pfipravena uz od prvnich desetileti 19. stoleti
Ceskymi lidovychovnymi kalendéti, Zieglerovym Pritelem mlddezZe i Vérnym radi-
telem i Sychrovymi vychovnymi sborniky Povidatel, Kratochvilnik ¢ Kratochvilnd
véelicka. Programové prohlaseni redakce ostatné zdiraznilo, ze Stépnice je ,p¥i-
druzenou &dstkou® a ma ,hotovy materidl do skoly obecné a hlavni pFindseti“.®

Co redakce povazovala za zvlasté vhodné pro praci s mliddezi: s ohledem
k recipientovi a v souladu s dobovym vlasteneckym estetickovychovnym tren-
dem zde prevazovaly nejraznéjsi folklorni Zanry, lidové pisné, pohadky (Kar-
la Jaromira Erbena, BoZeny Némcové, Benese Metoda Kuldy), povésti, détské
hry, hadanky, potekadla - ¢asto z pavodnich sbért ¢eskych i jinych slovan-
skych narodi;” nasledovaly pavodni vychovné basné (obvykle z pera Frantigka
Douchy), $kolni pisné s notaci, bajky, podobenstvi, ,zivotopisy neb karaktery“
historickych a zaslouZilych duchovnich i svétskych osobnosti, neslozité ptiro-
dovédné a historiografické ¢lanky, cestopisné ¢rty a vibec vse, co slouzilo vyu-
¢ovani ,redliim” a pfes né vlastenectvi — na pavodnosti ptili§ nezalezelo.

Zvlasté ,mlddezi skol nedélnich®, kterou mivali ucitelé obecnych $kol rovnéz
na starosti, byly uréeny prakticky vzdélavaci ¢lanky, které svym rozsahem vy-
zadovaly pokracovani: ve druhém ro¢niku Stépnice (rok 1856) tak mimo jiné
poucoval Frantiek Spatny O zahradnictvi viibec a o §téparstvi zvldsté, O hovézim
dobytku, Josef Balda O drevu, vlastnostech a vzdéldni jeho atd. Vlastivédé poslou-
Zila do dvou pokracovani rozlozena cestopisna ¢rta Karla Aloise Vinatického
Plavba z Tyna do Prahy v kvétnu 1854, pozoruhodnd dojmy a pocity vypravéce,
které ovsem ptehlusoval detailni popis plavidla, koryta toku i jeho b#ehd, zce-
la (a snad i zdmérné) zastifiujici skute¢nost, Ze autor se plavi na svatojanskou
pout:

6 ,Piipovéd redaktortv®, Skola a zivot 1,1855,¢. 1, s. 2.
7 Napt. B. N. [= Némcova, Bozena]: ,Zébavky détské a) Pisné a tikani, b) Hry, ¢) Pohadky a povésti®
[soubézné ceské a slovenské — pozn. VB], Stépnice 3,1857,¢. 1, s. 2-6; taz: ,Slovenska matka aneb
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Povésti o proudech vltavskych jiz ddvno vzbudily ve mné zddost, abych jednou také
po vodé zkusil jizdu do Prahy. Vpodvecer 11. kvétna ptijela z Budéjovic do Tyna nova
Sedesatiloketni lod pana Lanny. Maje nejednu pilnou p¥i¢inu k cesté do hlavniho
mésta, rozhodnul jsem se milerdd k zejttejsi plavbé. Jitro 12. kvétna bylo vzdor své-
mu obyceji velmi teplé. Mlha se ¢asné zdvihla a po vyjasnéné obloze bloudil jen le-
dakde bélavy oblak. O Sesté hodiné byly jiz jeméiny vyhraZeny a lod stdla k odpluti
hotova. Méla ndklad soli a kupeckého zbozi asi 700 cent. Dno se potapélo 19 pal-
cti zpfedu a 12 palcl vzadu. Vyska vody byla zadana. [...] Ochotny faktor Turecek
a vratny Vodrazka slibili odpovidati mi na plavbé jména mist poti¢nych a v fece ti-
$in — proudt a kament $kodnych. Z téchto ndpovédi a z dodatki pana sklad¢iho To-
mase Mikoty a vratného Ryby napsal jsem vodopisny tento rejsttik, z kterého trpélivi
¢tendfi oceniti mohou vtip nasich plavcd, jakym prezdéli svym skidcim — kamentm

Y veves .8
v fedisti vlitavském!

1. 1. POVIDKA: EXEMPLUM, ROZMLOUVANI A CRTA

Kam se v ¢asopise podéla povidka? Vychovna a vzdélavaci funkce, ktera zde
byla jednozna¢né nadtazena zabavnosti, ji v prvnich letech odsunula zcela na
okraj nabizeného Zanrového spektra. Pfedesilalo to i programové prohlageni
redakce, které v souvislosti s Zdnrem povidky uvadélo, Ze bude uvetejiiovina
one tak asto“.” A skute¢né, v nékterych pocate¢nich ro¢nicich Stépnice (napti-
klad 1859) povidka zcela chybi. Pokud se jindy ptece jen vyskytuje, pak v silné
schematizované podobé a obvykle ve dvou zakladnich variantach, které potvr-
zuji setrvalou Zivotnost a silny vliv stargich lidovychovnych zanrtt (KUSAKO-
VA 2003).

Prvni ma podobu déjové jednoduchého exempla, pfesazeného do profanni
dobové situace; neztidka je pouhou ilustraci ptikladu mravného chovani vhod-
ného k nadpodobé. V extrémni podobé se jednoduchy déj takové prézy obejde
zcela bez dialogii a ustrne na hypertrofovaném popisu. Naptiklad povidka De-
nik o Bedrichovi, oti$téna roku 1855, rozviji vychozi situaci, kdy se rodice sko-
laka domluvi, Ze matka bude jeho celodenni chovani zapisovat do deniku a své
zapisky otci denné predkladat pti spole¢né rodinné snidani. Jakkoli se z dnes-
niho hlediska takova motivace k vzornému chovani mtze zdat neeticka, dobo-
va vychovnd praxe ji shleddvala zcela béZnou, tak jako pravidelné kontroly de-
nikd, které si psaly samy déti — ostatné jesté jeden z nejvice cenénych romant

chtva hraje si s ditkem takto...“, Stépnice 5, 1859, ¢. 4, 5. 2; ,Télocvi¢na hra dévéat (z okoli verovitic-
kého v Slavonsku)®, tamtéz, s. 1-2.

8 Vinaticky, Karel Alois: ,,Plavba z Tyna do Prahy v kvétnu 1854, §tépnice 8,1862,¢.6,7,s.90 az
92,105-109.

9 Rezag, Frantisek Josef — Rozum, Jan Vaclav: ,Piipovéd redaktorav®, Skola a zivot 1, 1855, &. 1,
s. 1-2.
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pro déti v druhé poloviné 19. stoleti, Srdce italského spisovatele Edmonda de
Amicise, je koncipovan jako skoldkav denik, ktery rodice pravidelné ¢tou a pi-
semné hodnoti (BROZOVA 2004a). Denik o Bed#ichovi jako by vsak postradal
jakékoli invenénéjsi ozvlastnéni, ustrnul na pouhém zaznamu fabule; na ce-
lém pribéhu skolackova dne jsou tak nejztetelnéjsi hodnotici adjektiva a ad-
verbia (zvyraznila VB):

Jakmile se p#istiho dne Bed¥ich probudil a sobé zpomnél na denik, pfedsevzal se, Ze se
co nejlépe [...] chovati bude, aby matka nic nep¥ijemného zapsati nemohla. Podéko-
val se vlidné sluzce, jez mu odév ptichystala, oblékl se rychle a pak se vroucné modlil
[...] objal srdeéné své rodice, pak bratra a sestru a o¢ekaval trpélivé snidani [...] Po sni-
dani uspotadal své u¢ebni véci [...] potom ¢etl as ptl hodiny s velkou pozornosti v po-
uéné knize jiz mu byl neddvno dobry jeho kmotr daroval, po ¢teni zac¢al pracovati ne-
snadnou svou tlohu z poctt [

Pointou povidky je, Ze chlapec se zachova altruisticky k chudym détem v do-
bé, kdy si mysli, Ze neni sledovin, coz rodi¢e hodnoti nejvyse.

Druhy zékladni typ povidky v rané Stépnici vyrazné vyuziva principt roz-
mlouvani. Neni ndhoda Ze pravé tento Zanr, jehoz kofeny zde tkvi spie nez
v antickych dialozich v katechismu (détska postava je tu vedena navodnymi otdz-
kami postavy dospélé), ¢asto modifikuje ¢i pfimo piejima prostredky vyuZzivany-
mi zanrem kazani. Napiiklad v povidce dobrovického dékana Frantiska Cerno-
houze Dvé hodiny v zahradé tvoti dialog prevaznou ¢ast textu: matka v rozhovoru
s détmi v duchu konvenci biedermeierovské kvétomluvy ptisuzuje jejich oblibe-
nym kvétindm vlastnosti, které by mély napodobovat, a své pedagogické vyvo-
dy shrnuje v naléhavych fe¢nickych otazkach. V pasazi o rezedé, ktera , dojimavé
voni“,ikdyz ji utrhne ,.zlovolnd ruka®, sty matky emfaticky promlouva sama kveé-
tina: ,Jak (tdzZe se vds ta rezeda), nemds-li i ty, mlddezi, mné se podobati? Nemds i ty
odpoustéti svym skidciim k¥ivditeliim? Nemds i ty zIé spldceti dobrym?“**

Nejen starsi zanry, ale i zdsobnik mravoli¢nych témat bézné uzivanych v li-
dovychovné produkci prvni tietiny 19. stoleti mél ve Stépnici dtlezitou pozi-
ci jesté v Sedesatych letech. Naptiklad vysvétleni pokrytectvi, demonstrova-
ného na hodinéch, které odbijeji jiny ¢as, nez ukazuji jejich rucicky, nachizime
uz roku 1825 v jednom z rozmlouvani Matéje Josefa Sychry (Hodiny dobre bijici
omylné okazujici z jeho sbirky Pfipodobnéni)* a posléze jako stru¢nou didaktic-

10 ,Denik o Bedichovi®, Stépnice 1, 1855, ¢. 1, s. 38-39.

11 Cernohouz, Frantigek: ,Dvé hodiny v zahradé®, §tépnice 6,1860, ¢. 5, s. 73-74.

12 Sychra, Matéj Josef: ,,Hodiny dobte bijici omylné okazujici®, in Pfipodobnéni, nimiz mnohou spasite-
dlnou pravdu mlddezi v rozmlouvdnich predndsi... Hradec Kralové, Jan Hostivit Pospisil 1825, s. 30-32.
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kou parabolu bez udani autora ve Stépnici roku 1862.** Vlastenectvi jako bozi
dar a odrodilstvi jako protiveni se vali Nejvyssiho tematizuje preklad chorvat-
ského rozmlouvani v témze ro¢niku ¢asopisu, jeden z ptispévka, ktery odkazu-
je rovnéz k pésténi slovanské sounalezitosti na strankach ptilohy. Zdurazriova-
na skute¢nost, Ze je nutno milovat rodny jazyk nad jiné, kterymi se déti bézné
dorozumivaji, podtrhovala vlastenecky zdmér redakce ukizat, jak svij jazyk
uprednostiiuji i dalsi spfiznéné slovanské narody:

Matka: Kdyz se viechno ve svété déje z vile bozi, & to byla asi vile, Ze jste se vy pravé
tu, v Horvatsku, a ne v Némecku aneb Anglii, aneb ve Francii narodily; a Ze jste ode
mne maticky své se utily mluviti po horvatsku?

Déti: Byla to vile bozi.

Matka: Kdyby byl pan Btth chtél, aby jste byly Angli¢any, Némci, v které zemi by byl vam
dal se naroditi?

Déti: V anglické nebo némecké zemi.

Matka: Cim tedy chtél pan Biih, abyste byli, kdyZ vam dal naroditi se v zemi horvat-
ské?

Chlapci: Ovemze Horvaty!

Dévéata: Horvatky!

Matka: Casto jiz jste slychali od otce i ode mne, Ze kterou fe¢i ze musi Horvat nejradéji
mluviti, chce-li byt pravy Horvat?

Slavinek: Horvétsky; viak my tak také nejradéji mluvime, nejen s tebou, ale i s jinymi.

Matka: A & byste se vili zprotivily, pohrdajice fei svou matetskou?

Milada: To bychom jednaly proti patrné vuli bozi.**

K nejvétsi inovaci tradi¢niho zanru rozmlouvéani doslo na strankach Stép-
nice v ,navodech®, které popularizovaly a osvétlovaly ptirodovédné poznatky
v ramci cenéného ptiblizovani tzv. redlii. P¥izna¢ny je zavér jednoho z nich. Dia-
log O rose ponejprv rozprdvi otec se svym syndckem totiz nejenze odkazuje k pri-
marné vzdélavacimu rozmeéru takovych didaktickych rozmluv, ale i k vihoddm
jejich mozné sériovosti:

Otec: Dobte. Az se té babicka bude ptati, o éem jsme hovoftili, muzes ji to vypravova-
ti. Pamatuyj si, co ti fekne, abychom o tom na p¥isti prochazce, bude-li t¥eba, rozprave-
ti mohli. Nyni jsme doma."®

13 Stépnice 8, 1862, ¢. 6, . 98.

14 Z Horvatska. Fabk: ,Rozmluvy pani Bohutinské®, gtépnice 9,1863, ¢. 3,s.43.

15 V. J. [= ?Janota, Vojtéch]: ,O rose ponejprv rozpravi otec se svym synackem®, §tépnice 6, 1860,
¢. 4,s.57.
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Obdobné prozaické celky s ptizna¢nou kompozici, kde celkovy ramec i rdmco-
vani jednotlivych kapitol tvoti opakované pou¢né vychazky dospélych a mladeze,
se posléze v knizné vydavané literatute pro déti staly cenénym pandanem préz
fabulovanych, zvlasté pak povidek s dobrodruznymi ndméty. I zde je maly hrdi-
na formovan zazitky, které pfinasi cesta, nebezpe¢né putovini vsak nahrazuje
bezpecna prochazka, prosta jakychkoli vystfednosti ve styku s lidmi i s p#irodou.
Je to cesta pomald, pti niZ je hrdina nucen véimat si zajimavych malickosti a vi-
dét nové a exotické doslova za humny. Je to navic i cesta bezpe¢na, protoze ditéti
po boku stoji vychovatel — rodi¢, piibuzny, uditel, ktery zna odpovédi na véechny
otazky. Z této cesty ,za odmeénu®, ve volném Case, je téZ nutno se véas vratit zpét
kvili dodrzeni ¥adu dne, vyuky atd. Po ptekladech z némecké literatury se takové-
to ptvodni préce, nabizejici inspiraci pro vzdélavani i vychovu, zabydlovaly kolem
poloviny 19. stoletiiv ¢eské literatute (Péstounka Frantiska Mosnera z roku 1851,
prozy Frantiska Tesate ze Sedesétych let). V sedmdesatych letech pronikl tento
princip i do ptivodniho détského dramatu, psaného uciteli (BROZOVA 2004b).

Vychovné sméfovani préz typu rozmlouvani navic uptednostiiovalo (pseu-
do)auteni¢nost a prozitkovost, ¢asto stavélo na didaktickém principu nazor-
nosti véetné toho, ze dité musi samo dojit k vychovatelem poZadovanému z4-
véru. Ve Stépnici tyto momenty pronikaly i do pfepracovanych zanri ptivodné
folklornich, naptiklad do pohddek. Ty se pedagogickym zamérim ptizptso-
bovaly pravé vyuZzitim ramcové kompozice, odkazujici k vyuce a vychové; diky
tomu se pak i pohddka blizila jakési hypertofované bajce. Kvtli didaktickym
vsuvkdm byl viak jeji text obvykle rozsihlejsi a vyzadoval rozdéleni alespoii
do dvou ¢isel ¢asopisu, pfi¢emz vychovné pasaze tvorily ztetelny textovy Sev.
Prvni dil skonéil ur¢itym poucenim, poptipadé i ,ndvnadou” motivujici k cet-
bé pokrac¢ovani; to pak bylo zahdjeno shrnutim predchoziho, poptipadé dalsim
pouénym uvedenim vlastniho textu. V roce 1860 tak naptiklad ,podal” jeden
z piispévatelt Stépnice ,pohadku’ Vodnik aneb oéarovand zvitata takto:

Utitel Orlicky vodival pilné a mravné zéky na prochdzku do blizkého okoli, kde néco za-
jimavého aneb pou¢ného spattili, vysvétloval jim to a na velebné obrazy p¥irody je upo-
zortioval. Umél vecko duvtipem a mravnym naucenim doloziti, a proto se také ditky
na takové prochazky velice tésivaly a zvlasté rady poslouchaly, kdyz jim p¥ijemné povid-
ky a pohadky vypravoval, pti kterychz nikdy pou¢ovani neschézelo. [...] ,Vite, milé déti,
ze bachorka neb béjka jest smyslené vypravovani o néjakém neobyéejném, smysleném
pfedmétu s mravnym poudenim, abychom dobré nasledovali, zpozdilého pak a nendlezi-
tého se varovali. K témto poslednim pat#i ma dnesni bachorka o »Vodnikovi« aneb »oca-

rovanych zvifatech«, kterouZ vdm proto budu povidati, abyste silépe pamatovaly [...] 16

16 J. K. E: ,Vodnik aneb o¢arovana zvitata“, Stépnice 6,1860, ¢. 1,s.5-9,¢.2,5.22-25, cit.s. 5a9.

[59]



Sev textu, ukoncujici prvni ¢ast, pak ozivuje naznak rozmlouvani:

,Chcete-li vy, milé ditky, nékteré z vas se dati proméniti v néco jiného, miZete jiti s ni-
mi!“, 0 ne, ne! my nechceme, ztistaneme, kym jsme," volaly ditky jednohlasné. ,Mate
pravdu, milé ditky, zlistafime, ¢im jsme a dékujme Panu Bohu, Ze nds praveé tak veliky-
mi neb malymi, tak bohatymi neb chudymi, tak vzne$enymi neb nepatrnymi u¢inil, jaci
pravé jsme. [...]“ ,Ale jakpak to vypadalo u vodnika?* tazaly se ditky dychtivé.17

Na stejném principu byla ostatné budovana i vychovna povidka ¢i ¢rta pro
ucitele smétujici nejéastéji k zanru listu, at dopisovatelského nebo navozuji-
ciho dojem korespondence ,mezi prateli“. V tomto typu préz si autofi v§ima-
li spole¢enskych nesvari spjatych se skolou. V ¢asopise Skola a Zivot vychazely
podobné ptispévky pravidelné a hojné, v nékterych ro¢nicich pro né byla zave-
dena i pravidelna rubrika.*®

Vychovnost a poudeni tedy smérovaly na obé strany, k détem i pedagogiim.
Ze toho bylo zapotftebi, o tom svéd¢i optimisticka reportaz dopisovatele Z. H.
z roku 1863, ktery potésitelné zmény na poli sebevzdélavani ulitele ndrodni
gkoly ptisuzuje pravé casopisu Skola a Zivot. Ne ndhodou nese jeho ¢lanek pti-
znacny nazev Nezvratné svédectvi o pokroku naseho ndrodniho ucitelstva. ,Prvni
véc, kterd se mé radostné dotkla, byla, Ze nase ucitelstvo ¢te,“ pochvaluje si zmé-
nu pomért autor. Nevadi mu, Ze ¢asopisy i knihy, které vidél v p#ibytcich udi-
teld, jsou vétsinou vypijéené (a kone¢né ani to, Ze jeho ¢lanku prechazi satiric-
ka basen Frantiska Douchy, pranytujici pfatelské vypujcky jako nesvar, ktery
brzdi odbyt pivodni literarni produkce). Konstatuje naopak, Ze ucitelé se tim-
to zpisobem snaze sprateli a ,ucitelstvo drzi p#i sobé“. Navic ,je patrnd mnohem
vétsi schopnost a hbitost v plynulé, volné souvislé fe¢i vyjadriti myslénky své“. Ve
je tedy na dobré cesté, aby se uitel stal skute¢nym odbornikem: , Az se ndm po-
dari dodélati se spolkii ucitelskych se smérem védeckym a vychovatelskym, kdez vol-
no bude hybati se dle potieb Easovych: pak to piijde dd Bith rychleji,“ konéi autor.™

Uvolnéni poméra na poc¢atku Sedesatych let se zddlo byt témto snahdm na-
klonéno, i kdyZz zdkonem dana zavislost 8kol na obcich mohla na uditelstvo
podle mistni situace plisobit autocenzurné. Skola a ivot, tizena fakticky od
roku 1863 kvuli zanepriazdnéni redaktora Rezace, poslance zemského sné-

17 Tamtéz.

18 V Sestém roé¢niku ¢asopisu (1860) tak napt. vysla bez udani autort ¢tyti pokracovani postieht
Z dopisu venkovského ucitele K. priteli svému do M. a ve t¥iadvaceti vydanich rubriky Pro baveni a bys-
treni mysli ,fotografické otisky skute¢nych obrazii z oboru ndrodniho skolstvi v Cechdch a na Moravé, ji-
miz na svém vyletu zdsobu své zkusenosti obohatil jisty moravsky ucitel”. Rubrika pokracovala az do
konce Sedesatych let.

19 Z. H. : ,Nezvratné svédectvi o pokroku nageho narodniho uéitelstva®, Skola a zivot 9, 1863, ¢. 1,
s. 3-5.
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mu a ¥i§ské rady, nové ziskanym spoluredaktorem, svatovitskym fardtem Vac-
lavem Kratochvilem, v této dobé jesté dikladnéji informovala o politickych
a pravnich krocich tykajicich se ucitelské profese (rubrika Z deniku pilného po-
zorovatele jedndni snémovnich).

2. ZMENY VYCHOVNE POViDKY, POVIDKA NA POKRACOVANi
Ptiloha Stépnice se vyraznéji proménila az po roce 1867, kdy periodikum pteslo
do rukou ucditelstva. Redaktorem se stal Jan St’astn;’r, sprofesor na c. k. ¢eskych
vyssich realnich skoldch®, od roku 1869 za spoluredakce Jana Sokola, uditele na
»obecnych skoldch smichovskych®, k némuz roku 1872 p¥ibyl utitel Karel Vorov-
ka. Cestu méli usnadnénou. Odstoupivéi redakto#i Reza¢ a Kratochvil rozhoj-
novali sit pfispévatelt a také své subskribenty z fad ulitelstva podnécovali
k psani prispévki z vlastni praxe, k prekladatelstvi a k vlastni tvorbé pro ko-
legy i Zactvo; v ¢asopisu pro né téz zalozili listdrnu. P¥iznaéné je, Ze korespon-
dovali s kolegy z Cech i jinych slovanskych zemi monarchie a tuto praxi predali
i svym nastupctim.”® Ti nastoupeny trend nejen udrzeli, ale dale ho posilovali.
Kdy?z roku 1868 Jan Stastny hodnotil ro¢ni ptisobeni nové redakce, mohl pro-
to s uspokojenim konstatovat: ,Pfidalo se k ndm rovnéz mnoho mladych, jarych
sil, novi to pracovnici na roli pedagogické literatury domdci, jizto v Slechetné snazi-
vosti o zdokonaleni stavu ucitelského rddi chdpali se prilezitosti, aby nabytych vé-
domosti ve prospéch jinych obracejice, o svém vlastnim zdokonalovdni pracovali.“**
Mezi odborné ptispévatele tak nové vstupuji naptiklad Jan Gebauer, ,profesor
na vyssich realnich skoldch pardubickych®, dr. Karel Tieftrunk, ,profesor c. k. vys-
sich realnich skol prazskych®, i Josef Jirecek, ,c. k. ministersky rada, spisovatel es-
koslovansky ve Vidni“. Do Stépnice za¢ina ptispivat také ,pani Zofie Podlipskd,
spisovatelka v Praze“. Casopis nepiestava upozoriiovat na ,dilezitost literdrni
¢innosti ucitelovy®, ktera se kazdému 8kolskému pracovniku ma stat , distojnou
vedlejsi praci“.*

S novou redakci do ptilohy pronikd vychovnd povidka se sloZitéjsim syze-
tem, ktery uz svym rozsahem ¢asto vyzaduje, aby byla otiskovana na pokraco-
vani. Byva vystavéna na kontrastech socidlnich situaci a nezastupitelnou roli

20 Srov. obalku ¢asopisu Skola a zivot 13,1867, ¢. 1: ,Odpovédi redakce P. T. pp. dopisovatelim: Do Br.
P. V-ovi. Povidku tého# obsahu s jinym véak ndpisem najdete v St. 1861, s. 84. Rukopisu, a¢ to nent oby-
Cej redakci rukopisy vraceti, dostanete postou zase. Néco dobrého a nového rddi prijmeme. Stran honord-
rii racte v§imnouti si verejného vyhldsent casopisu tohoto. Na Slovensko. Do K. (v stol. Nitr.). Pp. L. G.
a O. N-kovi. Stalo se po zddosti, budete trvdm spokojeni. Budeme miti snaznou péi o to, aby si Sk. a Z. téz
potieb skol na Slovensku pilné vé§imala. Do Chorvatska. Velecast gosp. J. Jagicu u Varazdinu. Zivila Slav-
janska uzajamnost! Ostalo putem lista. — Gosp. Fr. K. , prof. u Zagrebu. Hvala lépa; prosimo za dalnje do-
pise i clanke

21b.a.[= St’astn)’/, Jan]: K étenaitm nasim!“, Skola a Zivot 14,1868, ¢. 1, s. 1.

22 Podhajsky, Vincenc: ,Dilezitost literdrni ¢innosti utitelovy®, Skola a zivot 15, 1869, s. 345.
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v ni ma opét topos cesty, pfi niz véak uz hrdina postupuje nejraznéjsi zkous-
ky a mravné vyzrava.

Obdobné vystavénou vychovnou povidku na pokra¢ovani péstoval od roku
1865 rovnéz vypravny obrazkovy ¢asopis pro mladez Komensky, vydavany ni-
kladem Slovanského knéhkupectvi a redigovany ,,ucitelem na c. k. vzorni hlav-
ni $kole v Praze” Frantiskem Tesafem. Ten v3ak byl zaméten ponékud odligné:
vedle zanrd, péstovanych tradi¢né Stépnici, se nevyhybal ani popularizaé-
nim ¢ldnkam ptiblizujicim tspéchy ¢eské techniky a ¢eského podnikatelstvi
(mj. roku 1866 ptinesl obsahly adora¢ni medailon Vojtécha Lanny*®) a soucas-
né se hlasil k ¢tivym prézam oblibeného a veleplodného soucasnika, némecké-
ho spisovatele pro mladez Karla Gustava Nieritze. Ty vedle vychovnosti vnage-
ly do déje motivy uz ryze dobrodruzného charakteru a zabihaly i do exotickych
prostiedi.*

Naptiklad v povidce Jind¥icha Bohma Maly hadrnik, rozdélené do t¥i pokra-
¢ovani po trech kapitolach, sledujeme osudy chudého, ale mravné vychované-
ho chlapce a bohatého, le¢ svévolného a neposlusného hocha. Dobovy kon-
vendni syZet pritom smétuje k tomu, aby chudému chlapci, Zivicimu se sbérem
kosti, byla po nezbytné zkousce jeho poctivosti (jde do bohatého domu vratit
st¥ibrnou 1zicku, kterou nalezl na smetiti, a navic zabrani vloupani) poskyt-
nuta péce a vzdélani. Ma se odvdécit tim, Ze bude spole¢nikem a Zivym ptikla-
dem ctnosti domdicimu synkovi. Ten je dostate¢né charakterizovan promlu-
vou své matky:

Vim sice, Ze jsi dobry hoch, ale nezn4s skromnosti a nedb4s nézného mravu, kteréz obo-
je ditky tak velmi krasleji; jak nehodné, ano suroveé si po¢inas, vlikaje a skubaje na pro-
véazku Rychloné, naseho psa; jak byvas nadutym, hrajes-li si s jinymi détmi; p¥ilis mno-
ho jim porouc¢is a karas je bi¢ikem, aZ uplakdny odejdou a po mnohy &as se ti vyhybaji!
Naschval ni¢is hracky, trhas odév a nejevis prazadné chuti k uéeni. [...] Bohatstvi bez
citu nadbozenského a bez vzdélanosti jest jako ostry niz v rukou ditéte. [...] Dostane§

soudruha, ktery bude s tebou hrati, pracovati a se uditi...”*

Zatimco u doméciho ditéte p¥ichazi naprava az v dospélosti, nuzny chla-
pec je postupné vystavovan dal$im zkouskam, ba po nespravedlivé pomluvé
se jako prosty odvedenec dokonce dostava do Alziru. Zde vsak dochazi k na-
hlému déjovému zvratu, ptizna¢nému pro tento typ prézy: hoch potkava ne-
zvéstného stryce, vystéhovalce, ktery se tu domohl zna¢ného jméni - je nyni
statkdtem a ,,obchodnikem s burdky“. Obchodni kontrakt, ktery svému synovci

23 ,Vojtéch Lanna“, Komensky 2, 1866, s. 71-73.
24 Novak, J.: ,Gustav Nieritz, stati¢ky pritel mladeze®, tamtéz, s. 23-26.
25 Bohm, Jindfich: ,Maly hadrnik®, Komensky 1, 1865, s. 49-55, 66-74, 82-89.
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posléze piijizdi nabidnout az do Cech, sejme pasku z o¢i i poctivcové byvalému
dobrodinci a ten svému synovi umozni s byvalym hadrnikem tspésné podni-
kat. Vychovny konec predpoklada, Ze oba dospéli chlapci jsou vyhlagenymi li-
dumily a nuzak ziska i spolecenskou prestiz:

I zemska vlada, uznavajic veliké zasluhy Karlovy o rozkvét obchodu, tovarnictvi a pri-
myslu, jmenovala byvalého ,,malého hadrnika“ Karla Javiirka obchodnim radou. Ko3,
naplnény kostmi, jest vyobrazen na obchodni jeho peceti, a vzdy svatym jest mu ptislo-
vi: kdo i mala v4#i§ sobé, Bith popieje mnoho tobs.**

Takovy syzet by v Stépnici na prelomu $edesatych a sedmdesatych let neu-
spél. Vychovnost tu je (vzhledem k zdbavnosti) také na prvnim misté, aviak
vybér motiva je ji zcela podtizen i v pasazich dobrodruznéjsiho charakte-
ru, které do publikovanych povidek nové pronikaji. Stéle jsou zduraziiovany
hodnoty nikoli materialniho, ale duchovnéjsiho rozmeéru a trvalého razu: al-
truismus, socidlni citéni, touha po vzdélani a schopnost ptekonéavat prekazek
ptijeho dosahovani, zakotveni v roding, a to i ndhradni. Vyrazné je tematizo-
van citovy svazek ¢lovéka s vlasti a jako vystrazné memento jeho hmotné i du-
chovni zivoteni mimo ni. Ze se jedna o svého druhu uchopeni humanistickych
zasad zakladatele Rezéce, je nasnadé. Jejich vymezeni ostatné nachazime ve
Skole a zivoté v lanku Vincence Podhajského Materialismus nast doby a heslo
nase u vychovdni: ,,Jako bez kvétu neni Zivota v pfirode, tak i bez citt Slechetnych
neni pravych radosti a trvalého blaha v srdci. Kdo zaprodali srdce své zlatému tele-
ti, komu mamon stal se Bohem: u téch nehledej titrpnosti ani pomoci! Jsou to lidé,
jichz cit ddvno odumfel: jim pravé prdtelstvi snem jest. [...] uslechtilé city ndbozZen-
ské ddvno jiz zvadly, uschly v srdci jejich. Lidé toho druhu jsou Cerni stinové, jez vr-
haji lakota, sobectvi [...].“*"

3. SOUTEZ 0 PUVODNi CESKOU POViDKU PRO DETI V ROCE 1869
V roce 1869 se Stépnice odhodlala k odvaznému kroku a vypsala soutéz o pi-
vodni ¢eskou povidku pro déti. Bylo jasné, Ze vybér vitéznych praci se bude
tidit nepsanymi pravidly, kterd urcoval charakter listu. To se také potvrdilo,
v soutézi zvitézili Sofie Podlipska a Jan Tichy, , ucitel obecni skoly v Praze®. Hrdi-
nové jejich sentimentalnich povidek vskutku nachazeli své skromné tiché stés-
ti v kruhu altruistickych p#itel a hlavné - ve své vlasti.

Soutézni povidka Sofie Podlipské Mald tulacka, otisténa v ¢islech 3-6 roku
1870, tematizovala skolu jako misto, v ném?z se ditéti dostava nejen vzdéla-

26 Tamtéz.
27 Podhajsky, Vincenc: ,Materialismus nai doby a heslo nase u vychovani®, Skola a #ivot 14, 1868,
s.224.
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ni, ale i laskavého pochopeni, a které se stava utocistém pied drastickymi na-
strahami svéta. Nebohé zanedbané a tyrané dité pied ni nejprve prché - vyris-
ta u péstounky, kterd ho $kolou neustile strasi; kdyz pak pan faraf prikize, ze
podle zdkona do $koly chodit musi, voli mald Maruska aték z nehostinného do-
mova. Dugevni stav vSemi opusténé divenky ptitom az k tryznivym polohdm
podtrhuje vypravé¢ mimo jiné i zobrazenim ptirody, jeji naivni sentimentalni
personifikaci s hojnymi deminutivy. Je tu pottéek, ktery s opusténym ditétem
rozpravi, soucitni ptéci, stromy i slunce: ,Marenka natdhla ruce k tomu slunécku,
k tém skrivdnkiim a byla by snad Zivot polozila, kdyby mohla uchopit se né¢i laskavé
a dobro¢inné ruky.“*® Ta by ji mohla byt vzapéti nabidnuta, ale autor¢ina téméf
dickensovsky rozvinuta peripetie vyzaduje od ¢tenate jesté vétsi porci citové
ucasti. Matenka totiz ptichazi k pivabnému domu, z jehoz oken zazniva hovor
déti kreslicich v ramci vyu¢ovéni redliim pod dohledem u¢itelovym dam-skolu,
pro divenku dosud dm hruzy:

,Nase skola?“ opakovala v duchu Matenka, ,tot tedy $kola?“ a nemobhla se dosti vyna-
diviti tkouc sama pro sebe: ,Vzdyt je ale takova kola rdjem!“ [...] Pak vidéla Mafenka,
kterak déti vytahly pisatka a na vlastni malé tabulky tento hezky dtim se u¢ily kresliti.
Rozplakala se touhou, byla by se odfekla jidla, aby mohla byt uvnit¥ mezi témi $tastny-
mi détmi, na nichZto bylo vidéti, s jakou chuti se udi.

Kdyby byl védél pan uditel, Ze ma tam za plotem ubohou, nestastnou a vdé¢nou po-
sluchacku, jak rad byl by si pro ni p¥isel, jak laskavé byl by ji p#ijal mezi ty druhé déti.
Matenka jaksi to tusila, citila nekoneénou davéru v tohoto vlidného, pokojného, trpé-
livého muze, ktery neunavné détem véci vysvétloval a opakoval, aby je mohly jak pat-
#i pochopiti.>

Hrdince je vak dano spoc¢inout ve §kolnich $kamnech aZ poté, co je unesena
tlupou tuldki a zlodéj a drzena v lesni jeskyni. Jsou to mali $kolaci, sourozen-
ci, kdo ji poté nabidnou pomoc - a ptivedou ji do 8koly. A kdyz nékdejsi mala
tulacka posléze zbohatne, nezapomene na né: ,, Tak mohlo se ¥ici o téchto détech,
Ze jedny druhych vychovaly. Eliska a Viclav poddvali Marence darti ducha a vzdé-
ldni; ona pak jim vdéénosti srdce a tézce vydobytého zkusent. Ziji $tastné ku potése
svych rodicii a ucitele svého, k uzitku a radosti vsech, s nimizto se kdy setkali. Setkd-
-li se s nimi téz nékdo z vds, milovani ¢tendri, feknéte jim, Ze jich pozdravuji a bud-
te jim dobrymi prdtely!“*®

28 Podlipskd, Sofie: ,Mala tulacka*, Stépnice 16, 1870, ¢. 3, s. 35.
29 Tamtéz, s. 51.
30 Tamtéz, s. 91.
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Predély mezi jednotlivymi pokra¢ovanimi povidky obstaravaji u Podlipské
déjové zvraty. Ty také vytvareji ¢tendiské napéti; vychovné zakonéeni fabu-
le a jeji fiktivni ukotveni ve vypravéc¢iné autopsii ma naopak tlumit dobro-
druznost déje. Odkazuje k ¢asopisem propagovanym hodnotidm , skute¢nos-
ti“a ,opravdovosti®.

Druha odménénd povidka, nadvakrat otisténi Cesti vystéhovalci Jana Tiché-
ho, poukazuje k realité uz svym podtitulem (,skute¢nd uddlost dle vypravovd-
ni mého pritele®). Popisné vsuvky o zivoté slovanské enklavy v Buding, jez maji
charakter ¢rty, tento autorsky zamér dile posiluji. Téma predesila téz ruské
motto ,,otcovské zemi odumfi, ale neodchdzej“*!, vychovné ho umoctiuji glosy
a komentate nadosobniho vypravéce:

,Na sta rodin opousti kazdym rokem Cechy, vlast svou rodnou. Kdoz by nam mohl ¥ici,
jak se jim as v ciziné da¥i - neb da#ilo? Kolik ubozaki zahynulo na cizi padé hlady? Kdoz
by ndm mohl povéditi, kolik jich um#elo bolem po domové? Mnoho-li jich umotil z&-
rmutek a tiseri nad ne§tastnym osudem? Jak mnoho srdci utrapilo se hofem nad ztra-
tou milené vlasti? Kéz by kazdy dobfte rozvazil, co &ini, nez se lehkovazné do ciziny ubi-

2 o v - . s 1ivzy viw . v . . 32
ra. Buh ¢lovéka doma mnohymi k#izky navitévuje, aviak cizinou ho tresce.

Také dalsi povidky ze Stépnice sedmdesatych let aspoti v podruznéjsich mo-
tivech ptipominaji nestésti vystéhovalectvi i ndpravnou silu vzdélani. Ignic
Prokes ve ¢tytech pokratovanich povidky Vaz si rady moudrych®® jesté v roce
1877 napravuje bohatého flamendra Fricka-Bedticha az v New Yorku prostted-

31 Tichy, Jan: Cesti vystéhovalci®, Stépnice 16,1870, ¢. 6, 5. 98.

32 Tamtéz, s. 117.

33 Prokes, Ignéc: ,Vaz si rady moudrych®, §tépnice 23,1877,¢.4-7,s. 61n, s. 66n, s. 84b, s. 102n.
Pfiznaéna je tu opét kontrastni kompozice. Sledujeme paralelné p#ibéh dvou spoluzaki, chudého
a bohatého chlapce. Zkouskami prochazi oba, chudas se nakonec stane dobte zabezpe¢enym slu-
zebnikem (socidlné povysi), bohaty zhyralec se napravi, vystuduje a zaméstna ho na svém panstvi.
Demokrati¢nost jde stranou, stane se z nich zaméstnavatel a zaméstnanec a jejich chovani bychom
dnes nazvali pokryteckym: ,Zbyvd ndm jesté zminiti se o vrdtném Viclavovi. Tento zpocdtku nevédél,
kterak se chovati md k novému panu inZenyrovi, nez dobrosrde¢ny Bedrich, ktery v ciziné nauil se zndti
avdziti si dobrych a upfimnych prdtel, vyvedl jej brzy z této nesndze: [...] Neteba ti, brachu, délati velkych
okolkii. Pred lidmi miizes sice hledéti tak trochu té slusnosti, aby nikomu nedélalo to zbyte¢nych vrtochii,
Ze pan inZenyr a vrdtny ze zdmku jsou stari kamarddi. AvSak stranou a v ¢as poteby miizes se vidy sméle
a bez ostychdni ke mné obrdtiti. [...] Tato prdtelskd slova tésila Viclava nemdlo; lichotilot mu, Ze »urozeny
pan inZenyr« — tak jej totiz podiizeny a chudsi lid oslovoval, nestydi se za ptdtelstvi vrdtného; [...] éastéji
prisel k BedFichovi, [...] ale »tykati« mu nikdy se neodvdzil.“ Zavér opét odkazuje k pseudorealité: lidé si
o tom ptibéhu povidaji, a autorsky vypravéc zdaraziuje jeho vychovny rozmér: ,[...] tak Ze se pfiho-
dy ty az mné k usim dostaly. Jelikoz jsou velmi poucny, sepsal jsem je ku poucent ditkdm i rodicum. Kéz by
vSechny ditky, které je ¢isti budou, uminily si pevné, ze budou vzdy p¥icinovati se o tyto dvé véci: pilné se
uditi a - poslouchati rady i nabadani moudrych lidi, zvlasté rodi¢a svych.” (Tamtéz, s. 102.)
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nictvim setkani s krajanem, ktery zde strdda laskou k vlasti. Vyskytuje se rov-
néZz motiv, ze ani vzdélani (zvlasté to nendrodni) neni s to zakryt charakterové
vady. Naptiklad v péti pokra¢ovanich loupeznické historie Josefa Sokola Kdo
byl stastnéjsi se dovidame, ze i zlodéj mize pouzit lupu k uhrazeni nikladd na
studium; nejde v8ak studovat do Prahy, ale do Vidné, a kdyZ se posléze stane
starostou ¢eského méstecka, dba pouze o uspokojeni své premriténé ctizddo-
sti a lakoty.**

4. VZOROVA VYCHOVNOST STEPNICE ZA PUSOBENi JANA LEPARE

A JOSEFA MELICHARA

S redakénim piisobenim Jana Stastného se ve Stépnici uzaviela i ,kariéra“ vy-
chovné povidky s dobrodruznymi motivy. Roku 1876 se ¢asopisu ujal novy
hlavni redaktor Jan Lepat, feditel prazského ,c. k. tstavu ku vzdéldni ucitelt”.
Spoluredaktory zistali Josef Sokol, nyni uz uéitel jeho ,,vzorni skoly“, a Karel
Vorovka, nové profesor zminéného tstavu.

Sebevédomi zavedeného ¢asopisu, jakym v této dobé Skola a Zivot i se svou
ptilohou byla, demonstroval hned v prvnim ¢isle nejen seznam ptispévate-
14, otiskovany bez detailniho vypisovani jejich utitelskych hodnosti a titulg,
ale téz uvadéni zdroje vech prispévki. Nikoli uz adaptace a anonymni prevo-
dy, ale ptiznani se i k Matéji Josefu Sychrovi a dal$im klasicistnim autortam,
jejichz vychovna rozmlouvani, vystrazné ptibéhy a podobenstvi tu za Lepa-
fe opét nasly misto:*® téZisté Casopisu se s novou redakci totiz posunulo bli-
ze k poucnosti, zvlasté (vzhledem k zaméteni $éfredaktora) k provérenym kla-
sikim vychovné prézy a k popularizaci historie. V beletrii se Stépnice vydala
od fabulovanych a city vznécujicich povidek zpét ke starsim didaktickym Zan-
ram. Svéd¢i o tom obsah ¢asopisu, kde je umélecka préza sousttedéna pod ti-
tulek ,povidky, parabole a bdjky prézou®, i skute¢nost, ze v nékterych ro¢nicich
(napt. 1879, 1881) povidka, a to i kratsiho rozsahu, zcela chybi.

Misto toho kuptikladu roku 1876 kladensky ucitel Josef Karel Nejedly,
mimo jiné pilny sbératel pohadek pro spolek Slavia, na pokra¢ovani otiskuje
mravoli¢nd vystrazna exempla némeckého humanistického pedagoga 18. sto-
leti Joachima Heinricha Campa, ptedvadéjici, co se muze stat, pokud dité ne-
poslouchd, nepracuje, je viete¢né, ba i ptirozené zvédavé:

O nestastném Jakubovi. Jakub vesely byl hoch; aviak zlou mél vadu. Zakézal-li mu

néco otec anebo matka nebo jeho uéitel, brzy to ve zapomenul a prece to ¢&inil.

34 J.S. [= Sokol, Josef]: ,Kdo byl stastnéjsi, Stépnice 16,1870, ¢. 1, s. 23.
35 Srov. napt. Sychra, Maté&j Josef: , Zast¥ené skvosty. Podobenstvi® [fakticky v§ak rozmlouvani uci-
tele a zaka — pozn. VB], Stépnice 22,1876, ¢. 1, 5. 13-14.
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Mimoto chtél pokazdé védéti, pro¢ se mu to nebo ono zakazuje. Avsak pticiny té ne-
Ize ditkdm vzdy povédéti nebo vysvétliti. Slyste tedy, co se Jakubovi stalo. [Vydal se
bruslit — pozn. VB] [...] Avsak led se néhle prolomil a Jakub spadnuv pod néj bidné uto-

nul. Predstavte si zarmutek ubohého otce a milujici jej matky.“>®

Po dvouletém samostatném redakénim plisobeni Jana Lepate (1876-1877)
ptebira roku 1878 ¢asopis Josef Melichar, ,profesor c. k. ceského tistavu ku vzde-
ldni ucitelek v Praze®, a bez spolupracovniki jej vede do roku 1882. Orientace
redaktora k vychové divek p#inasi do Skoly a Zivota vétsi pocet ¢lankt zaméve-
nych na tzv. Zenskd témata, kterd sem vsak pronikla jiz v sedmdesatych letech
za redakce Lepatovy.’” K metodikdm vyulovani riznym pfedmétam hojné-
ji ptistupuje metodika vyuky Zenskym ru¢nim pracim, v ¢lancich zaméfenych
k praktické etice ucitelské profese najdeme naptiklad opakované zdiraziovani
zeniny tlohy pro vychovu v rodiné, tazeni proti §nérovackam ve gkolach atd. **

Kulturné vzdélavaci ¢lanky pro uditelstvo i zZdky zde v této dobé zastupuji
téZ medailony zaslouZilych osobnosti, mimo jiné zakladatele ¢asopisu Fran-
tiska Josefa Rezéce, jehoz mala monografie z pera tehdy smichovského kate-
chety, prozaika a basnika P. Jana Jezka, rozlozend do ¢tyt pokracovani, vzesla
ze soutéze o ,cenu jednoho dukdtu mimo pFislusny honord#.*® Nanejvys ptiznac-
né je, jak tyto oslavné a jubilejni ptispévky (pokud je to jen trochu mozné) loa-
jalné propojuji koncept narodnich vlasteneckovychovnych sterotypt s pod-
trzenim kladného vztahu ,vyte¢nika“ k tzv. ,$irsi vlasti®, demonstruji jejich
vyznaéné spolecenské postaveni a oficidlni ocenéni, a to i na tkor dalsich pod-
statnych faktt. Nap#iklad v ¢élanku o Rezacovi jsou zcela logicky opomenuty

36 Nejedly, Josef Karel: ,, Dvanacte povidek Campeovych®, tamtéz, s. 115, 121.

37 Srov. dvoudilny otisk pfednasky, proslovené ve Spolku utitelek. - Luzickd, Vénceslava: ,Vyznam
ruénich praci Zenskych®, Skola a #ivot 20,1874, ¢. 7,s. 193-198; ¢. 8, s. 225-231; autorka zde pova-
Zuje ruéni prace za nutnou soudast vychovy Zeny, nezbytné pro jeji mravni vychovu a rozvoj este-
tického citéni (v tomto ohledu vzpomenime téZ napt. snahy Renaty Tyrsové): ,Ddmy vyssich kruhii
pochopily blahoddrnost Zenskych rucnich praci, jimiz se rddy zabyvaji. Neni také smutnéjsiho pohledu na
Zenu, kterd sedi v saléné v zahdlcivém lenoSent, nudic se a zivajic, kdyz ocekdvd ndvstévu, kterd nepfichdzi,
anebo obracejic roztrzité listy knihy, které isti nemd chuti a pfemysleti je lenivou. Zajisté nds vice potésuje
pohled na Fenu pii praci. Zenské ruéni prdce jsou takotka nezbytnymi ve prospéch mravni povahy Zen. [...]
slovanské zeny maji svétové povoldni raziti cestu estetice Zenskych rucnich praci a postaviti se v tom oboru
na prvni stuperi; nebo se byly nejméné odchylily od prosté vznesené krdsy a presného slohu.”

38 Dubsky, F. T [= Tesat, Frantigek].: ,0 odévu mladeze skolni*, Skola a Zivot 26, 1880, ¢. 3, s. 85 a%
86: ,,[...] Také $nérovanych divek nesmi se ve $kole trpéti a na ucitelich jest liciti divkdm snérovacky a $né-
rovdni jako véc nejen nehezkou, ale i zdravi nadmiru skodlivou. Jestlize ucitel kazdou divku se $nérovackou
hany odév anebo rozedranou obuv, anebo kdyz bosy do $koly p¥ichdzeji.”

39 Skola a zivot 26, 1880, ¢. 1, s. 1. Srov. Jezek, Jan: ,Fr. Jos. Reza¢. Nastin Zivotopisny*, tamtéz,
¢. 5-8,5.129-131, 168-169, 208-211, 229-233.
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jeho aktivity v roce 1848, jeho uvéznéni i vztah k Havli¢kovi. V medailonu Jo-
sefa Jungmanna zdUrazriuje ucitel Jan Ptibik:

[...] jako spravedlivy vlastimil cely Zivot svij vlasti a své matetské fe¢i vénoval. A pro-
to vyplnilo se na ném, co David o takovém vyte¢ném, spravedlivém a zaslouZilém muzi
propovédél, Ze slava velikd nad jeho domem vzejde a Ze v paméti vé¢né zistane. Slava
velika vzesla pak skute¢né nad hlavou a celym domem jeho, kdyz J. V. cisaf a kral Ferdi-
nand I., uznivaje nesmrtelné zasluhy jeho, jej roku 1839 vyznamenal, udéliv mu rytiz-
sky ¥ad Leopoldtv, povysiv ho zéroveil do stavu ryti#ského. Jestlize sdm zemépan uznal
a tak vysoce ocenil neskonalé zasluhy nageho Jungmanna, i my nechtéjme zapomenou-
tijich. V paméti méj ho, mild mladezi ¢eskd a nezapominej nikdy na to, Ze jako chudob-
ny pacholik vesnicky stal se rytitem, i tobé neunavnou pilnosti a dobrym chovinim ote-

viré se cesta k vy$sim dastojnostem [...].*°

Téz Halkovy zahrani¢ni cesty vyZzadovaly vychovné zdtivodnéni (zdiraznéni VB):

Ponévadz jest t¥eba, milé ditky, by ¢lovék zkugenosti Zivota nabyl, odhodlal se basnik
nas ku navstéve vzdalenych krajin, opustiv na éas drahou mu otéinu.*!

Vrchol Melicharovych inovaci sméfujicich k demonstrovani loajalni vychovy
obc¢ana rakousko-uherské monarchie predstavovala monotematicka ¢isla pti-
lohy, vénovana ¢lentim cisa¥ské rodiny.*” Do Stépnice — vedle oslavnych basni
a pisni*® - nové vnesla v &itankach tolik frekventované ,obrazy“ z jejich Zivota,
jez mély vést mladez k ndpodobé pozitivnich charakterovych vlastnosti i ob-
¢anskych ctnosti, predvadénych na chovani mladistvého naslednika tranu, ci-
safovny i mocnéare samého. Neziidka se bliZily povidce, hytily vak zdvotilost-
nimi piivlastky a frazemi:

Jednoho parného dne el spanily princ [tj. Franti$ek Josef I. - pozn. VB] s vaznym kme-
tem [cisafem Franti$kem I.-pozn. VB] do zahrady. Tu spat¥il na straZzi vojina, jehoz
leskla zbrati zétila, ozafovana jsouc co nejjasnéji paprsky svétla slune¢niho. PIn nézné

40 Pribik, Jan: ,Josef Jungmann®, Stépnice 24, 1878, ¢. 2, s. 42-44, cit. s. 43.

41E. E.: Vitézslav Halek", Stépnice 28,1882, ¢.6,s5.92-95,¢.7,5.109-112, cit. s. 111.

42 §tépnice 25,1879, ¢. 3 (vénovano stribrné svatbé cisate Frantiska Josefa I. a cisatovny Alzbéty),
Stépnice 27,1881, ¢. 3 (na pocest siatku korunniho prince Rudolfa se Stefanii Belgickou).

43 Zarazovany byly piispévky pro skolni akademie c. k. ¢eského ustavu ku vzdélani utitelek v Pra-
ze (Mitiovsky, Emanuel: Proslov ku slavnosti st¥ibrné svatby J. J. V. 24. dne mésice dubna 1879, basen;
Jehli¢ka, Pavel — Heller, Ferdinand: Skolni piseri o nasem Cisari Pdnu; Bohm, Jindfich — Heller, Ferdi-
nand: Skolni piseri o nasi Cisarovné Alzbété) i basné ze star$ich almanachti a antologii (Stulc, Vaclav:
Vnuk a déd; ptispévky z almanachu Perly ceské z roku 1855).
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atrpnosti, vznesené néznosti, pravi maly princ: ,Ach viz, déde¢ku, tam toho muZe; ten
jisté umdlen jest. Rci mi, jak bych mu mohl radost zplsobiti?“ -, Jdi, a dej mu,” pravi
vzne$eny kmet, ,tento leskly peniz.“ Pln radosti spéchd nézny a utrpny princ k vojako-
vi, vlidné hledi mu do o¢i a vola naii: ,Tu mas, mily muzil“ Vojin se v3i slusnosti posta-
vi se a vzdava Cest, z oéi jeho vsak vidéti, jakd radost zmocnila se srdce jeho nad timto
$lechetnym ¢inem, ale ptedpisy a rozkazy jeho sluzby jsou pfisny, on nesmi na strazi od
zadného niceho vziti. Tu vzneSeny dobrodinec maly hledi nafi pfemysleje, co ¢initi ma;
pohlizi hned na vojaka, hned zase zpét, pak rozbéhne se k milému dédeckovi a ipénlivé
prosi: ,Ach, dédecku, jak uliniti, by tento vojék peniz si vzal?“**

Zviditelnéni redaktora i ¢asopisu poméhaly nasledné zpravy o tom, Ze oslavna
&isla ¢asopisubyla pfijatajak cisatem, tak korunnim princem a nélezité ocenéna.*

Charakter beletristické p¥ilohy se za Melicharova vedeni zménil také p#icho-
dem tady novych zenskych ptispévatelek — po Sofii Podlipské a Elisce Krasno-
horské, které sem ptispivaly jiz od zatatku sedmdesatych let, se nejvyraznéjsi
prozaickou Stépnice této doby stava Vénceslava Luzicka. Vedle sentimental-
ni vychovné povidky s divei hrdinkou*® sem zvlasté diky Luzické nové proni-
ké lyrizovana povidka s vyraznymi rysy bajky ¢i pohadky; ndvaznost na lumi-
rovskou poetiku je v nich vice nez ztetelna. I zde je pfednostné tematizovino
vzdélavani, metaforicky pojimané jako pésténi, motiv frekventovany od stre-
dovéku a v Cechach rozbujely v didaktizujicich zanrech ptelomu 18. a prvni
poloviny 19. stoleti. Stejné tak jako uvedené starsi povidky o chudém ,,dob-
te zvedeném® ditku a bohatém $patné vychovivaném ditéti, i tieba jeji ,bajka“
Osireld riize stavi na kontrastu mezi divokou razi na skale, ktera hyne, a jeji se-
strou, pfenesenou do zahrady a $lechténou zahradnikem. Nechybi ani obligat-

sta jinych opusténych z bidy a zakrnélosti. Slibuji ti, Ze nezanedbdm ani jediného ke-
N9 /,“47

ti¢ku, abych ho nezuslechtil, neoset#il. Ubozi, jimZ pFdno neni povzneseni!

44 Vojék na strazi. Kytice velikych a slavnych ¢int ze zivota J. V. nejjasnéjsiho cisate a krale naseho
Frantiska Josefa I. a vznesené Jeho choti J. V. cisatovny Alzbéty k oslavé st¥ibrné svatby uvita mla-
dezi ¢eské*, Stépnice 25,1878, ¢. 3, . 39.

45 Cislo z roku 1879 bylo ulozeno v ,Nejvyssi soukromé knihovné® cisatové (Stépnice 25, 1878, ¢. 4,
s. 1), princ Rudolf pak natidil ,,vynesenim Nejvysstho hofmistrovského utadu daného 11. cervnart.r.,
¢ 709 vyjadiit redakci sviyj dik (Stépnice 27,1881, ¢. 4, 5. 1).

46 Srov. napt. ,Kosteli¢ek v lese®, Stépnice 25,1879,¢.1,s.8-13,¢.2,5.21-22, ¢. 3, 5. 64-66. Téma
prevychovy rozmazlenych divenek umoziuje rozvijet obligatni vychovné motivy: uctu k praci, al-
truismus, podporu vzdélavani (zalozeni ustavu pro divky), zboZnost (zalozeni kostelika), nutnost
setrvani ve vlasti (pomoc zchudlému stryci a jeho doprava z Ameriky do Cech). K predvedeni div-
¢ich ctnosti a dovednosti viz Slavikova, Gabriela: ,BoZzenka na venkové“, §te'pnice 26,1880, ¢. 1,
s.6-10, ¢. 2,s.18-23.

47 Luzicka, Vénceslava: ,Ositela ruze. Bajka®, Stépnice 24,1878, ¢. 3, 5. 50-55, cit. s. 54.
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5. VYCHOVNA POViDKA V POSLEDNICH LETECH EXISTENCE STEPNICE
Poslednimu redaktoru Skoly a Zivota a Stépnice Karlu Vorovkovi, jenz pod Stast-
ného vedenim ¢asopis redigoval uz vletech 1872-1875, pokracoval vném s Le-
patem do roku 1876 a redakce se samostatné ujal v roce 1883, ptipadl neleh-
ky tkol. Obdobné zaméfeny ¢asopis jako beletristické ptiloha Stépnice zacal
totiZ uz roku 1882 pod nazvem Maly ¢tendr vychazet v Pardubicich. Byl redi-
govan rovnéz uliteli a dokonce zpoéatku vydavan vlastnim nakladem redak-
ce — jeho konkurenceschopnost viak byla, vzhledem k zakotveni v regionu,
omezena. Roku 1883 Stépnici ptibyla dalsi konkurence v podobé velkoforma-
tového, bohaté vypraveného a obdobu salonni Zlaté Prahy p¥ipominajictho ,,0b-
rdzkového ¢asopis pro mlddez“ Jary vék. Vydaval jej Frantigek Simacek a redigo-
val byvaly Vorovkav kolega v redakci Stépnice, zkuseny Josef Sokol. Sokolovi
se podatilo ziskat do Jarého véku cenéné ptispévatele zvuénych jmen — vedle
oblibenych autori pro déti Josefa Koziska, Elisky Krasnohorské a Sofie Pod-
lipské dale i Karolinu Svétlou, Adolfa Heyduka, Viclava Benese Ttebizského,
Aloise Jiraska, Svatopluka Cecha, Terézu Novakovou, Jaroslava Vrchlického.
Iustrace zajistovali mimo jiné Adolf a Karel Liebscherové, obrazova ptiloha vy-
uzivala praci Mikolage Alge, Jakuba Schikanedera, Antonina Chittusiho, Feli-
xe Jeneweina, Frantiska Zeniska, Julia Mataka a #ady dalsich vytvarnika. Své
misto zde nasly i vzdélavaci rubriky, naptiklad uz v druhém ro¢niku (1884) Ka-
rel Vrana uvadél déti do zakladi polstiny, o rok pozdéjsi rubrika Slovanskd ¢i-
tanka ptidala k zdkladm polského lexika zdklady ruské a posléze chorvatské,
informovalo se o ndrodnim probuzeni Slovinct atd.*®

Vorovka se o udrzeni Stépnice snazil viemi silami: vice posilil jeji proslovan-
skou orientaci,*® znovu do Stépnice uvedl nékolikery typ vychovné povidky.
Vedle prefabrikovanych historek ze Zivota Jeho Veli¢enstva, uverejnénych pii
ptileZitosti ¢tyticatého vyrodi jeho panovani,* serialu typu rozmlouvani Ho-
vory o teple,®* povidce-zrcadlového exempla ve dvou samostatnych kapitolach
Kdy? jest nejhti#, Biih jest nejbliz®® & dvoudilné bachorky Zizkovského uéitele Jo-
sefa Flekacka Skfivdnek, opét tematizujici divéru v Boha i nemozZnost §tésti

48 Stépnice se slovanskému folkléru vénovala od svych po¢atkd, i pfedchozi redakce roku 1882 uve-
fejnila napt. pou¢ny ,narodopisny nastin“ K. J. Indického , Slovaci, Stépnice 28, 1882, ¢. 7, s. 104
az 106.

49 Otiskl dalsi ndrodopisny a smérem k politice rozsiteny ¢lanek, srovnavajici podminky kulturni-
ho rozvoje bratrského naroda s podminkami naroda ceského. Srov. Lego, Jan: ,Slovinci®, Skola a %i-
vot 31, 1885, ¢. 4, s. 84-85.

50 ,0 mladi a vychovani Cisate Pana, Kterak Zije na§ Cisaf Pan (fad dne) aj.", §tépnice 34, 1888,
¢.12,5.90, 95-96.

51 Klika, Josef: ,Hovory o teple®, Stépnice 34,1888, ¢.3,s.23-24,¢.4,s.29-31,¢. 5, s. 38-40, ¢. 6,
s.45-47,¢.10,s.77.

52 Kutkovsk, E: ,Kdy? jest nejhtife, Bith jest nejbliz*, Stépnice 35,1889, ¢. 2,5.12-15, ¢. 3,5. 21-23.
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mimo k vlast,*® se zde nové setkdvame s vychovnou povidkou propagujici bo-
hulibé instituce a amatérské badatelstvi orientované ne uz k jednoduchym fy-
zikalnim ,realiim*, ale té2 k prehistorii Cech.

Jiz roku 1882 otiskla Stépnice povidku Usporeny krejcar, podporujici heslem
~Modli se, pracuj — a spo¥!” détské spoteni pies skolni pokladny:

»,Matinko, matinko! Tak jen se podivej, této modré kniZecky se mi dostalo dnes ve sko-
le od pana ucitele! hadej, jak se knizka jmenuje a k ¢emu se mné ji dostalo?” tak volala
mald Aninka jiZ ve dvefich [...] Napis [v kniZce — pozn. VB] znél: , Spotitelni knizka 3kol-

ni pokladny vinohradské pat¥ici Anince Hodné, zakyni treti t¥idy.**

Vorovka se navic dikladné zamé#il i na ptisobeni Ust¥edni Matice 8kolské,
sbirajici prosttedky pro pohrani¢ni mensinové skoly. Ve dvou pokra¢ovanich
povidky Ladislava Hejtmanka Doma i v ciziné nejenze rodi¢e nestrasi déti sko-
lou, takZe ty se do ni tési, ale dbaji i o to, aby détska dobro¢innost sméfovala
k détem, ,kteréz neuméjice ani slova némecky chodi do skoly némecké, protoze jiné
nent.“*®

Dalsi inovaci povidkového zanru pak predstavovala tzv. povidka archeologic-
k4, ptiblizujici a interpretujici détem archeologické nalezy (SKLENAR 2003).
Utitel Kliment Cermak, amatérsky archeolog, i zde zduraziioval: ,Pamdtky sta-
roZitné vétsi maji cenu nez zlato a drahé kameni. Kdo je chrdni, cti nase drahé pfed-
ky a staroslavnou vlast.“*®

Do Stépnice se rovnéz vratila povidka s dobrodruznymi motivy, jaka se zde
péstovala uz za prvni Vorovkovy redakce v sedmdesatych letech: ucitel Frantisek
Josef Andrlik, ktery odvazné zaro¢il své cesty po Balkané, kde ptetrvavaly proti-
osmanské aktivity netureckych, a tedy i slovanskych narod, ji véak pro Stépni-
ci neopomnél zasadit do historie a opét k ni pti¢init loajalni vychovné srovnani:

Chci vam, milé déti, vypravéti ptihodu, které jest u nds nemozno, le¢ na jihu, na polo-
ostrové balkdnském, viedni. Tam byli kfestané donedavna pastory, ktefi chtéj nechtéj
sklanéli sije pfed nevzdélanym a panovitym narodem asijskym, Turky. Vracim se do
téchto trudnych dob, abyste poznali, kterak dafilo se vagim brat#im, i jak jste $tastni ve
své krasné vlasti, kde druh roven druhu, kde zdkon chrani pred kazdou kiivdou.®”

53 Flekacek, Josef: , Sk¥ivanek", Ste’pnice 29,1883, ¢.2,s.23-26, ¢. 3, 5. 43-44.

54 Hulakovsky, Jan Evanegelista: ,Uspofeny krejcar®, Stépnice 28, 1882, ¢. 6, s. 81-86, cit. s. 81
az 82.

55 Hejtmanek, Ladislav: ,Doma i v cizing“, Stépnice 29, 1883, ¢. 6, s. 88-91, ¢. 7,5. 108-111.

56 Cermak, Kliment: »,Mohyla davného bohatyra“, Stépnice 34,1888, ¢. 7, s. 40-52, ¢. 9, s. 65-67,
cit.s. 67.

57 Andrlik, Frantigek Josef: ,Haramijovo otroce", §tépnice 34,1888, ¢. 3,s. 19-23, cit. s. 19.
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Nejpozoruhodnéjsi viak v této posledni etapé Skoly a Zivota — Stépnice byl
tematicky a Zdnrovy posun v prekladové literatute. Ne uz Campe, ale Lev Ni-
kolajevi¢ Tolstoj tu predstavuje cenéného vychovatele. A tak roku 1883 Fran-
tisek Jares, ,profesor v Kyjevé“, pro Stépnici preklada Tolstého Cim lidé #iji, v ro-
ce 1888 se ke ¢tenati ¢asopisu diky Karlu Kadlecovi dostava i romanopiscovo
Détstvi.*®

Co do literarni Grovné tedy nemohl Karel Vorovka se Stépnici konkurené¢ni
¢asopis Jary vék predstihnout. Nicméné prili$na finanéni z4téZ tohoto luxusni-
ho ¢asopisu paradoxné zpisobila, Ze prestal vychazet uz v roce 1888. Stépnice
se udrzela jen o rok déle.

Zprvu nevyznamny a nevyrazny ¢asopis Maly ¢tend? totiz pievzal roku 1887
nakladatel J. R. Vilimek. V nasledujicim roce jej zménil v bohaté a kvalitné gra-
ficky vypraveny ¢trnactidenik, jehoZ obsah pfesouval od moralizujicich a di-
daktickych ptispévka k umélecké produkei realistického razeni. K redakci
ptizval (anonymné) zkuseného redaktora, uspésného uditele, popularniho ro-
manopisce a povidkare, ktery zna¢nou ¢ast své produkce vénoval détem, Jana
Klecandu, otce spisovatele Jana Havlasy. Ten s profesionalitou pteklenul obdo-
bi, nez redakci Malého ¢tendre pievzal roku 1891 Frantisek Serafinsky Prochéz-
ka. Tak zkusenému redaktorovi, ktery k ¢asopisu ptivedl vétsinu svych pratel,
cenénych klasikt ¢eské literatury, a vital i ptispévky mladych, by Skola a Zivot —
Stépnice sotva mohla nadale konkurovat bez radikalni zmény, takové, jez by
ottasla samou jeji zdkladnou. Model ¢asopisu pro déti, chapaného jako pra-
covni antologie nidpomocna skolnimu vyucovani, se uz davno stal prezitkem.
Diky Otakaru Hostinskému i usili realistti méla umélecka tvorba pro déti roz-
vijet mladou generaci nejen mravné, ale i esteticky a prosttedky ptimétenymi
jejimu vnimani ji uvddét do redlného Zivota — ptikladem takového uméleckého
sméfovani se staly basnické sbirky Josefa Viclava Slddka z konce 80. a za¢atku
jakou byl kuptikladu Josef Kozisek, témto zdsaddm sotva mohlo cele dostat.
Blizilo se 20. stoleti, ,,stoleti ditéte®, které svym postojem k individualité ote-
vielo ve filozofii vychovy fadu otazek. K osvicenému pedagogickému filantro-
pismu, natoz k herbartismu, jimiz Stépnice jako svymi pedagogickymi vycho-
disky proslula, mélo nastavajici stoleti prece jen daleko.

58 Tolstoj, Lev Nikolajevi¢: ,Cim lidé #iji“, piekl. Frantisek Jares, Stépnice 29, 1883, ¢. 2, s. 18-23,
¢.3,s.34-37,¢. 4, s. 52-56; tyz: ,Détstvi”, prekl. Karel Kadlec, Stépnice 34,1888, ¢. 4, 5. 31-32.
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