ACTA UNIVERSITATIS PALACKIANAE OLOMUCENSIS
FACULTAS PHILOSOPHICA MORAVICA 4 — 2005

JAN ZAHRADNICEK — ,,KAM DOSAHNE MUJ ZLATY VIR*
(Je venkovska krajina u Jana Zahradnic¢ka
ideologickym konstruktem?)

PETR KOMENDA

Jan Zahradnicek se uvedl do ¢eske literatury sbirkou PokuSeni smrti (1930), jeZ byla pocéat-
kem jeho piekotného osobnostniho vyvoje. Prvni texty jsou psany ve znameni osamocenosti,
opusténosti, nezakotvenosti a pasivity, v niz odeznivaji vyktiky zranéného ,,Ja“ (ve shirce
Ize rozeznat sty¢na mista s tvorbou Halasovou a Traklovou). Rozkolisanost Zahradni¢kovy
osobnosti, pozorovatelna v poezii, se promita také do jeho korespondence z roku 1930, ve
které se ozyva stesk po kavarnach, intenzivni touha po vinu, celkova existen¢ni nejistota,
rezignace na vysokoskolska studia. Cim vice se v prvnich textech projevuje nezakotvenost
basnika z VWsociny proZivajiciho tlak velkomésta, tim vice se pfimyka ke svému starSimu
a zivotné zkuSengjSimu druhu Halasovi, ale i k jinym piatelam — Bedtichu Fugikovi, Janu
Cepovi. Postupng je viak v Zahradni¢kovych dopisech i basnich (v nasledujici sbirce Navrat
(1931)) rozpoznatelna cesta duchovni obrody. Prelomem je rok 1932, ve kterém Zahradnicek
ucinil slib chudoby. A v tomto roce se rodila shirka Jeraby (1933), jeZ je psana ve znameni
vitézstvi nad minulosti (nad alkoholem a svym handicapem), kdy autor piSe knihu chval,
nadosobni harmonii.

Paralelou duchovniho autorova vyvoje je ztvarnéni krajinného tématu v prvnich tiech
shirkach. JestliZze se pavodné déni ptirody a jeji naladéni vztahovalo k lyrickému subjektu
tehdy, kdy subjekt prozZival analogické psychické stavy melancholie, aniz by zde existova-
la diferenciace vjemu, pak jiZz ve shirce Navrat je ziejmy zietelny posun — oko registruje
mnohost véci, tyto véci jsou pojmenovavany, ackoli naladéni zustava stejné — sivost, Sedost.
PrestoZe se subjekt nechava krajinou a jejimi jednotlivymi vjemy prostupovat, zaujima pa-
sivni postoj: ,,Nékdy jsou smysly jako krajina / jiz podzim ptichézi az ke mné / nevim kde
télo mé se zacina / a kde se kon¢i oblaka a zemé.“! (b. Proméneni) Diferenciace bez aktivni
Gcasti na piirodnim déni je zcela v souladu s basnikovym usebranim se, s jeho odchodem na
venkov, jeZ se snad zprvopocatku podobal Gteéku. Na Halasovu prosbu, aby se vrétil do Prahy,
Zahradnicek odpovida, Ze musi zustat néjakou dobu v rodném Mastniku na VWsocing, nebot’
v Praze by se vrétil do starych koleji, kdeZto zde ,,si vezmu sv. Augustyna (...) a ¢tu a shiram
se, pak se dam se zat'atymi zuby do prace a na vecer jdu na svou obvyklou prochazku k tém
pochmurnym lesim bez ptaka, do té krajiny ptisné jako karmelitsky klaster (...). Tady je
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¢lovek tak osamocen, tak obehnan lesem samoty, Ze se musi, i proti své vili, obratit vzhuru
a rist do vysky, mize-li.“2

Obvykle byva pojem Gtéku na venkov spojovan s idealizaci, se zastiranim skute¢nosti.
Zde se v3ak ukazuje, Ze basnikovo usebrani se, jeho askeze a dobrovolné zvolena samota je
duchovni paralelou k fyzické venkovskeé praci, namahavé a tvrdé. Ptiznani této reality teprve
vede ke skutec¢né volbé mezi zpisobem zivota ve mésté a na vesnici, k ptijeti hodnotovych
rysi daného prostoru. Zazitek duchovniho obrozeni nevyrista od ,,¢istého stolu®, je zde jakési
zézemi, predpoklady — at’ jsou nevyrazné a rozttisténé (hodnoty détstvi, ovlivnéni krajinou),
z nichz Zahradni¢kovo duchovni obrozeni kli¢i. Ale teprve sbirka Jeraby a jeji programové
basng,® mezi néz patii basen Vyzvy, je onim pielomem v duchovnim Zivoté, ktery byl dan
krajinou a jejim uvidénim.*

Mezi naziranim a sebeutvarenim vznikla korelace, v niz jeden pol nese druhy. Proto je ve
sbirce Jerraby polozen diraz na piisnost tvaru a stroficky Gtvar sonetu. Asketicka struktura
basni je v souladu s askezi vici sob& samému: ve vzajemném spoluptsobeni dochazi k pra-
lomu v basnikové existenci a k zjisténi, Ze dosavadni zkuSenosti nepostacuji.® Subjekt ve své
aktivité zahléda horizont svéta: ,,Ne jiz bolest, ale opojenti, / které tangic ve hvézdu se méni, /
budiz osten mij a kiidlo mé.“® (b. Barevny zavoj) Vidéni celistvého svéta v okamziku Gzasu
Ize u Zahradnicka vyznacit jako otevienost dude viem vjemtim, dychtivé ocekavani pristiho,
z néhoZ Usti Zizen po krajing az do exaltace. Krajina a lyricky subjekt se v krouzivém vzletu
navzajem podpiraji az k zavrati z piebytku radosti: ,,Jaké bohatstvi — nemiti / a pfece vieho
panem byt, / 6 jaka slava krouziti / kol slunce bezuzdnosti své, / kol slunce poslusnosti své, /
vytepat z prazdna hvézdu §tit. // Kam dosahne mgj zlaty vir, (...).“7 (b. Vir). Proto tak &asty
vyskyt apostrof, zvolani a vykfiki v téchto textech. Nejprve jednotlivé véci, a poté cela kra-
jina vstupuji do rovnopravného dialogu s lyrickym subjektem. Laskyplné partnerstvi privadi
béasnika k prozitku vciténi se do utrpeni rostlin a Zivoc¢ichii (b. UZovka®).

Odrikéani prineslo plody o¢isténi a duchovniho obrozeni. V dalSich sbirkach si Jan Za-
hradnicek klade otazku, jakym smérem nést toto ,,uvidéni®, tento prozitek sakralniho ¢a-
soprostoru tak, aby obstal ve vSednodennosti a bylo mozno z néj ziskavat posilu. Unést ¢as
sakralni a podrzet chvili duchovniho prerodu do dalSich dniéi znamenalo vztahnout tuto chvili
k jinym hodnotdm a tak ji interpretovat. Jestlize ptivodni zavrat’ nechavala vyvstavat svét ve
své ¢istoté bez piimési vnéjskovych hodnot, tj. ve své ptirozenosti, nyni se basnik zacal ptat,
jakou orientaci zvolit, a to tak, aby byly pokud mozno uchovany intence pavodniho prozitku.
Véta z dopisu Halasovi z roku 1937: ,,Nezbylo jinak nez se dat cestou, ktera se mi ukazala
jako pro mne jediné mozna (...)“® je dokladem Zahradni¢kova Usili pokragovat v intencich
basné Vyzvy.

Zatimco prvni oddil Ziznivého léta (1935) je rozvedenim a pokra¢ovanim piedchozi shir-
ky, v druhém oddilu poprvé nachazime diraz na duchovni tvar krajiny. V3e ukazuje na to, Ze
Zahradnicek postupné v textech posiloval nejen vieobecny duchovni odkaz kiestanstvi, ale
predevsim urcité pojeti, jez je svazéano s axiologii barokni krajiny. Nejprve basnik tematizoval
rustikalni aspekty venkovské krajiny, které by bylo mozno povazovat za bezptiznakové — v Ziz-
nivém létu je kompozice prvniho oddilu shirky zaloZena na selském roce a jeho ptirodnim
cyklu, zatimco druhy oddil je zaloZen na tadu cirkevniho roku. Obdobna situace se opakuje
rovnéz v Pozdraveni slunci (1937). Asi nejvyznamngjsi promeénou téchto dvou shirek je viak
samotna tematizace venkovskeé krajiny, jez podle mého nazoru v Jerdbech nebyla ptitomna
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— piinejmensim se piedtim basnik jesté nepokousel uchopit jeji krajinny raz.** Uchopeni kra-
jiny v jeji celistvosti zvyraziiuje dva z&kladni rysy: ptirodni estetické hodnoty kraje a jeho
duchovni ukotveni; vigi horizontéle ptirody je vzty&ena vertikala transcendence: ,,k hukotu
feky vodorovnému / svislost viech vézi se kovové rozhoupava.“!* (b. Poledne nad méstem??)
Venkovska krajina je uvedena do uréité soustavy hodnot. Lze se ptat, jakych charakteristickych
rysi tyto hodnoty postupné nabyvaiji.

V lidskeé kultuie jako takové se v prab&hu vyvoje ustanovila zakladni triada vztaht, skrze
néz se ¢loveék vztahuje k piirodé: prirodni ekosystémy (divoéina) — zemédélska kulturni krajina
(zahrada) - sidlo (mésto). Specifickou interpretaci této triady odliSnou od jinych kultur posky-
tuje kiest'anstvi; v biblickém pojeti je sakralnim prostorem jen kulturni krajina, naproti tomu
jak divogina, tak mésto vykazuji zieteln& ambivalentni rysy. Z hlediska kiest'anstvi divoc¢ina
neni nic jiného nez pustina lezici ladem, a proto je vnimana jako néco nepatti¢ného, piicemz
Ukolem ¢loveéka je tuto pustinu spoutat a vtisknout ji ¥ad, jez se stane analogii biblické zahrady
Eden.® Teprve postupné si evropska civilizace hledala cestu k divo¢ing, prijeti divociny se
stalo typickym rysem romantismu.

K triadé mésto — zahrada (ves) — divocina Zahradni¢ek zaujima osobity postoj. Jednoznag-
né posvécenym sakralnim prostorem je venkov. Samotné mésto je jiz chapano ambivalentné.
Od pocatku bylo mésto pro basnika pokusenim, ,,pfedpeklim®, toto téma se vraci v dalSich
basnich, v nichz je zachyceno existencialni odcizeni.** Je to misto, o jehoz posvéceni je sva-
dén boj se silami zla (b. Zde jesté boj). Na druhou stranu je cela zemé i s mésty vnimana
jako zahrada: ,,Zem cela s mésty a lesy a s prapory v bojich / stala se Betlémem.“!> Rovnéz
k divoging se Zahradnicek vztahuje jedine¢nym zptisobem: mnohé prvky (koptiva, lopuch,
bez) neuklizené krajiny jsou prijimany jako néco, co ma v krajiné své misto (b. Cerny bez?6),
nezkrotnou divocinu vsak basnik odmita, jelikoZ ji vnima jako ohrozujici Zivel: ,,piiroda davna,
nikdy pfemozena / — ne s kiiZi cest ta matka, zemé, Zena, / pfiroda bez kiidel a bez nadgje.“*’
(b. Posledni boj) Prestoze rozpéti sakralniho prostoru je u Zahradni¢ka Sirsi nez v obvyklém
kiestanském pojeti, krajina nadale ztstava bipolarni.

Nekteré indicie (indicie — které jsou postupné posilovany), viak naznacuji, ze basnik na-
vazal nejen na kiestanskou, ale na specificky barokni interpretaci ¢eské krajiny, nebot’ to bylo
prave baroko, jez poloZilo diraz na absolutni sakralizaci veSkerého prostoru zemé zastiténého
nabozenskou tradici. Snaha uchovat hodnoty, které byly v baroku vtéleny do venkovské kra-
jiny, a jejich obrana smétuje k vyzdvizeni patrond ceské zemé, ktefi narod chrani v existenc-
nim ohroZeni.’® O shirce Korouhve (1940) pi3e v dopise basnikovi Jan Cep: ,, TéZko si bylo
po Pozdraveni slunci piedstavit, Ze by bylo mozno stoupat jesté vys, a Tys ten nadlidsky div
dokazal. Tys u nas jediny uskute¢nil — zcela integralné a beze zbytku — jediny — div katolické
poezie. Tva piiroda je opravdu pokiténa a zije kazdym dechem z chleba andé&lského

(...)."%® Zcela naplno se barokni zemské pojeti naroda® projevuje ve skladbé Svaty Vaclav:
,»Zradci a odrodilci, / co negistou rukou sahaji po tvém jilci, / tvé koruny dotkli se svatokradez-
né? (...) Sami se odsoudili, Ze ztekli se statki, / za néz i smrt je snésti. / Uschnou jak klesti. /
ohni se neubrani.“? Kdo se na tomto spoleéenstvi podili a kdo je z ngj vyfazen?

Podle mého nazoru se ideologie v kultuie konstituuje tehdy, jestlize hodnoty a normy, jez
subjekt uplatiiuje, jsou prosazovany na Ukor jinych alternativ, které jsou naopak odmitany.
Subjekt ztraci zajem na vedeni dialogu a za¢ina pouzivat represivni prostiedky, které maji za
kol prosazovanou normu pokud mozno kodifikovat. Diiraz na rodovou kontinuitu a legalitu
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katolictvi v duchovni tradici ¢eskych zemi ma u Jana Zahradnic¢ka za nasledek vylouéeni
Lhicitela* této tradice: demokratd, liberalii i protestantd z prostoru ,,vlastniho“. Konzervatis-
mus basnikovy axiologie, ktery poukazoval na kult svétct, na zemi — zahradu, na kmenové
pribuzenstvi prisludnika zemského naroda, jeZ navazovalo na balbinovskou barokni koncep-
ci, pivodné jeSté nemusel vést k ideologické interpretaci. Tou se stal ve chvili, kdy basnik
ztotoznil princip ,staré zemé“ s ,,vlastnim* a v3e, co se tomuto pojeti vymykalo, s ,,cizim*.
Proto pocituji zietelny rozdil mezi sbirkami Ziznivé Iéto a Pozdraveni slunci, kde je o prostor
profanni svadén duchovni zapas, a mezi Korouhvemi a Svatym Vaclavem, kde se mezi vlastnim
a cizim v ramci jednoho naroda (!) otvira propast.

Jak daleko jsme od ptivodni jasnosti, od onoho zazraku uvidéni zachyceného ve sbirce
Jeraby, ktery Jan Wiendl charakterizoval jako projev augustinovské renesance, harmonie
a vyjadieni krestanského klasického idedlu!?? Pres urputny boj, jejz basnik svadél o krajinu
domova a ktery jej vedl az k vySe zminénému ideologickému extrému, se v narazech sku-
te¢nosti prostor zabydlené krajiny rozpada: ,,Ale svét / neni uz libezné doma, / ale svét plny
peticek z rozdranych hnizd“# (b. Prosba). Svédectvim silici basnikovy beznadgje je Zalm
roku dvaactyricatého, La Saletta a Znameni moci. Jestlize v La Saletté jeSté zazni zoufald
prosba k svatému Véclavu, aby se narod odvrétil od socialistické utopie a pfiznal se k svému
duchovnimu dédictvi, Znameni moci je psano s védomim, Ze vlady se v krajinném prostoru
ujima pan Nikdo a Ze se ztraci Augustinovo mésto Bozi. Ve mésté marnosti mizi i posledni
zbytky tradice, v ni¢ivém viru ,,Presu Boziho* ubyva prostoru a ¢asu a ,,stara zemég* zanika.
Skladba je naprostym protipélem Jerabi.

V existencialné nejvyhrocengjsich situacich se u Jana Zahradni¢ka z triady mésto — zahra-
da — divocina ztraci stiedni prvek — zahrada domova, kdezto mésto a divocina se sjednocuji
a vytvareji jednolitou zed’ ,,ciziho*. Nad odcizenou piitomnosti bez dimenze minulosti se viak
stale klene znameni moci — Kristav kiiz.

Skrze viru v Krista si basnik uchoval daveéru v Zivot a zemi. Po navratu z vézeni vi, Ze
obnova pavodni koncepce staré zemé ve smyslu krajiny — zahrady jiz neni mozna,? ale piesto
proziva znovu zazrak zavratného uvidéni krajiny: Mal& botanika,?® A nikdo, Sonata nochiho
deste, Cesani ovoce. Domnivam se proto, Ze onen prilom v existenci, ktery se uskutecioval
vzdy znovu a znovu ve vzacnych okamzicich osInéni svételnosti krajiny, byl od prvopocatku
na axiologii zem¢ — zahrady nezavisly. Basnik spolupobyval s pfirodou a jejimi bytostmi
v pohybu mezi viditelnym a neviditelnym, mezi svétem krajinnych fenoméni a jejich duchovni
symbolizaci. ,,.Zlaty vir* vidéni v rizné mite intenzity prostupuje celé dilo.

Zahradni¢kovym ptitelem, u néjz Ize rovnéz objevit tematizaci venkovského prostoru, je
Jan Cep. Pavodni vychodiska v pojimani krajinného prostoru — domova jsou u obou spisovate-
la ptiznaéné blizka, nebot’ Cepitv dvoji domov je ekvivalentni dvéma rovinam Zahradnickovy
krajiny — ptirody a jejiho duchovniho posvéceni. Rovnéz Cep je svédkem rozpadu paivodnich
struktur vesnického spolecenstvi (Modra a zlata — Zatopend ves, Zapisky Jiljiho Klena) a jeho
krajinny prostor se v dasledku tragického vyvoje po roce 1945 méni v prostor exilu.?® Pavodni
téma poutnika putujiciho sakralnim prostorem ¢eské zemé (Polni trava) Usti do emauzského
poutnictvi, v némz jsou &asoprostorové kontury vlasti zaloZeny na evokaci a v némz je nadéje
nesena proZitkem mystického setkani s Kristem.2” Zaroven se Cepav existencialni postoj pro-
hlubuje az do pochybnosti a Gzkosti, které byly zachyceny v autobiografickych esejich Poutnik
na zemi a Sestra Uzkost. Naproti tomu Zahradniéek byl ve svém hodnotovém zazemi daleko
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pevnéjsi, byl ve vlastnim vice zabydlen a vpadu ciziho se dokazal ubranit poukazanim na Au-
gustinovu obec Bozi. Cep v dopisech Zahradnickovi stale znovu konstatuje, Ze Zahradnickova
poezie je heroicka ve svém zapase i ve svych vitézstvich viry. Odlisné pojimani minulosti
a tedy i jiné uchopeni krajinného prostoru se v pozdgjSich letech odvijelo od diferenciace do-
minant v jejich dile: zatimco Jan Cep zacal klést stale v&tsi dtraz na Bergsoniv pojem trvani,
skrze né&jz bylo mozno evokovat pivodni krajinu i v exilu, Zahradnicek setrval na ptivodni
pulsaci mezi exaltaci krajinnych vjema a jejich vztazenim k Augustinovu méstu Bozimu, jez
neni méfitelné v lidském ¢ase a v némz plnost byti presahuje konkrétni ¢asoprostor.

Jan Zahradnicek i Jan Cep se stali jednémi z prvnich diraznych obhajci éeského krajinné-
ho razu, ktery si az do poloviny dvacatého stoleti v sob& uchovaval vyznamné barokni i stfedo-
véké kontury a predstavoval tak vyraznou soucast narodniho dédictvi. Krajinné prvky v dilech
katolickych spisovatelti nemalou mérou prispély k obrané téchto hodnot a dodnes upozoriuji
na jejich postupujici devastaci. A jelikoz tito basnici v&déli o provazanosti katolictvi s ar-
chaickymi strukturami tradiéni zemédé&lskeé krajiny, obranou duchovni dimenze branili i ony
archaické hodnoty, které se v historii ¢eského naroda na sebe vrsily jako text — palimpsest.®
Zdanlivy ,.konzervatismus* v jejich dilech sehral nezanedbatelnou tlohu v uchovani paméti
krajiny do dnesnich ¢as.

Summary

Petr Komenda: Jan Zahradniéek: ,,Kam dosahne mij zlaty vir?*
(Is Jan Zahradniéek’s rural landscape a construction of ideology?)

The present study is aimed at analysing the concept of landscape in Jan Zahradnicek’s
work. Initially, the landscape carries specific features of melancholy, there are no appeals to
perception (book of poetry titled “Pokueni smrti”). In the following works, the subject’s ac-
tivity is rising up to the level of exaltation and mystical exctasy closely related to the fact that
landscape is experienced as a sacral space (book titled “Jefaby”). Emphasizing the landscape’s
religious dimension, Zahradniéek gradually moves towards the merits of baroque landscape
(highlighting the patrons saint of Bohemia, baroque concept of nation). Gradual ideologization
excludes the “destroyers” of the tradition mentioned (i.e. democrats, liberals, Protestants) from
the perception of the landscape. During the Nacist German occupation of Bohemia and in
the years following 1945 the space of landscape occupied with religious virtues disintegrates
(books titled “La Saletta”, “Znameni moci”).

1], Zahradnicek: Dilo 1. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1991, s. 102. Na podobném principu je vystavéno
mnoho ze Zahradni¢kovych bésni sbirky Navrat. Tento postup je v3ak zietelné tematizovan zvlaste v basni
Krajina v téle, tamtéZ, s. 85.

2 F. Halas - J. Zahradnicek: Neni dalky... Vzajemna korespondence Frantiska Halase a Jana Zahradnicka z let
1930-1949. Paseka, Praha — Litomysl 2003, s. 17-18.

3 Jiné programové basné shirky Jeraby: Vir (J. Zahradnicek: Dilo I., c. d., s. 144-145). Barevny zavoj (tamtéz,
s. 147), Vyksiky (tamtéz, s. 163).

81



10

1

12

13

14

15
16

17

18

19

20

21

22

24

25

26

27

82

Basen Vyzvy (tamtéz, s. 151): ,,Jen se odhodlej a ziekni — / véci Ikaly k branam smysli — / harmonie zazni k &is-
lu, / k hlasu dame slova sva. / Jen se odhodlej a ziekni —/ budes plout jak hloubkou leknin, / v piitomnosti viech
tvych ztrat / budeme té& kolébat.“

J. Patocka: Télo, spolecenstvi, jazyk, svét. OIKOYMENH, Praha 1995, s. 107: ,, Treti pohyb je pokus o prolomeni
pozemskosti. (...) odpoutavani od jednotlivin dava padu, na které konecnost, situovanost, pozemskost, smrtelnost
integrujeme do existence; co jsme diive nevidéli (...), to je nyni vidéno.*

J. Zahradni¢ek: Dilo 1., c. d., s. 147.

Tamtéz, s. 144.

Tamtéz, s. 136.

F. Halas — J. Zahradni¢ek: Neni dalky..., c. d., s. 59.

Krajinny rdz je pojem z krajinné ekologie, jehoZ Gkolem je pokus o spojeni ekologickych a estetickych hodnot
krajiny. Viz I. Michal — J. Léw: Krajinny raz. Lesnicka prace, Kostelec nad Cernymi lesy 2003.

J. Zahradni¢ek: Dilo 1., c. d., s. 237.

Jiny priklad z basné& Den jediny (tamtéz, s. 222): ,,v8ak pole pSenicna chléb nesou k proménéni / ke kostelam,
jez &ngji za nami.*

I. Michal - J. Léw: Krajinny réaz, c. d., s. 41-61.

b. Nocleh v cizim mésté (J. Zahradnigek: Dilo I., c. d., s. 221), Okno zréna (tamtéz, s. 223), Velky patek v mésté
(tamtéz, s. 249).

Tamtéz, s. 189.

Tamtéz, s. 184-185.

J. Zahradnicek: Dilo 11. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1992, s. 77. Podobng se u bésnika objevuje temny
motiv lesa.
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