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,NOVA ZEME“ FRANTISKA HRUBINA
VERSUS ,,STARA ZEME*“ JANA ZAHRADNICKA
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Prokleta bud’ tFikrat, Ta matka chudych, matka nahych
Seredna zemé mrtvol, zemé cervi, kdejakou hledi zaplatou

zahrado bez plodi a strupe svéta! krajin svych roztrhanych

Bud’ prokleto tvé jméno a tvé sime halenu spravit strakatou.

bud’ prokleto, cos oplakavala Svadlena v Zalobg své némé

bud’ prokleta tva radost a tva laska, do stehi sirych seje plac,

bud’ proklet kazdy, kdo tu Zil a zemiel, kdyz hadiik paZitu uz nema,

a bez milosti zavrzen bud’ navzdy a kde ji na kost hlad nas sedral,
od lidi, od zvifat i od bohd. liSejnik prostie, vsadi pchac...
Frantiek Hrubin: Jobova noc! Jan Zahradnicéek: Stara zeme?

Tyto dvé basnické vize zemé, jednou apokalypticky proklinané, podruhé vzyvané jako
matky chudych, nas uvadeji do svéta dvou basniku, kteii byli od svého vstupu do literatury
az na prah druhé svétové valky basnickymi i ideovymi souputniky; tvorba obou byla kritikou
i ¢tenaii vnimana jako dvé navzajem se prostupujici, soubézné a svépravne, ale i vzajemné si
blizké podoby ¢eske spiritudlni poezie. Jesté na pocatku valky, kdyZ Milo$ Dvoiéak, vnimavy
interpret i apologeta katolické poezie, hodnotil pii piilezitosti vydani shirky Zeme sudicka
Hrubindv vyvoj, napsal mimo jiné, Ze ,rostl a zral v tésném sousedstvi Zahradni¢kove. Neni
v8ak basnikem, ktery by se parasitné primkl k druhému, nybrZ poctivé bojuje svij boj ved-
le ného. KdyZ si vzpomeneme na nékdejsi shirky Hrubinovy a srovname je s jeho dvéma
poslednimi, vidime nesporny vzestup, ktery je ovocem tuhého zapasu, jenZ neni zdaleka
skoncen.“® Dvorak tehdy také postihl nékteré konstitutivni rysy basnickeé filozofie Hrubinovy:
,,Hrubin je basnikem, ktery méa velikou potiebu Zivotni jistoty. (...) Hrubinovi jest jeho basen
prostiedkem hlubSiho poznani, které ztvariuje a upeviuje Zivot. V tom ma také své koieny
jeho katolicismus, ktery je mu nezbytnou oporou v tomto Usili. Je v tom hodné soubé&zného
se Zahradnickem.“* Kritik tehdy vysoce ocenil basen Zpév hrobii a slunce, v niz spatioval
»jadro veSkeré poezie Hrubinovy. Je to nezmarné, nezmatitelné byti, které pietrvava hrizy
vech katastrof, které je ,silngjSi nez smrt*.*s
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Katastrofa druhé svétové valky se stala vSak také katalyzatorem myslenkového i basnic-
kého rozchodu obou basnikt. Valka, znagena v ¢eskych pomérech rozpadem masarykovské
demokracie a traumatizujicimi udalostmi podzimni mnichovské zrady, palroénim provizo-
riem tzv. druhé republiky a nacistickou okupaci, vytvotrenim protektoratu a terorem, hriizou
transportii a holocaustem, heydrichiddou a vrazdénim nevinnych lidi, kvétnovym povstanim
a opojnym vydechem osvobozeni, se stala klicovym tématem i pro ¢eskou poezii. Témér
vSichni ¢esti basnici citili pottebu se s bolestnou valeénou zku3enosti vyrovnat. Vale¢né téma
se tak stalo klicovym tématem prvnich let povaleéné doby a obraz valky prostupuje shirky
basnika vsech generaci, myslenkovych proudi i poetik. Pritom v téchto letech vstupuje valka
do ceské poezie v nékolika rovinach: jako pamét poezie — teprve po vélce se vydavaji basné
vznikajici v dobé& protektoratu, které nemohly piedevsim z davoda cenzurnich byt vydany za
valky; jako pateticky dokument d&jinné chvile — od druhé poloviny kvétna 1945 vznikaji spon-
tanni basnickeé reakce inspirované prazskym povstanim a osvobozenim; jako otazka dé&jinné
perspektivy — valeéné téma je viazovano do SirSich historickych, ideovych a axiologickych
souvislosti a vznikaji bilanéni sbirky fady vyznamnych autori.

Samo téma valky se v ¢eské poezii také vniting rozpada do nékolika ptizna¢nych dilgich
podob. Je to piedevsim soucit a solidarita s narodnim utrpenim, které nalezneme v tvorbé
vSech autorti. Uk&zkou tryznivé solidarity s vlastnim pokotrovanym narodem budiz Gryvek
ze Zahradni¢kova Zalmu roku dvaactyricatého: ,,A strzen se mnou v strasné ano, / stiedem
svych veki, stiedem Ivii / ndrod maj ve tvar naplivano, / bezbranny vlecen na Zertvu / piijal,
0 prijal, a¢ tak la¢ni / pomstit se na svych zlosynech, / ptijal tAbory koncentracni / i kfizovani
poprav viech.“® Dal§im vyznamnym motivem je oslava hrdind, bojovnika proti faSismu,
a piedevsim hold vitézim — zachrancim; piikladem za mnohé mohou byti verSe z Holanovy
Panychidy: ,,O draha Rusi, Rusi rodna, / vypilas celou hotkost do dna / a nic je nékolik mych
vét... / Vroucné vSak fikam zde, kde stojim: / Vé&Enaja pamjat’ vsechném Tvojim! / Véénaja
pamjat’ vSechném Tvojim! / - To oni zachranili svét!*” Jinym signifikantnim motivem je me-
mento mrtvych — etické poselstvi obéti valky. V Halasové shirce V 7adé je umisténa zavéreéna
baseni A najednou, ktera je zaloZena na piedstave, Ze o¢i mrtvych budou hledét na nase ¢iny
a budou je hodnotit: ,,Budou tisi / ¢ihavi / budou vazit kazdé vase slovo / a proto vase fe¢ / at
je / nevéstou zitrkd // Jak tiznuti diamantem / zazni véta z dopist pred popravou / a po zdech
mozna zagéne stoupat krev // Mé&jte véény hlad / hladovte vsim / po spravedinosti / at” naSe
padlé neuzira starost // VaSe velikost / Nemyslet na sebe / VaSe urozenost / Obét’.“® DuleZitou
slozkou valeé¢ného tématu byl problém viny a trestu; dobové stanovisko bylo jasné — faSistické
Némecko, které rozpoutalo tuto hriznou vale¢nou katastrofu, budiz potrestano. V aspektu viny
a trestu se shoduji vSichni ¢esti basnici, i katolik Zahradnicek vola Usty Nietzschova Zara-
thustry ,,Budte tvrdi: ,,Za vSechna data v kalendaii / potupou nasi znacena, / patnacty biezen,
pred nim zaki / a potom ruda pismena / dnii studentskych, dni bakchanale / usporadanych
v Ruzyni, / za vSechny mrtvé slavit stale, / slaviti pfisné tyto dni: / To ptikazani lasky, bratfi,
v srdci méjte, / 6 bud'te tvrdi, tvrdi, Setfit neuméjte.“® Hraizné téma valky vyvolalo s velkou
intenzitou i otdzku po existenci Bozi. Existuje vibec Btih, dopustil-li takova zvérstva, pta se
s vasnivosti i touhou po transcendentéle Holan v Panychidé: ,,Je Bih? Ta otazka se chvéla, /
dokofan vSemu ve v3ech zlech...(...) Je Bih? A je-li, pro¢ si schazi? / Pro¢ svoluje, by jenom
vrazi / zieli svym okem vSude tam, / kde chybi jeho neosleplé?...(...) A Bth by mél snad
pochopiti, / pro¢ zoufaly jsem ve svém Ziti / a pro¢ jsem v ném tak rozervan. / Obraz, ktery
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zde propast neni, / nemaZze slouzit za znameni. / Znameni davdm v ¢erny van...“1® ZkuSenost
pravé prozité valky kladla naléhave také otazku po pricinach této déjinné katastrofy i otazky
dalsi, které vychozi tazani dopliiovaly: Co délat, aby se obdobna vale¢na b&snéni jiz nikdy
neopakovala?, Jakou cestou se vypravit pro zaruku nadgjeplné budoucnosti?

Do bésnického choru téch ¢eskych basniki, kteti nejintenzivngji a umeélecky osobité vy-
jadtili svou vale¢nou zkudenost, patii autofi, které mizeme oznacit za protichidce basnic-
ké avantgardy — Halas, Holan, Zavada a Zahradni¢ek. Jejich prvotiny byly vétSinou jeste
ovlivnény vladnoucim poetismem, ale zahy se vymezuji proti poetice a ideologii avantgardy.
Vychodiskem jejich meditaci se stdva téma smrti (Holan: Triumf smrti, Halas: Kohout plasi
smrt, Zahradni¢ek: PokuSeni smrti, Zavada: Panychida). P¥iznaénymi znaky v tvorbé& vsech
téchto autort jsou tragicky Zivotni pocit, riizné podoby spirituality a hledani transcendentalniho
rozméru Zivota a poezie, niternost vypovédi, nedivéra k smyslovému svétu (antisenzualismus),
pochybnosti 0 smyslu poezie, antiteticky basnicky vyraz a rozporng, disharmonicky vnimany
svét. Jejich tvorba neguje optimisticky avantgardisticky koncept radostného svéta a misto néj
nabizi basnickou analyzu bolestné prozivaného rozporného svéta a nejisté existencialni situace
jedince v ném. I v jejich tvorbg, ¢asto vzniklé za valky, ale publikované az v dob¢ povéalecné,
se promita zkusenost valky raznymi zpisoby. VSichni navazuji valkou narusenou publikaéni
kontinuitu a vraceji se k utrpeni doby vale¢né ve versich obzalobnych i hnévivé ocistnych.
V/8em je spole¢ny eticky imperativ i snaha po transcendentalnim piesahu poezie. | basné ¢aso-
vé a ptilezitostné, z kterych jsou budovany sbirky V /adé FrantiSka Halase ¢i Stara zemé Jana
Zahradnic¢ka, jsou prodchnuty etickou ¢i nabozenskou metafyzikou: Halasova martyrologie,
jeho portréty mucedniki, v nové, expresivni podobé, v niz zemieli jsou metafyzickymi strazci
budoucnosti, znovu variuje basnikovo kli¢ové téma smrti. Zahradnicek se pfimyka ve chvilich
vrhati snadné tak, Biih bezbranny je. / VSemocnost jeho sméSna malem / pied botou okutou,
jez k zemi tlagi / Sij vlasti Silené...“™) a vidi jako jedinou cestu svého pokouSeného naroda
v navratu k Bohu: ,,0 vladu, BoZe, vladu / on prosi z rukou tvych, / bez ni je list jen v padu, /
vzplanuvsi slamy vich, / bez ni stesk sluzby cizi, / znak hnévu na penizi.“!2 Vé&tSina skladeb
a sbirek téchto basnika je Zanrové opiena o nabozenské a liturgické zanry — zalm, modlitbu,
panychidu, tryznu, proroctvi. Ve vSech jsou silné a ¢asto piimo uréujici nabozenské motivy
a biblicka zvést. Ve vSech se objevuje také jako dulezity motiv zemé. Zavadovo Povsta-
ni z mrtvych je chmurnd prorocka vize zemg, ktera: ,,padic k zahubg, / se zateteli hrizou /
a v zhavém desti rozleti se v prach.”, Gvodni basent Hory prorokii.’® Vizionaisky obraz zemé,
ktera je ,,zavata mrtvymi“, pokryta troskami, zpustosena a odkazana k zaniku (,,Pod sutinami
mést ,/ pod piskem pousté / se Sklebi / prodéravéla tvai / mé nepohibené zemg, / zkamenélé /
v piedsmrtném skieku / od hladu.“*) je vyvazovan basnickymi alegoriemi lidskych pracovnich
¢innosti, které jsou symbolickymi sebezachovnymi gesty nezbytnymi pro zachranu Zivota na
zemi. V Holanové Panychidé nalezneme obraz zemé jako osiielé piechovavacky kosti: ,,A duse
ma se tiese, vidic / na sta a na sta ruskych Lidic / a nikde ani Zivacka, / ktery by postal, i kdyz
temné... / Jsou to jen kosti a jen zemg, / ta velka piechovavacka.“*> V Zahradni¢koveé basni
Stara zemé, ktera dala celé shirce jeho valeéné lyriky jméno, se setkame s personifikovanou
zemi-matkou, ktera se pokorné koti Bohu: ,,Boze mtij, Boze Hostiteli, / ty spi$ bez katedral /
bys obeSel se v moci své / nez bez ni, kterou ovijeli / hladovci véena po &as cely -/ bez dé-
vecky své pokorné / zkropené kru¢inkami / u nohou tvych...“%®
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Véleéna zkudenost vyvolala nejvétsi proménu v poezii Hrubinové. | v jeho tvorbg se sta-
val klicovym obraz zemé. Hrubin pattil spolu se Seifertem a Horou k basnikim mélickym
a harmonizujicim. Po ttech shirk&ch milostné kantilény se jeho poezie piimkla vyrazngji ke
spiritualni tradici katolické. JiZ v jeho shirce Zemé po polednach vSak zaroveti s tim do jeho
kiehkého basnického nitra vpadava disharmonie nepiatelského vnéjsiho svéta, kterou jeste
vyvazuje neotresenou virou v jistotu Boziho fadu: ,,Hnév krve prolité a slabé hraze / Zivoti
naSich stenajicich dnes / rameno vé¢né drzi v rovnovaze / a ani kapka nevysplichne pies!*’
Vizionaisky ptisobi az barokné Gzkostné obrazy lidstva, jehoz krev je odnepaméti lisovana
nasilim valek: ,,Hrozny mést se hrnou pod straslivy lis, / budeme té& krvi, stacet jako kdys,
/ budeme t&, krvi, stacet jako kdys.“!® Ve vale¢nych shirkach Hrubinovych se skryta pod
plastikem tradi¢nich ndbozenskych obrazii pripravovala proména basnika z frantiskansky
pokorného zastance Boziho fadu v basnika socialniho vzdoru. Antitetické obrazy chudoby
a bohatstvi, kolébky a rakve, hrobu a slunce, signalizuji tuto zménu.*® Od shirky Zemé sudicka
muzeme sledovat proces konkretizace vychozich basnikovych motiva, které prestavaji mit
pouze nabozenskou platnost, ale nabyvaji stale ztetelngji socialniho vyznéni. Predevsim motiv
chudoby a zemé v této proméné hraji roli dominantni: ,,Chudému rosa pada na vicka / a jeho
détem Zehnat ke kolébce / piichazi blatem Zemé-sudicka.“?

Tti knihy vydané po vélce piedstavily Hrubina jiz jako basnika zcela jiného ideového
zaméieni, misto nézného pévce melancholické milostné kantilény &i basnika vyvazujiciho
disharmonie svéta pevnou naboZenskou virou se predstavuje jako svédek protifaSistického
d&jinného zapasu, ktery interpretuje jako ,,valku chudych* ? jako hlasatel socialni vize a niter-
ného pierodu ¢loveéka utvareného kataklysmatickym dé&jinnym tlakem. Jeho baseti Stalingrad,
modlitba za mésto, kde ,,umira se v zastupech*, napsana pod dojmem zprav o stalingrad-
ské bitve, byla viazena do shirky Chléb s oceli a tvoii obdobu Zahradni¢kova Zalmu roku
dvaactyricatého, jenz byl publikovan na zavér shirky Stara zemée. Basnicka skladba Jobova
noc, zprvu predstavend jako dramatické pAsmo v znovu obnoveném Burianové divadle D 46,
pozdgji vydana knizné a poté podstatné piepracovana do definitivni koncentrované podoby;,
nebyla jen ,,basnickym manifestem®, jak se uvadélo v divadelnim programu, a nebyla jen
aktualizujici ptilezitostnou basni slouzici konjunkturalisticky poZadavkam chvil povale¢ného
nadSeni a optimistickych d&jinnych vyhledi. Né&které jeji &asti, z nichz byla sloZena, vznikly
mnohem diive, nékteré klicové motivy se objevovaly v jeho tvorbé jiz od sklonku tficatych
let. Novinkou bylo jejich ideové prepdlovani. Existencialni machovsky motiv zemé — kolébky
a hrobu se v Hrubinové skladbé rozlamuje na dvé protikladné a nepratelské podoby zemé.
Stard zemé je pojata jako zemé lidské samoty, odcizeni, bohatstvi a kapitalu, nesvobody, fal3e,
smrti a totalitni moci. Je to zemé, ktera zrodila faSismus. A lyricky mluvéi vasnive i patetic-
ky proklina tuto zemi, jeji nohsledy a pomocniky: ,,Bud’, zemé&, no¢nim vytim, cinkotem /
faleSnych pené&z, mrtvym chrdmem vrazdy, / a ten kdo place nad tvym Zivotem, / bud’ stokrat
proklet s tim, kdo chtél by vzkiisit / sutiny moru, v kterych bloudi dés! / A bud’te na ném kruté
potrestany / zlo¢iny zemé, vypalené dnes! / Do pekel vedou vyvracené brany, / tvé brany, zemé
hrichu, prokleti! / Bud’ vymazéana z lidské paméti!“? Nova zemé vyckava pod starou zemi
jako jeji hladové memento, aby v krvavém poslednim zapase sil dobra se silami zla nastolila
véénou £iSi socialni spravedIinosti: ,,a nova zemé vstava krvava / a vSude svoje déti poznava,
/ ty utlacené, ponizené, zbité, / ty zaSlapané déti bez hrobi...*“? Tato utopicka socialni vize
spina Hrubiniv koncept staré a nové zemé s davnymi chiliastickymi naboZenskymi predsta-
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vami o druném ptichodu Kristové a jeho tisiciletém kralovstvi na Zemi, ptipomina Zidovské
ocekavani prichodu Mesiase, sny ranych kiestant o spravedlivéem svété, uéeni stiedovekych
naboZenskych sekt, pikarty a husitské radikaly. Hrubinova nova zemé také pfipomene zemi
zaslibenou, do které se vchazi ze staré zemé egyptského otroctvi ogistnou cestou pies more
a poust a jiz je vSak také v posledni instanci tieba vybojovat. Basnik Job, priivodce peklem
staré zemg, je obrazem lidské malosti. Hrubin o této postavé sam prohlasil v ¢asopise Doba
nedlouho po prvnim uvedeni a vydani skladby: ,,VV kazdém z nés je v nerozhodnych chvilich
pfitomen Job, néstroj politickych dobrodruhd. V dobé valky el ndm v patéach, uknugeny,
ustraSeny, sam strach o psi Zivot, jehoz pateii je bi¢, na ohnivém voze se mihal jako stin —a my
videéli, jak bere posledni zidli pod piitelem, jak mu rve posledni IZici od Ust, jen aby on Zzil
a zivotil. V dobach miru je Job viechno to otrdvené, to nevdécné, to nevérici, to bezpateiné.
Job je choroba, ktera zachvatila svét, ma povahu rakovinnou, je to nemoc, ktera v nas udusi
nadseni, jeZ sotva vzplalo.“* Wsvétlil zde i genezi nazvu, kdyZ ptipomenul, Ze je odvozen
z lidového pojmenovani noci, kdy se blyska a himi, nikoli od biblického Joba. Skladba je
budovana na dialogickém puadorysu, spojuje fadu texti razného charakteru: polemika o Ulo-
ze a smyslu poezie, v niz vedle milovaného Verlaina (kterého za valky Hrubin mistrovsky
piebasnil a nékteré prelozené basné vlozil do své skladby) se dovolava fady dalSich basniki
(Hory, Rimbauda, Corbiéra, Jesenina, Majakovského), se stiida s hymnem opévujicim ¢eskou
zemi, vize nové zemé s odsudkem zemé staré, politicka agitacni poezie s niternou reflexivni
bilanci. Pies ¢ernobilou optiku ideologického konstruktu je skladba vyrazem dlouhodobého
niterného a bolestného zapasu Hrubinova, nikoli pouhou dobové podminénou agitkou. Je
take piikladem vyhranéné koncepce, kteréa pohliZela na vale¢nou katastrofu jako na historicky
podminénou kauzalitu.

V Zahradni¢kove vale¢né poezii, kterou shrnuje nejrozsahleji sbirka Stara zemé, je v pro-
tikladu k Hrubinové pojeti predstaven konstrukt jiny. Valka je zde chapana jako trest za od-
padnuti lidstva od Boha a pouze navrat k nému spasi nrod i jedince. Toto ahistorické pojeti
vale¢nych pticin miti k metafyzickému universalismu viry. Milo§ Dvorak postihl nad Zahrad-
nickovou sbirkou dvoji protikladné reSeni otdzky existence Boha v dobé vale¢né: ,,V privalu
nesmirné brutality této valky uvédomuje si Zahradnicek dvojnasob silng jeden fakt: bezbran-
nost Boha proti ¢lovéku, ktery paSe zlogin. JestliZe tento fakt privadi Holana k popteni Boha,
Zahradni¢ka naopak privadi k jeho vyznani, nebot” Kristus, Btih kiestant, se bezbrannym
ucinil. Zahradni¢ek pojima Boha v tomto straSném paradoxu a ve smyslu tohoto paradoxu
prijima v kruté bolesti vSechno ponizeni svého naroda, i kdyz se zaroveri celou svou bytosti
vzpira proti nasim utladovatelam a zrddctim.“? Zahradni¢kav obraz staré zemé je bezdéénou
i védomou polemikou s Hrubinovym obrazem nové zemé&. V naboZenské tradici zakotveny
obraz staré zemé pokorné slouzici Bohu se v ptelomové dé&jinné chvili zcela rozeSel s obrazem
nové zemé socialni utopie, ktera méla slouzit ¢loveku.
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Summary

Vladimir K¥ivanek: FrantiSek Hrubin’s “New country”
versus Jan Zahradniéek’s “Old country”

This essay is based on analysis and comparison of the motifs of “old” and “new” country

in Hrubin‘s poem Jobova noc (The Night of Job) and Zahradni¢ek’s book of poetry Stara zemé
(The OId country). It shows how post-war poetry ideologically differentiates the concept of war.

Hrubin understands the just finished war conflict to be a cruel historical way to a utopian

project of an ideal socially equitable society in intentions of communism, which had an impact
on the picture of his country. He rejects the old country of capital and fascist totality as the
main cause of the war catastrophe.

Zahradnigek, according to the catholic tradition, sees the war as a punishment for national

and human rejection of God, he defends this metaphysical concept against the winning mate-
rialism in polemic adoration of the old country — God’s servant.
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