Bohumil Brauner: mecenas katolickych autort,
zvlasté Jaroslava Durycha

Jitka Bednarova

S postavou mecenase si obvykle spojujeme osobnost s Sirokym rozhledem, ktera roz-
dava z hmotného i intelektudlniho nadbytku. Bohumil Brauner (1899-1986) vsak
podle mého presvédceni predstavuje typ jiny, skoro opacny - Clovéka, ktery se pri
svém zaloZeni a podnikatelské praci ve vécech vkusu dostatecné neorientuje, a tak
je odhodlan si tuto kulturu vytvorit za pomoci basniki, spisovatelti a umélct. Chce
se pribliZit hodnotam, které mu prostiredkuji, a setkani s nimi nazyva ptrimo , duchov-
nimi hody".

Svédectvi o téchto kontaktech a pratelstvich podavaji jeho strojopisné Vzpominky
z 1. 1957, pivodné urcené ,jen nasim déetem a jejich rodindm*“, a bohata korespondence
se spisovateli a basniky, jako byli napt. Jan Cep, Jakub Deml, Jaroslav Durych, Josef Flo-
rian, Alfred Fuchs, Frantisek Kielina, Vaclav Ren¢, Zdenék Reznicek, Karel Schulz, Josef
Vasica, Vladimir Vokolek, Albert Vyskocil ¢i Jan Zahradnic¢ek. Dale si dopisoval s malifi,
sochati, s vefejnymi Ciniteli, biskupy a knézimi (Vaclav Vasko, Josef Hlouch, Karel Otcena-
$ek, Karel Skoupy, Frantisek Tomasek, Stépan Trochta) nebo také s dnes velmi oblibenym
knézem-lékaiem Ladislavem Kubi¢kem, ktery byl r. 2004 zavrazdén. Brauner tyto dopisy
vr. 1974 opsal, okomentoval, sestavil do jednoho svazku a podle svédectvi rodiny spalil.!

Mojmir Travnic¢ek ve svém medailonu Mecends ¢eskych umélcti (TRAVNICEK 2002)
vykreslil Bohumila Braunera jako stédrého a velmi laskavého dobrodince, ,Izraelitu,
v némz nenf Isti,“ jisté i ve snaze, aby jeho osobnost nebyla zapomenuta. V nasi stu-
dii bychom chtéli nahlédnout Braunerova pratelstvi se spisovateli a umélci a tazat
se po pohnutkach a charakteru jeho mecenasskych vztahd, z nichz Braunerova postava
muze vyvstat ne nutné jako typ, ale snad jako osobity priklad.

Bohumil Brauner se narodil v Moravském Krumlové v rodiné sedlare a tovarniho
délnika, ktery se pozdéji dal na obchodni drahu. Studovat zacal na vyhlaseném arci-
biskupském gymnaziu v Kromérizi, tzv. seminarce, kterou prosli napt. Karel Dostal-
-Lutinov, Jan Sramek, Aloys Skoumal ¢i FrantiSek Dvornik. V tercii se mu vsak stala
osudnou nedostatecna z fectiny od Josefa Vasici, o némz soudil, Ze ,nebyl vhodnym

o« v

ucitelem tercidni,” nebot ,uci prilis vysoko, ucené” (BRAUNER 1957: 22), a s gymnazi-

1) Vaclavu Durychovi a manzel@im Sindlerovym dékuji za laskavé zpfistupnéni dokument.
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em se zahy rozloucil. Ve vzpominkach je citit bolestné stigma nedostudovaného, ktery
se pak snazi tento netuspéch docelit sebevzdélavanim a osobnimi kulturnimi kontakty.

Takto se Brauner stava velkoobchodnikem, nejprve se smiSenym zbozim, posléze
s kofenim a konzervacnimi prostredky, a majitelem firmy, ktera byla podle jeho tvrzeni
prvni svého druhu na Moravé a nesla nazev Ergo; recka spojka ,tedy” méla vyjadrovat
naprah ¢i odhodlani k ¢inu. Brauner se svou rodinou zil a piisobil nejprve v Prostéjove,
po kratkém extempore v Brné pienesl firmu r. 1933 do rodného Moravského Krumlova
a po zaboru Sudet se v zari 1939 usadil v Dolnich Kounicich. Po valce byl jmenovan
prezidentem brnénské Obchodni a Zivnostenské komory a v této funkci procestoval
fadu evropskych zemi (Svycarsko, Francii, Belgii, Anglii).

Brauner nahliZel sebe sama v dobé své prvni prostéjovské Stace velmi lichotivé: , Byl
jsem na okrese nejzndméjsim clovekem. Bud'to jd anebo pan fardr. Z obchodu mé znalo
mésto i venkov, z politické prdce vSechny vrstvy obyvatel, byl jsem svou postavou ndpadny;,
stdle usmévavy, pohyblivy, Zivy, spolecensky, ackoliv jsem s jednou vyjimkou nepéstoval s ni-
kym pridtelské styky“ (BRAUNER 1957: 63). Onou jedinou vyjimkou bylo sblizen{ s Karlem
Dostalem-Lutinovem. Jeho prostiednictvim se Brauner sezndmil s FrantiSkem Bilkem,
knémuz se vsak stavél kriticky, a také s dilem Josefa Floriana. Jako soukroma osoba zacal
poradat prednasky v prostéjovském Narodnim domeé, a tak se dostal do blizsiho kon-
taktu s pozvanymi hosty - s Jaroslavem Durychem, Leopoldem Pefichem ¢i Alfredem
Fuchsem. V r. 1925 zahajil vydavani mésicniku Zrno, kriticky zaméreného vici lidové
strané; Casopis vsak zahy ztroskotal. Ve druhé poloviné tricatych let Brauner navazal
na starorisskou tradici ex libris a vanoc¢nich prani, ktera mu navrhuji a tisknou Methodé;j
Florian nebo bratii Vokolkové a doprovazeji je texty Reynkovy, Dokulilovy, Vokolkovy aj.
Inicioval také dva samostatné tisky: basen Hausrecht od némeckého romantika Ludwiga
Uhlanda, publikovanou r. 1941 (s antedataci 1939) v Gpravé Oldficha Menharta a v de-
viti riznych prekladech (od A. Fuchse, O. E. Bablera, ]. Demla, ]. Dokulila, ]. Kamenafe,
F. Pastora, B. Reynka, Z. Reznitka, J. Zahradnicka). ,,Umyslem vyddni,“ vysvétluje Brauner,
»bylo povzbuzovati ctendre v milosrdenstvi hladovym a uprchlikiim v dobé vdlecné.* Dale
k Vanocim 1945 vydal Durychovu povidku Nochi cesta, k jejimuz sepsani autora podni-
til, a Durych ji vénoval manzelim Braunerovym jako podékovani za mnohaletou pomoc.
Vzhledem k tehdejsimu ideologickému taZeni proti katolickym spisovatelim povazuje
Mojmir TRAVNICEK tuto edici ,za vic neZ state¢né gesto” (2002: 164).

Mecenasska aktivita Bohumila Braunera byla soustiedéna do valecného obdobi?
ado let tésné po valce. Vdécil za ni zvlastnimu omylu. Podle Vzpominek Brauner r. 1939
do zivnostenského dotazniku o prodeji cukru mylné uvedl objem veSkerého prodané-
ho zbozi. Na zakladé této neimyslné mystifikace dostal v r. 1940 pridéleno 250 centi
cukru, a razem se stal jeho Sestym nejvétSim odbératelem v ¢eskych zemich. ,Mélo to
pro mé Zivotni vyznam,“ kKonstatuje BRAUNER (1957: 120). ,Nedomyslenost vselijakych

Vo

formuldrii se pro mé projevila primo velkolepé.“ Cukr fungoval za valky jako zakladni

2) B. Brauner: komentdr k dopisu od J. Kamenare, na sv. Fabidana 1942. Braunerovo vydani Uhlanda vyuZil jako
zaklad novodobé bibliofilské edice téhoz textu Jan Juranek v Réjci-Jestrebi r. 2005.

3) Tézko vysvétlitelné je pfitom Braunerovo tvrzeni, Ze za valky prosperoval, a pfesto mél 103 000 dluh(i (BRAUNER
1957:118).
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sménné platidlo, na cerném trhu za néj bylo mozné opatrit potravinové listky i jiné
zbozi, a tim fakticky Braunerovi umozioval jeho dobrocinnost vii¢i umélctim, nékolika
desitkam chudych rodin i viici feholnim spolecenstvim.

Zda se, ze neprimy podnét k Braunerové mecenasské Cinnosti dal jeho Svagr Josef
Prochazka, knéz, ktery pred nim zdiraznil dilezitost solidarniho pristupu k zamést-
nanclim, v¢etné spravedlivého podilu ze zisku. Braunerova manzelka Marie zase upo-
zornovala na potiebné lidi. Mecena$ska aktivita Bohumila Braunera nebyla zaloZena
na finan¢nich darech - ostatné penize ani za valky nemély valnou hodnotu, $lo o po-
moc prostrednictvim naturalii, o pomoc konkrétni, osobni, od ¢lovéka k clovéku.
V korespondenci s basniky a spisovateli tak defiluje Siroka $kéla darovanych potravin,
zejména téch, které byly dostupné jen na listky, a tedy v omezené miie - maslo nebo
margarin, sadlo, vejce, cukr, maso, dale napf. ovoce, zelenina, med, vino, jimZ Brauner
zasoboval svatby svych pratel nebo jejich déti, ale pattily sem tfeba i okenni tabulky,
které si Zahradnicek zadal po valce do svého nového brnénského bytu po odsunutych
Némcich. Rozesilanim takového zbozi Brauner pochopitelné uvadél sebe sama do ne-
bezpedi. V korespondenci s Durychem, ktery mél u ného vedeny fiktivni ucet kvili
zaknihovani, se o potravinach hovori v jinotajich - kostky ¢i milostné kostky znac¢i mar-
garin, plechovka pak sadlo, Skatulka s prihrddkami vejce, potravinové listky jsou pie-
onaceny na ustrizky, listky k rozjimdni ¢i vzpominky listkové, slabikafové mée znamena
maso, ale nachazime i vyrazy jako usdk, bily kus apod.

Neékteri adresati ohlasuji po pi{jmu zasilky trapné skody - ovoce prichazi shnilé,
vejce praskla, med se roztéka (napt. Cep dvakrat ,dékuje“ za bednu merunék zcela
shnilych). V naprosté vétsiné pripadi se vsak Braunerovy zasilky stavaji zdrojem opé-
vovani jako ,zlaty bod naseho stolu” (Deml)* nebo bali¢ky ,s tim kouzelnym obsahem*“
(Zahradnicek)®. V Braunerovi je spatiovan pronikavy dobrodéj, ktery ,podivuhodné
odhaduje vakua na vzddlenost” (Vyskocil)®. Nékdy se ovSem Brauner stava obéti vlastni
horlivosti, napriklad kdyz v r. 1942 ve vanoc¢nich baliccich rozesilal bez precteni Schul-
z0v Kdmen a bolest, k némuz mél posléze jako ¢lovék konzervativné zaloZzeny moralni
vyhrady. Zahradni¢ek to sdéluje Cepovi s viditelnym pobavenim: ,0d Skoumala jsem
se dovédeél legracni zprdvu, Ze nds Kounicky mecends si objednal na Vdnoce nekolik desi-
tek této pohorslivé knihy a prikladal ji k syriim a marmelddé svych zdsilek, nepresvédciv
se vlastni Cetbou, co se v ni taji."’

Vzpominky kounického mecenase obsahuji dal$i nezapomenutelné piihody a scé-

7

ny, prekvapivé, moralistné zabarvené ¢i dojimajici svou prostotou. Brauner jako pra-
vy prvorepublikovy milostpan uplaci ¢iSniky v restauracich, klepe na dvere Picassova
ateliéru v Patizi a pfi sezndmeni s malifem Emanuelem Frintou mu na uvitanou v jeho
ateliéru podava kostku masla. Jindy zase na Katolickém sjezdu v r. 1935 diitklivé radi
Kamilu Kroftovi, ,jak se md chovati pri msi svaté," a Hané BeneSové daruje riZzenec ze

Svaté zemé. ,Ujistila mé, Ze si jej ponechd az do smrti“ (BRAUNER 1957: 105). Mnohé

4) J. Deml B. Braunerovi, 21. 1. 1945. Veskeré dopisy adresované Braunerovi citujeme podle jeho strojopisného opisu.
5) J. Zahradnicek B. Braunerovi, 4. 10. 1945.

6) A. Vyskocil B. Braunerovi, 30. 3. 1944,

7) J. Zahradnitek J. Cepovi, 25. 2. 1943.
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prihody maji aktivistické zabarveni, tfeba kdyZ Brauner apeluje na ministerstvo zdra-
votnictvi, aby ocenilo primare, ktery v Kutné Hotfe pomohl na svét ¢tyrcatiim, nebo
nabada Arna Novaka, aby se zasadil o udéleni statni ceny Jaroslavu Durychovi.? Je vSak
treba poznamenat, Ze Brauner pomahal i tam, kde nebyl zaddan. Napt. biskupu Troch-
tovi poslal sua sponte zlato, kdyz se dovédél, Ze nema prostredky na biskupsky prsten.
Vzpominky jsou také prinosné jako material pro déjiny kazdodennosti, zejména histor-
kami z cest, reflexemi z italské fronty ¢i detailnimi popisy obchodnického a podnikatel-
ského Zivota, charakteristikou konkurence, zaznamem kalkuld, vynost a ziski.

Braunerovo psani je prosto stylizace, chybéjici fantazii nahrazuje realismem. Ze Zi-
vota spisovatelli ndm tak zachycuje cenné momenty, které by sofistikovanéjsi pisatelé
nechali stranou.® Cinf tak zpravidla vécné, se starosvétskou rozumnosti, bez ndznaku
pobavenosti. Napt. o Vojmiru Vokolkovi zaznamendava vzpominku, Ze ho matka poslala
z Pardubic do Brandysa nad Orlici ,pro zrni slépkdm". Vokolka vSak ve vlaku natolik
uchvatil pohled na diimajici Zence, Ze se tuto vpravdé van goghovskou scénu jal por-
trétovat a dorazil az do Brna a posléze do Dolnich Kounic. ,jen v kosili a gatich. Uvitali
jsem ho rddi pro jeho filozofické znalosti“ (BRAUNER 1957: 135).

Podobné plnokrevna je Braunerova prijata korespondence. Napft. v jednom dopise
pani Braunerové Josef Florian vypravuje svij zivy sen - ve své obsahlé korespondenci
to ¢ini zcela ojedinéle. Florianovi se pry zdalo o auté, které ridi a o néz s litosti prichazi,
nacez majitelka auta ,pak v jakési ulici konala za nalezeni auta devitidenni pobozZnost.”
Se svym charakteristickym smyslem pro paradox z toho Florian vyvozuje: ,Auto zna-
mend samohyb, co se samo pohybuje, bez vnéjsi zdpreZe. Myslim, Ze takovy samohyb md
(nebo md miti) kazdy v duchu, nechce-li byti ,trdlem:“'°

Mezi Braunerovymi mecenasskymi kontakty mél specifické misto vztah s Jarosla-
vem Durychem, ktery patril k jeho nejstarsim pratelim a nejvétSim odbérateltim. Jejich
korespondence je dosti komplexni a ptivabna Durychovymi rozmanitymi vyrazovymi
polohami, od ironie a sarkasmu, kyselého pochechtavani i sklebu az po predstiranou
lhostejnost, napt. okazalé mavnuti rukou nad nerozumnymi Zenskymi a décky. Vedle
Braunera se Durych tésil podpore hned nékolika dalSich mecenast - zejména ucitele
Jana Brabce a knizete Schwarzenberga; Vaclav DurycH (2001: 398) dale upozornuje
na mnoho drobnych dodavateli, napt. ze schwarzenberského panstvi. Navic si Durych
za valky z Melantricha vybiral zalohy, tzv. forSusy, jeZ podle autorova syna ,zdhy pre-
rostly jakoukoli redlnou moznost jejich splaceni.“!!

V pozadavcich, které Durych na mecendase klade, je patrna naro¢nost a netrpélivost.

8) Odpovéd A. Novdka na Braunerovu zadost je pro svou svrchovanou a rezolutni dikci jedine¢na: ,,na Vase dotazy
odpoviddm jenom proto, Ze se mné zdaji projevem Cetnych prdtel a ctitelG Durychovych. (...) Durychova stdld
nervozita ze stdtnich cen, velice podobnd podrdZdénosti zemrelého Capka—Choda, mdlo mu v ocich soudného
a vécného pozorovatele prospivé” (5. 11. 1927).

9) Napf. u Floriana zachycuje mytologickou scénu jeho odchodu ze Skolstvi tak, Ze si Florian o volné hodiné precetl
papezskou encykliku o Skolské vychové a usoudil, Ze rakousky vzdélavaci systém ji neodpovida. Tato verze, zmiro-
vana jen vzacné, se pfitom zdd pravdé nejpodobnéjsi (BRAUNER 1957: 93).

10) J. Florian M. Braunerové, 25. 9. 1931.

11) Jifi DOLEZAL jmenuje celou fadu nakladatel(, ktefi za protektoratu vyplaceli penize spisovatelim, a chape
tento postoj jako ,predstuperi ¢i soucdst rezistence” (1996: 146). Za nadsazené a iritujici viak pokladdame tvrzeni
Véclava Durycha, Ze dlstojnicky plat jeho otce byl ,Zebrdckym prijmem*, z néhoz naprosto nebylo mozno uZivit
rodinu (DURYCH 2001: 375).
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Ty jsou sotva vysvétlitelné jen potiebami jeho pocetné rodiny, spiSe se stavaji vyra-
zem Uzkostnosti, existencialni obnazenosti. (Vzdyt v jinych dopisech autor ptiznava,
Ze klizlat nebo zvériny se obcas seslo tolik, Ze je nemohli ani snist.) Pocitem trvalé
nenasycenosti se Durych velmi podoba Léonu Bloyovi: ,potiebujeme stdle néco, stdle
a stdle, nebot ostatni nase zdroje vysychaji nebo zamrzaji“'* - ,potrebujeme toho jesté
mnoho“3. Nékteré dopisy balancuji na hranici neomalenosti, kdyZ napt. Durych veli-
ce zaobalené a opisné, nicméné nedvojznacné dava najevo, Ze néjaka cibule, ,pecinek”
nebo ,spendtik“ho jen tak neuspokoji, Ze by uvital vydatnéjsi prikrm:

JAle od téchto véci mordliné filozofickych se mé myslenky odndseji téZ k vécem konkrét-
néjsim, jaké by to asi tak napriklad bylo, kdyby k té cibuli byla jesté néjakd samostatnd

priloha, a to mi prichdzi na mysl prdvé v den svatého Martina, ktery prindsival v drivéj-
sich dobdch smrt kuru domdcimu i jiné zveéri.“**

Prosby, které oba spisovatelé v dopisech vznaseji, provazeji také lehké formy vydirani
a drazdéni adresata. Zatimco Bloy zkousi, jak daleko mize ve svych pozadavcich za-
jit, Durychova vysvétleni a ospravedInéni jsou podbarvena komplikovanym vztahem
k sobé samému:

,UZ mi Pdn Biih doprdl zaplatit vétsi dluhy a mdm jich nyni - a musim Vdm to rici, abych
Vds postrasil, asi 50-60 000 K.*°

Jsem Vdm také dluZen urcity obnos a nyni jsem, jak se rikd, vedle, ponévadZ nestacim platit
a musim to tedy také odklddat. Ale jisté se nebojite, vZdyt' se nebojim anijd (...). A abych do-
kdzal, Ze se nebojim, obracim se k Vam jesté s nestoudnou prosbou o cukr, abychom si ten roz-
todivny Zivot mohli aspori trochu osladit; nestydim se totiZ pojidat dyné, ale dosud nejsou za-
vareny pro nedostatek cukru. Takové jsou tedy slabosti lidské; nejsem véru Zddny hrdina.“'®

Ve chvili, kdy jsou Durychova piani vyslySena (napft. na svatbu jeho dcery poslal Brau-
ner padesatikilovy balik!), predchozi uzkostlivost se rozplyne do pocitl ,,nepopsatel-
ného nadseni”, ,télesné i dusevni blaZenosti“, s doprovodnymi popisy chuti, viini, rozsi-
fujiciho se chripi. Durych tvrdi, Ze mu Btih poslal Braunera do cesty jako Eliase vdové
seripské, tj. jako vykonavatele zazraku. Pozoruhodné je, Ze rozjareni z potravinovych
zasilek Durycha provokuje i k milostnickym a rozkoSnickym metaforam: ,VelevdZeny
a mily priteli, kdyZ prisla zdsilka pro mne, litoval jsem jen toho, Ze nejsem dévce nebo
mladd Zena, abych Vds mohl polibiti. Nebot' co medle byste mél z polibeni ode mne?“'’

Koncem valky a bezprostredné po valce Durych trpce a hotce dava najevo, Ze se ze
spolecnosti literati citi byt vydélen a jeho kontakty se omezily na minimum. S drama-

12) J. Durych B. Braunerovi, 14. 12. 1945.
13) J. Durych B. Braunerovi, 18. 7. 1947.
14) J. Durych B. Braunerovi, 11. 11. 1943.
15) Ibid.

16) J. Durych B. Braunerovi, 28. 11. 1946.
17) J. Durych B. Braunerovi, 1. 5. 1949.
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tickym efektem Braunera zada pouze o Ctyrti vytisky Nocni cesty ,pro mé ctyry fakany,
nic vice a nic méné, ponévadZ jinak jsem zanevrel na svét a nechci se nikomu z téch umél-
cti a intelektudly, zvldsté katolickych, hldsit.“*® V té dobé ho Brauner - pevna a hou-
Zevnata postava - fascinuje v kontrastu k odtazitym intelektualiim jako urcity lidovy
typ, prototyp Clovéka: ,0 jak se mi omrzeli literdti, umélci a podobni a jak se mi zalibili
lidé!"*® Durychovymi dopisy Braunerovi i mecenasi Brabcovi se prolina také téma stari
a s nim spojeného ,jezevectvi“a,nanicovatosti“. Mezi fadky lze ¢ist, Ze mecenas, clovék
Stédry, vitalni, vychazejici dobrovolné vstiic druhému ¢lovéku, starnouciho spisovate-
le omlazuje, je mu zdrojem ,veseli a nadéje”, ,svétla a tepla“: ,Vy jste mi pripomnél, co
jest mlddi," piSe Durych Brabcovi, ,,celym svym zjevem, svéZesti ducha a srdce a svymi
dobrymi vlastnostmi.“*° Postava mecenase, jakoby cela kladna, nabizi Durychovi jakysi
vnitini pokoj, a to i smyslové a vizualné: , TouZim opét po spati‘eni Vasi tvdre a po slySeni
Vaseho hlasu, ktery mému srdci déld tak dobre.“*!

Cim jsou si tedy prospésné obé strany a co si navzajem davaji - tento muz ,pritazlivy
svou bezelstnosti"
ra Vokolka?

Brauner byl otcem pocetné rodiny s osmi détmi a patriarchalné pristupoval také
k basnikiim a k umélctim. Kromé zasilanych dart a almuzen je zval na pobyty ve svém
domé v Dolnich Kounicich i s celymi rodinami, pro néz tato pozvani ¢asto byla jedinou
dostupnou ,dovolenou’, se v§im zaopatrenim. ,KaZdy host mel pocit, jako by byl doma.
Nase nezdludnost, uprimnost a opravdovost byla hned presvédcujici,“ rika o své rodi-
né BRAUNER ve Vzpominkdch (1957: 132). Neni pochyb, Ze tyto kvality ocenovali také
sami spisovatelé, za valky rozptyleni a Casto izolovani, jimz se diky Braunerovi naplnila
mj. potfeba sdruzovani a pratelského veseli, a byli vic nez vdécni za impuls, ktery je
svedl dohromady. Svou lakavost jisté mél i jeho vinny sklep, ,kdyby ov§em za tim vinem
nevykukovala (...) dobrdcka tvdr hostitele vZdycky pohotového k rozjareni i k vSetecnym
otdzkdm," sdéluje Zahradni¢ek Cepovi.22

Pozvani autori nabizeli urcity ,kulturni program” i pro kounické obyvatele: Brau-
ner poradal soukromé i verejné koncerty; vyhlasené byly vyklady Alberta Vyskocila,
které vznikaly spontanné a prertstaly do jakychsi extenzi. Vyznamnou a pomérné
odvaznou udalosti byl Cepiiv veler, potadany 21. ¢ervna 1941 - piredneseni eseje
Bdsnik a jeho inspiracni zdroje s itvodem Jana Zahradnicka (tehdy byli oba ptatelé
také zachyceni na znamé fotografii s perskym kobercem v pozad{). Naopak pozvané
intelektudly Brauner v Kounicich vodil napt. do ateliéru predniho ¢eského knihare
Jindticha Svobody.

Charakteristické je, Ze Brauner na sebe bral aktivni roli také o pohibech - organi-
zuje pohteb K. Dostéala-Lutinova, informuje ptatele o smrti Florianové a ze Staré Rise
rozesila pozdravy s podpisy slavnych tcastniki pohibu; v pozdéjsich letech referuje

o«

(Deml) a spolecenstvi ,vselijakych lajddkii, podle vyjadreni Vladimi-

18) J. Durych B. Braunerovi, 2. 10. 1945.

19) J. Durych B. Braunerovi, 23. 3. 1945.

20) J. Durych J. Brabcovi, 9. 12. 1946, soukroma sbirka.
21) J. Durych J. Brabcovi, 12. 5. 1947.

22) J. Zahradnicek J. Cepovi, 14. 6. 1943.
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prateltim o pohrbu Demlové a o smrti Zahradnickovych dcerusek.

Predpokladem pro Braunerovy mecenasské aktivity byla jeho pricinlivost a veliké
pracovni nasazeni - jeSté jako starnouci muz denné pracoval dlouho do noci, jak si
povsiml i Durych. Styky se spisovateli Braunerovi kultivovali také sviij rodinny zZivot —
pani Braunerova si nechavala doporucit knizni darky pro manzela k Vanoctim, autofi
jim z jejich podnétu spisovali gratulace i drobné tivahy. Napt. Vyskocil napsal jadrnou
uvahu o rozdilu femeslné a tovarni prace, Florian slibil, Ze jim sefadi knihovnu ,dle po-
trebnosti studia a zdbavy", a Miklik s Vodickou ji ,pro¢istili“ vytazenim Sedesati Skod-
livych titult.

Guy de BREBISSON (1986: 13) ve svém vykladu mecenasstvi naznacuje, Ze podpora
umélct je vzdycky spjata s vétSimi nebo mensimi ambicemi. Domnivame se, Ze Brau-
nerovy ambice spocivaly v oblasti niternych duchovnich hodnot. Brauner citi, Ze umél-
ci mu nabizeji néco, co jinde nenachazi - pristupuje k nim proto jako k prorokim
a veSkerd doporuceni tykajici se literdrnich nebo vytvarnych dél bere natolik vazné,
Ze nema potirebu vlastniho kritického pirehodnoceni. Na zakladé doporuceni Peticho-
va, Rencova a dalSich pratel si vybudoval také sbirku mimofadnych uméleckych dél.
Jeji soucasti byly kuptikladu obrazy Capkovy, Prochazkovy, Spalovy, Fillovy, Tichého,
Medkovy, sochy Josefa Wagnera, Jana Laudy ¢i Vaclava Myslbeka. Je tedy typem me-
cenase, ktery podporuje umélce nejen z prirozeného kirestanského milosrdenstvi, ale
i z osobni potieby, a o jejich blizkost usiluje - slovy Jana Cepa - aZ tipénlivé. Dava na-
jevo, Ze jsou pro ného bytostné dileZiti, zejména proto, ze mu zretelné ukazuji rozdil
mezi hodnotou a ne-hodnotou.
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