Uvodem: Spisovatel jako veli¢ina ekonomicka

Pavel Janacek

Esteticka ¢i kulturni hodnota literarniho dila neni totozna s jeho hodnotou ekonomic-
kou. Vzajemny pomér obou téchto hodnot miiZe byt nejriznéjsi (a vzdy se kromé toho
i s casem méni), jen ziidkakdy je vSsak mezi obéma - prinejmensim v nasi dobé€, zaha-
jené osvicenstvim - pocitovana uspokojiva shoda. Typicky je, a to nejen v prevazné ne-
velkych literarnich kulturach stredni Evropy, kde jazykova izolace, relativni nedostatek
bohatstvi a vratkost spolecenskych elit i omezeny geograficky prostor stanovuji lokal-
nim literarnim trhim pomérné uzké hranice, pocit nepoméru v neprospéch hodno-
ty estetické Ci intelektualni, a tim i pocit negativniho dopadu ekonomickych motivaci
na oblast literarniho jednani. Existuji stereotypni zobrazeni tohoto nepoméru mezi
estetickou hodnotou ¢i hodnotou kulturniho pfinosu a ekonomickym potencialem li-
terarniho dila. Jedno pravi, Ze na literatute se vydélat neda, tj. jeji kvality nelze prenést
do svéta ekonomické smény a realizovat na jejich zdkladé adekvatni nebo dokonce
mimoiadny ekonomicky vynos. Podle druhého, komplementarniho stereotypu neni to,
na ¢em se vydélava, literatura. Treti stereotyp konec¢né tvrdi, Ze pokud jiz se urcitému
dilu podari prolomit zminéné bariéry ekonomické realizace, tim kdo z néj profituje,
neni autor. Misto néj bud’ zisk inkasuji za jeho Zivota jini (obvykle nakladatelé ¢i vyda-
vatelé), nebo se ho ani nedozije. Averze k ekonomickym rozmérim literarniho jednani,
Znovu a znovu projevovana modernimi literaty vcetné téch ¢eskych, prameni v tomto
stereotypu obéti, ktery je negativnim idealem, projekci i zkuSenosti zaroven. A pak jes-
té v situaci kapitalistické spolecnosti, kterd i literarni praci diikladné komodifikovala,
takZze o jeji ekonomické hodnoté zacalo prostiednictvim literarniho trhu rozhodovat
neosobni publikum: v o¢ich kritik(i nebo outsidert tohoto systému ,masa“ ¢i ,,dav’,
jehoz kvanta nemohou byt mirou literarnich kvalit.

Koreny nevyhnutelnych konfliktli mezi ekonomickymi na jedné a estetickymi ¢i
kulturnimi motivacemi literarniho jednani na druhé strané tkvi zfejmé v ,rozstépe-
nosti sfér“ moderniho Zivota, o niz mluvi Daniel Bell, v rznosti principg, jimiz se ridi
ekonomika, kultura a politika (od ni dale odhlizime). ,Analyticky tedy délim spole¢nost
na technickoekonomickou strukturu, politicky systém a kulturu,“ pravi Bell ve své kni-
ze Kulturni rozpory kapitalismu. , Tyto oblasti jsou vzdjemné nesourodé a maji odlisny
rytmus zmeén: ridi se odlisnymi normami legitimujicimi odlisné, casto i konfliktni typy
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chovdni.” Osou technickoekonomické sféry je podle Bella princip funk¢ni racionality
a uspornosti; zména je tu fizena hlediskem produktivity a spociva v nahrazeni procesu
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méné produktivniho procesem produktivnéj$im, takovym, jenz dosahuje vyssi efekti-
vity, vyssich zisk a nizsich vydaju. Sféra kultury - pro Bella sféra symbolickych forem
slouzicich k odhalovani a vyjadiovani smyslu lidské existence - ma pak byt orientova-
na na maximalni vyjadfeni a pretvareni individualniho Ja s cilem dosahnout sebereali-
zace a naplnéni. Na rozdil od sféry ekonomické racionality tu neexistuje jednoznacny
princip zmény a namisto pokroku ve smyslu ndhrady méné dokonalych ¢i méné ob-
saznych forem dokonalej$imi a obsaznéjsimi jsme zde svédky neustalého rozsirovani
permanentniho depozitate estetické zkuSenosti: ,...kultura podstupuje vécné ricorso -
ndvrat k praptivodnim lidskym existencidlnim otdzkdm a obavdm®, ,riizné doby nékdy
nalézaji riizné odpovédi anebo pretavuji tytéZ odpovedi do novych estetickych forem".
Totéz Bell rika vystiznym ptikladem: ,Boulez neni ,ndhradou’ za Bacha“ (BELL 1999:
9-17, 36-40).

Konflikt ekonomické a kulturn{ sféry uvadi jako potadajici princip modernf{ literar-
ni kultury i jedna z nejvlivnéjsich teorii soucasnosti, koncepce literarniho pole Pierra
Bourdieua, vytvorena timto francouzskym sociologem k popisu strategii a motivaci
literarniho jednani v kontextu 19. a 20. stoleti. Prostor literatury spoluorganizuje
podle ni napéti mezi trzni logikou, s niZ se konformizuje jedna ¢ast literdrni pro-
dukce, a autonomni logikou moderniho uméni, ktera na opa¢ném konci literarniho
pole stavi literarni hodnotu do protikladu k materialnimu uspéchu a veli shromaz-
dovat vyhradné takové symbolické hodnoty, jezZ nejsou v danou chvili sménitelné
za hodnoty ekonomické (srov. JANACEK 2005). Uvodem zminéna averze modernich
basnikt ke svétu kapitalistické ekonomiky nabyva v tomto teoretickém pohledu sys-
témové povahy, ukazuje se jako signal jednoho z modelt autorského jednani v urcité
historické konstelaci literarni kultury. Je pritom relativizovana nejen historicky, ale
i synchronné, nebot i v kontextu literarniho pole 19. a 20. stoleti existuji soubézné
modely autorského jednani jiné, v riizné mire s principy panujiciho ekonomického
systému souhlasné. Pokud bychom se méli pokusit o priklad, neni jenom Baudelaire
Ci Flaubert, ale i Dumas nebo Sue, a Ladislav Klima nenahrazuje ani Karla Capka,
ani Jaromiru Hiittlovou. Jak vidét, vztahy mezi literarnim a ekonomickym jednanim,
presnéji kulturnimi a ekonomickymi motivacemi literdrniho jednani, se averzi po-
psanou zde v ivodnim odstavci zdaleka nevycerpavaji a i jejich zohlednéni v radm-
ci literarni historie vyZaduje dal$i promysleni, kvalifikované jak poznatky literarni
védy, tak i ekonomie.

Zajem o ekonomické souvislosti literarniho Zivota nenf pfirozené novy a systema-
tické zkoumani prislusnych fenoméni lze sledovat jiz po desitky let. V posledni dobé
vSak zdjem o né oziva spolu s tim, jak literdrni historie integruje tzv. vnitini a vnéjsi
metody literarni analyzy, ,historizuje“ se a , kulturalizuje®, a jak zaroven dalsi spolecen-
skovédni obory podléhaji svému tzv. jazykovému obratu. V jarnim c¢isle ¢asopisu New
Literary History z roku 2000, které bylo celé vénovano pravé prisecikiim literarni védy
a ekonomie, specifikoval ekonom Gregory P. La Blanc Ctyri sméry, jezZ jsou podle néj
v souCasném setkavani hospodaiskych a literarnich déjin pfitomné i plodné.
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Prvni smér, ktery La Blanc nazyva ekonomii v literature, sleduje tematizaci ekono-
mickych ideji v literarnich textech i to, jak se tyto ideje v priibéhu doby méni. Druhy,
nazyvany ekonomii literatury, se zabyva tim, jaké jsou a jak se méni zplisoby produ-
kovani literatury. V centru tohoto pristupu lezi predstava literatury jako néceho, ,co
je produkovdno s vynaloZenim prdce a kapitdlu a co je proddvdno a kupovdno na trhu,
obvykle v urcité materidlni forme, jako je kniha“. Ke zkoumanym problémim nalezi
Lvzestup a pdd patrondtu, rozsirent literdrniho trhu“ atd. V ramci tiettho sméru slouzi
ekonomie literarnim studiim jako metafora: literatura je zde vnimana jako produkce
nikoli fyzickych textd, ale symbolickych vyznamij, jejichZ sména je nahliZena coby eko-
nomika svého druhu. Konec¢né ¢tvrty smér pohliZi na ekonomii jako na literaturu, resp.
na soubor urcitych rétorickych prostredkd. Literarni analyze jsou zde podrobovany
presvédcovaci strategie uzivané ekonomy rtznych dob, tropy, metafory ¢i modely, kte-
ré se v ekonomickych textech objevuji (srov. LA BLanc 2000: 358-359).

Je ziejmé, Ze polovina ze Ctyr La Blancem popsanych sméra vyuziva literarnévéd-
nych metod pro analyzu ekonomického mysleni, chovani a jejich déjin, zatimco zby-
vajici dva naopak vtahuji ekonomicka hlediska do studia literatury. Jeho ,ekonomii
literatury” mlzeme pritom bez vétSich rozpaki ztotoZnit nejen s velkou ¢asti toho,
¢im se dnes zabyvaji déjiny knihy a diive knihovéda v priseciku s kulturni historii,
ale i s tradi¢nim smérem vyzkumt ekonomickych fenoménti v literarni historiografii.
Vid¢i postavou téchto vyzkumi byl v prvnich povéle¢nych desetiletich v angloame-
rickém prostredi literarni historik William Charvat (1905-1966). Tento badatel vé-
noval vétSinu svého usili tomu, aby se zajem literarni védy o déni probihajici po linii
autor - Ctenar rozprostiel do plochy, rozsiril o treti ibéznik - o komplexni organismus
knizniho obchodu a Casopisectva, respektive o vztahy a podnéty, které mezi kniznim
obchodem, Ctenarstvem a autory vznikaji a spolec¢né formuji dobovou literarni komu-
nikaci. ,V tomto trojuhelniku,” napsal Charvat v roce 1949 v polemice s René Wellkem
(jde o mnohokrat citovanou prednasku Literdrni ekonomie a literdrni historie), ,pro-
bihd kulturni sila (force) nebo vliv obéma sméry. Na kniZni obchod ptisobi jak spisova-
tel, tak Ctendr; jejich ndroky jsou v procesu prijmu kniZnim obchodem interpretovdny,
a tim i promériovdny. Obdobné Ize rici, Ze spisovatel a ctendr* porouceji kniZznimu obchodu
a kniZni obchod zdroveri porouci jim.“ V odpovéd na Wellkovu namitku, Ze jeho pres-
ptilis ,, materialisticky” pristup neumoziiuje ptibliZit se ,déjindm literatury jako uméni",
vyzdvihl tehdy Charvat hledisko komunikac¢niho jednani probihajiciho mezi rliznymi
aktéry literarnf situace v konkrétnf historické chvili. ,Literdrni historie se prilis§ zamést-
ndvd pokusy dokdzat, Ze spisovatelé minulosti volali dostatecné hlasiteé, aby je slysela
budouci pokoleni. Méli bychom se vice starat o to, abychom se dozvédeli, jak daleko jejich
hlasy doléhaly v jejich vlastni generaci, a také - coZ je neméné diileZité - zda jim jejich
generace odpovidala“ (CHARVAT 1992: 283-284).

Na Charvatovy podnéty dodnes navazuji nejen historikové knihy ¢i - vyjadireno zpt-
sobem srozumitelnym v ¢eském kontextu - literarni sociologové klasického stiihu, ale
i badatelé seskupeni kolem interdisciplindrniho projektu tzv. nové ekonomické kriti-
ky, jehoz pocatky spadaji na prelom 80. a 90. let 20. stoleti. Jde o literarni védce, kul-
turni kritiky a ekonomy, jejichZ spolecny teoreticky a historicky zajem manifestoval
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sbornik triadvaceti studii s metodologickym Gvodem editort The New Economic Cri-
ticism (OSTEEN - WOODMANSEE 1999).! Rozmanité badatelské pristupy, predstavené
v tomto sborniku, presahuji dalece hranice tradi¢ni charvatovské ekonomie literatury
a rozbihaji se do vSech ¢tyt smért nacrtnutych La Blancem. Samu ekonomii literatury
se pritom pokouseji artikulovat ponékud jinak, a to nejen ve smyslu akcentovani ,, me-
taforickych trhi“ ,,symbolické”, tj. jazykové ,ekonomiky“ Americka literarni historicka
Elizabeth Hewittova v jednom z poslednich prispévkl na dané téma, v jehoz Gvodu
se za dosavadnim piinosem nové ekonomické kritiky ohliZi, pritakd v davné polemice
mezi Charvatem a Wellekem o Uikolech literarni historie prvnimu z klasiku: ,Mohli by-
chom nalézt lepsi formulaci pro badatelské zaméreni americkych literdrnich védct po-
slednich dvaceti let neZ tu, kterou v roce 1949 nabidl Charvat?" (Na mysli ma jeho apel
ke studiu dobové literarni komunikace, citovany vyse.) Slabinu Charvatova pfistupu,
ale paradoxné i velké ¢asti nové ekonomické kritiky spatfuje Hewittova v pretrvavaji-
cim oddélovan{ a antagonizaci literarni a ekonomické praxe. ,I kdyZ americkd literdrni
véda v priibehu poslednich triceti let poloZila diiraz na trh - na trojihelnik vztahti mezi
autory jako producenty, ¢tendri jako konzumenty a kniznim obchodem jako distribuc-
nim systémem - nezbavilo se toto pole tiplné svého v zdsadé antagonistického postoje
k ekonomickému svétu, ktery je tak diileZity pro produkci studovaného archivu. Nezna-
mend to samozrejme, Ze by se vdhalo, zda mluvit o ekonomickych tématech - o trzich
(komercnich nebo jinych), o sméné zboZi, o vlastnictvi, mzddch, méne, prdci a jejich kom-
penzacich, o ustavovdni hodnoty a vkusu. Kolem takovych témat se badatelé primo roji.
Avsak byt tu existuje imperativ mluvit o ekonomickém svété a byt se jasné pocitd s tim,
Ze literdt je rovnéeZ homo economicus, nad tim, jak dosdhnout priiseciku obou disciplin,
lomime mnohdy rukama.” Podle Hewittové jsou mezioborové priniky literarni védy
a ekonomie dosud zasadné problematické. A ,,manZelstvi“ téchto dvou védnich obort
nalezi pry mezi ,interdisciplindrnimi spojenimi* k tém ,nejdivocejsim“. Umérné tomu
neprineslo zatim trvalejsi reSeni: ,0hlédneme-li se za déjinami literdrni védy, vidime
bud’ tvrzeni (demands), podle nichZ jsou ekonomické motivy s kulturni produkci do té
miry propleteny, Ze je nelze rozlisit, nebo ¢teme litanie prosazujici nezdvislost literatury
na zkdzonosné komerci“ (HEWITT 2009: 618). Hledani prostoru a metod plodné spolu-
prace literarni védy a ekonomie tedy stale pokracuje.

Ptitomna kniha, jejiZ titul pripomina slib almanachu Vesna z roku 1837 zajistit pri-
spévateliim tohoto tiskového podniku finanéni odménu za jejich literarni praci? a na-
vraci nas tak do obdobi, kdy se i v ceské kulture s jejim mirnym opozdénim za centry
zapadni Evropy ustavovaly honorarové zvyklosti obvyklé v moderni éfe, se k tomuto
hledani pripojuje. Jeji zaméteni bylo pfitom zamérné zvoleno velmi Gzce. Z hlediska La
Blancovy taxonomie se kapitoly nasi knihy vénuji prevazné jen ekonomii literatury. Ze
vSech moZnych souvislosti mezi hospodarskym systémem, finan¢nimi toky a literarni
komunikaci se ptitom autoti predlozenych studii dotykaji jediného tseku: ekonomiky
spisovatelské profese, jejich pravnich, kulturnich a literarnéhistorickych souvislosti.

1) O tzv. nové ekonomické kritice informovala na sympoziu ,Autor a penize. Ekonomické souvislosti spisovatelské
profese v ¢eské kulture 19. a 20. stoleti”, Praha 2007, v netisténé prednasce Jifina Smejkalova.
2) Slib je citovan ve studii Lenky Kusakové, zde na s. 68.
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V centru naseho zajmu tedy obvykle neni naptiklad nakladatelsky nebo knihkupec-
ky podnik jako ekonomicka jednotka par excellence ani tfeba ekonomické souvislosti
Ctenarstvi (problematika volného casu, cen knih a Casopisti a dalSich nakladi Cteni,
jakoz i vliv téchto nakladd na volbu literarniho materialu), ale vzdy autor. Zajima nas
zpusob, jimzZ autofi ziskavaji komoditu zvanou penize a vztahuji se k literarnimu trhu
nebo k jinym dostupnym institucim financovani spisovatelské profese, zajima nas
pravni ochrana jejich narokd, intervence statu nebo obc¢anské spolecnosti do literarni
ekonomiky, a konecné i to, jak konkrétn{ autoti v ramci své domacnosti se vzacnou
komoditou penéz zachézeji. Casovy ramec v$ech studif tvoi{ obdobi od druhé poloviny
18. stoleti do soucasnosti. Jde o obdobi, kdy se instituce autora a s ni propojené pravni
a ekonomické mechanismy zformovaly do té podoby, jak je zname dnes. Pfesnéji fece-
inovace ve svété médii - v nedaleké budoucnosti vynuti jejich adaptaci ¢i transformaci.

V intencich mikroekonomie, tedy té casti ekonomické védy, ktera se zabyva chova-
nim a rozhodovanim jednotlivych subjektt hospodarského Zivota, nas autor zajima
po strance produkce a spotieby ekonomickych hodnot a dopadu téchto aktivit na jeho
jednani v ramci literarniho systému. Ucetné Feceno, jde nam o to, jakych p¥ijmi a od-
kud, na tkor jakych ¢innosti ¢i majetkovych statkd autor nebo jeho domacnost do-
sahuji (nemusi jit jen o prijmy financ¢ni, ale také naptiklad naturalni nebo dokonce
symbolické). A na druhé stranég, zac¢ a jakym zpiisobem tyto prostiedky autorova do-
macnost vydava. Na strané prijmu nas pak nutné zajima jednak podil téch prijmd, jichz
autor dosahuje z literarni ¢innosti, na celkové bilanci jeho domacnosti, a dale typolo-
gie, skladba a dynamika téchto literarnich pfijma samych. Je ptritom zfejmé, ze prave
zde se systém literarni komunikace nejvice pronika s hospodaiskym systémem jako
takovym. Pokud se zamérujeme na ten individualni uzel literarni komunikace, ktery
svym jednanim obsazuje ¢i vytvari autor, vstupujeme do ohniska konfliktu obou téchto
sfér, ekonomické a kulturni, konfliktu pro modernt literaturu, jak jsme jiz uvedli, tolik
priznacného. ProC tomu tak je?

Estetické, intelektualni, ekonomické a socialni podnéty a souvislosti vazi pri svém
rozhodovani kazdy tiéastnik literarni komunikace. Ctenai* se rozhoduje, zda ma zaro-
vell ¢as, penize i zajem, aby si koupil urcity ¢asopis nebo knihu nebo jiné médium, zda
disponuje prostredky, které ho potéSeni nebo poznavaci zisk z ¢etby bude stat, a zda
mu toto potéSeni za pozadované prostiedky i namahu stoji. Nerozhoduje se pritom
jen mezi tim, zda ¢ist, nebo necist, ale i mezi riizné ekonomicky a ¢asové nakladny-
mi distribu¢nimi kanaly - vZzdyt kromé knihkupectvi mlize rovnéz navstivit knihovnu
nebo, jestlize na kyzeny zazitek nespécha, vypiijcit si prilezitostné dany titul od pratel
¢i zndmych. Podobné nakladatel zvazuje, zda se mu prostredky investované do vydani
urcitého literarniho dila vyplati, anebo ne; v ivahu pritom, a to v zavislosti na vlastni
pozici v literarnim poli, bere jednak zisky ekonomické, jednak symbolicky ptinos v po-
dobé kulturni a socidlni prestiZe, jeZ je s vydanim urcitého autora spojena (a pfirozené
také moralni hodnotu, kterou ma toto jednani jen a jen pro néj osobné).

Byt takto dochazi k pomérovani ekonomickych a literarnich hodnot ve vSech uzlech
literarni komunikace, situace autora se jevi pieci jen jako specificka. Ve svém detailnim
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narysu systému literarni komunikace a logiky literarniho jednani na to upozornuje
némecky literarni teoretik Siegfried ]J. Schmidt. U vSech aktérli této komunikace, re-
spektive u vSech Ctyr roli zabezpecujicich literarni proces (producent, recipient, zpro-
stredkovatel a postproducent, tj. ten, kdo vytvari literarni metatexty, adaptuje literarni
dila pro dalsi média apod.), které Schmidt ve své koncepci rozeznava, je na nejobecnéj-
$1 roviné uvazovan vstup ekonomickych faktort (,vSeobecného ekonomického radu
spolecnosti“) do rozhodovani a jednani prislusného aktéra. Jaka je konstelace téchto
faktord s ostatnimi podminkami a predpoklady literarni komunikace v dané spolec-
nosti a v dané dobé, to uz je podle Schmidta otazka pro cileny empiricky vyzkum. Ten
by se, pokud nas zajima ekonomika literatury, mél zamérit na individudlni situaci nosi-
tele ptislusné role, v naSem piipadé autora (zda provozuje literarni praci jako profesi
nebo mimo své povolani; jaké jsou jeho vyhlidky na finan¢ni odménu za literarni vykon
nebo jaké ma moznosti podpory z patronatu ¢i mecenatu; jaké je jeho postaveni vici
literarnimu trhu; jakd média ma ve svém dosahu; jaka predstava spisovatele vladne
ve spolec¢nosti, kde plsobi; jaké je jeho rodinné a socidlni zazemi atd. atd.). Zaroven
vSak podle Schmidta jediné v piipadé autora (role produkce) promlouvaji do vztahu
ekonomickych a kulturnich predpokladt tvorby dva principy: ekonomické motivy ne-
dominuji autorovu jednani v té mife jako jednani jinych aktéri literarni komunika-
ce a soucasti literarniho kanonu se obvykle stavaji ti spisovatelé, kteri ve své tvorbé
uprednostnili motivace literarni (estetické ¢i kulturni):

,1. Déjiny literatury ukazuji, Ze nadstavba platnd v ekonomickém sektoru nemusi
ostatnim faktoriim dominovat. Autori jsou dokonce zndmi tim, Ze podrazuji své priro-
zené potreby (napr. uspokojeni hladu ci touhy po reprodukci) potiebdm kulturnim, kdyZ
odmitaji takovou podporu, jeZ by jim vzala svobodu tvorit.

2. Dejiny literatury zdroven ukazuji, Ze kulturni sektor byl obvykle vysoce zdiirazrnovdn
témi autory, jejichZ dila byla akceptovdna jako soucdst literdrniho kdnonu“ (SCHMIDT
1982:116-117).

U jinych aktéra - roli - literarniho systému takto vysoky stupen rezistence vici krité-
riim ekonomické sféry podle Siegfrieda J. Schmidta nenalézame. Na prikladu nakladatel-
ského primyslu v tehdejSim zapadnim Némecku (prace vznikala na pielomu 70. a 80. let
20. stoleti) doklada, ze ekonomické faktory v rozhodovani mediatort literatury p¥i-
nejmensim od vzniku kapitalistického kniZniho trhu jednoznacné pievaZuji. RozliSuje
pritom kategorii ,velkych“ a ,malych” nakladatelskych podnik, z nichz pouze ty druhé,
predstavujici ovSem jizZ samy o sobé doplnék systému, nejsou tizeny kritériem maxima-
lizace zisku, ale , estetickymi motivy“ - jak vSak Schmidt jednim dechem dodava, ,estetic-
kymi motivy povaZovanymi za ekonomicky uskutecnitelné” (TAMTEZ: 132).

Asymetrie, kterou takto v hierarchii motivi literarniho jednani u jednotlivych akté-
ri komunikacniho procesu némecky teoretik definuje, stoji za obecnou vlastnosti lite-
rarnich trhi ¢i ekonomik literatury. Tim, kdo zde na realizované transakce v celkovém
uhrnu , doplaci”, méreno kritérii vlAdnouciho hospodarského radu, je autor. Pravé jeho
rozhodovani ma totiz vice nez rozhodovani jinych tc¢astniki tendenci podléhat nadvla-
dé kulturnich ¢i moralnich motiv{i, pravé on investuje do literarniho jednani nejvice,
aniz by vyzadoval, Ze se mu tato investice vrati v hodnotach ekonomicky relevantnich.
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Jestlize v tomto Gvodnim slové ¢asto zdliraznujeme zvlastni situaci nevelké literarni
kultury, pak s védomim, Ze jen vyostruje rozpor takto pritomny v kazdé ekonomice
literatury. Kazdy literarni trh je ziejmé dotovan nejprve autory samymi, az poté jinymi
ucastniky literarniho procesu.?

K notoricky zndmym faktiim literarni i kulturni historie patri, Ze autor ¢i autors-
tvi nejsou strukturou transhistorickou, historicky nezavislou a neménnou. Jinak je
autorstvi projevovano, motivovano, reprezentovano a pravné regulovano, ale rovnéz
ekonomicky realizovano ve stiedovéké kultute, jinak v raném novovéku a jinak v dobé
moderni, do hloubky poznamenané romantickou predstavou autora jako jedinetné
individuality vydélujici se svym géniem z piediva profannich vztaht. Dnes$ni autor-
ské pravo a pojeti honorare jako spravedlivého podilu autora na ekonomickém vynosu
vlastni prace se - v ndvaznosti na vyvoj zapocaty vSude v Evropé objevem knihtis-
ku - konstituovaly v pribéhu 18. a prvni poloviny 19. stoleti; tehdy se také prosazuje
novy statut spisovatelstvi jako nezavislé profese, jejiZ nositel jiZ nenf ekonomicky ne-
zavislym piisluSnikem patriciatu, vzdélancem nebo duchovni osobou tvorici uvahové,
naucné, politické ¢i beletristické texty v ramci jedné z socidlnich roli pripisovanych
dobovou kulturou své tiidé, ale (podle slov jiz zminéného Williama Charvata) , Zije pro
literaturu“a zaroven ,z literatury" (cit. dle HEwITT 2009: 619). Toho druhého pak mo-
derni profesionalni autor dosahuje zejména prostrednictvim literarniho trhu, ktery
se (po staletych antecendencich ve vyspélych centrech zapadniho svéta) jako vSeobec-
ny fakt literarniho Zivota v Evropé ustavuje rovnéz v priibéhu 18. a 19. stoleti a stava
se jednou ze systémovych sloZzek moderni literarni kultury jako takové.

Ekonomickych instituci, jejichz prostrednictvim dosahuje autor ze své literarni pra-
ce urcitého materialniho vynosu, existovalo a dodnes existuje vicero; literarni trh neni
ani prvni, ani jedinou z nich. Pfi svém nastupu v pribéhu 18. stoleti (v podminkach
Ceskych zemi s jejich charakteristickym opozdénim koncem tohoto véku) trh a jim ge-
nerované zdroje z hlediska vSech subjekti literarni komunikace teprve pomalu dopl-
noval moznosti, jez autortim do té doby skytal systém patronatu ¢i mecenatu. V jejich
ramci byl autor dlouhodobé nebo jednorazové podporovan organizaci cirkevni ¢i svét-
ské moci nebo individualni osobnosti z fad hospodarskych, kulturnich a politickych
elit zemé, v jejiZ literarni kultufe byl vjyznamné pritomen. Podpora ze strany patrona
¢i mecenase mohla byt financni, ale také naturalni (ubytovani ¢i jiné bezplatné posky-
tované Zivotni potieby); co patron jejim poskytnutim ziskaval ¢i ziskava, mohla byt
socialni prestiz, urcity symbolicky kapital v bourdieuovském smyslu, ale také cela ska-
la pouze individualné pocitovanych moralnich hodnot, spocivajici v Gcasti na vzniku
a $ffenf uméleckych dél. S nastupem literarniho trhu ziskal kazdopadné modern{ au-

3) Lze si zaroven predstavit jesté jeden potencialni efekt jazykové limitovaného literarniho trhu a tzv. malé literarni
kultury vibec: Ze je v ni moment ekonomické obéti distribuovan z uzlu produkce i do dalsich uzll literarni komuni-
kace. Znamenalo by to kupfikladu, Ze v takové literdrni kulture bude operovat pomérné vice ,,malych” nakladatel-
stvi, takovych, ktera nahrazuji hledisko zisku hlediskem uskutecnitelnosti edi¢nich zaméru, nebo Ze se zde Castéji
nez jinde budeme setkavat dokonce s nakladateli, pracujicimi v reZimu ekonomické sebevrazdy (vydavani na tkor
osobniho majetku apod.). Znamenalo by to patrné i snizenou citlivost ¢tendaru vici cenam knih a tfeba i prostoro-
vym a dal$im narokdm, jeZz s sebou nese budouvani osobnich knihoven. Bylo by vsak véci dalsiho zkoumani a dalsi
argumentace, ma-li rozsah literarniho trhu tyto efekty a je-li to i ptipadem literarni kultury ceské.
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tor moznost nevazat se individualnim vztahem k objednavateli, mecenasi ¢i patrono-
vi a k jeho nazortim, postojiim a vkusu, ale vstoupit prostrednictvim Casopist, novin,
brozur a knih do ekonomického vztahu s rozptylenym, co do svého rozsahu i skladby
rychle expandujicim publikem. Zavislost literarni prace na anonymnim a hromad-
ném publiku, ktera takto vznikla, nebyla nikdy neproblematicka, zvlasté ne v ceskych
podminkach. Zdtraznila totiz vyznam takovych sociokulturnich faktord dopadajicich
na autorovu existenci, jako je pocetnost, kulturni pokrocilost a vzdélanostni standard
spolecnosti - faktory pro jazykové nevelkou literarni kulturu krucialni. Ani pozdéji,
od druhé poloviny 19. stoleti, kdy trh zacal ekonomice literatury dominovat, nebylo
jeho vitézstvi ani fungovani v ¢eskych podminkach tplné. Lokaln{ literarni trh chara-
kterizuje aZ dodnes omezena kapacita, neschopnost generovat dostatek ekonomickych
zdroji pro fungovani celého literarniho systému a z toho vyplyvajici nutnost zna¢nych
moralnich investic a ekonomickych subvenci ze strany tc¢astniki literarni komunikace,
na prvnim misté autort. Cesky literarni trh nepatii zkratka k t&m, na néz se nedoplaci.

V prostoru moderni literarni kultury se v disledku etablovani literarniho trhu
ustavila celd $kala modell autorského jednani, sahajici od konformity s trznim sys-
témem v celém rozsahu medialnich aktivit autora az po jeho podobné totalni negaci.
Na tomto druhém poélu se ekonomika literarni profese mohla v ¢eskych zemich po celé
19.1 20. stoleti opirat o diferencovanou soustavu netrznich institutd. Cestou nejriz-
néjsich podpor, prispévkd, stipendii a prémii se na nich podilel soukromy mecenat,
ale také jeho moderni transformace v podobé organizaci ustavovanych obcanskou
spolec¢nosti: kulturnich spolkd, nadaci, mistni samospravy i nejraznéjsich spolecen-
stvi umélci a literatti; postupné pribyly k témto nastrojim mecenatu prémie a ceny
udélované za literarni dila nebo literarni tvorbu. V celé ¢eské moderni kultuie je dale
silné patrna role patronatu. Ten pietrval nastup literarniho trhu a od konce 19. stole-
ti se transformoval v systémy statni kulturni politiky, v nejriznéjsi dotace ci vyhody
(danové a jiné) udélované individualnim literarnim Ciniteliim nebo literarnim organi-
zacim v ramci téchto politik. Po druhé svétové valce zazil dokonce Cesky literarni zZivot
pokus o navrat patronatu v extrémnim rozsahu. Kulturni politika socialistického obdo-
bi 1945-1989, legitimizovana mimo jiné pravé mnohokrat jiZ zminénou averzi moder-
nich literat vici literarnimu trhu, byla vedena snahou tento trh zrusit a nahradit jej
jinym systémem odménovani autori. Takovym, ktery by nastolil onu rovnost estetické
a ekonomické hodnoty, modernimi basniky trpce postradanou...

Studie shromazdéné v této knize psali literarni historici, historikové kultury, odbor-
nici na autorské pravo a kulturni politiku. Kapitoly v predkladané knize jsou uspoiada-
ny prevazné podle chronologického hlediska; na poc¢atek a na konec souboru klademe
studie s teoretickym nebo historickym presahem k celku ceské literarni kultury po-
zorovaného obdobi. Metodologicka vychodiska Ci inspirace prispévateld byly pritom
rizné. Neni nahodou, Ze podnéty Cerpali prevazné ze zahranicni teorie, z francouz-
skych ¢i angloamerickych déjin knihy, z némecké empirické literarni védy, z britského
kulturniho materialismu, nikoli z domici literarnévédné tradice.

V ni byla témata, k nimz jsme se pokusili ptiblizit touto knihou, soustavnéji zohled-
novana pozitivistickymi historiky (a to nejen literatury, ale i kultury, prava apod.).
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V poslednich desetiletich se dané problematice v nasi oblasti vénovala spiSe kulturni
historie ¢i knihovéda, jak o tom svédci napriklad Tobolkovo kompendium Kniha (To-
BOLKA 1950) nebo aktualné Encyklopedie knihy Petra VoITa (2006). Odhlédneme-li
od védeckych setkani, konanych na podobné téma v posledni dobé a nezavrsenych
dosud tiskovym vystupem (zejména konference ,Kolektivni a individualni mecenas-
stvi a kultura verejného daru v obCanské spolecnosti, usporadana v roce 2008 pfi pri-
leZitosti stého vyroci imrti Josefa Hlavky), tematicky souvisejici prispévky obsahuji
publikace vénované déjinam a piisobeni CAVU (napt. POKORNY 1993). Blizké zaméieni
signalizuje rovnéz titul olomouckého konferen¢niho sborniku Literatura a komerce
(1994). Jeho prispévatelé se vSak (s vyjimkou tvodniho slova Jifiho Fialy a drobné
poznamky Jittho Skalicky o Eskymo Welzlovi sub specie daiiovych ptiznani) vesmés
vénovali hodnotové, kulturni a socialni stratifikaci literatury a hlavné problematice
literarni periferie. Proto az ve Voitové uctyhodné encyklopedii nalézame - na rozdil
od domadcich literarnévédnych slovniki - heslovité vyklady klicovych pojmi naseho
zajmu (autor, honoraf, naklad, cena knihy apod.). Voit pritom svoje kompendium ome-
zil na obdobi od (evropského) vynalezu knihtisku do pocatku 19. stoleti. V hesle ,na-
kladatelstvi“ pritom na margo vznikajici moderni ¢eské literarni kultury napsal:

,Ceské nakladatelstvi 18. a pocdtku 19. stoleti se vyvijelo odlisné od zahranic¢niho. In-
stitut svobodného Cili profesiondlIniho spisovatele se vzival velmi pomalu a literdrni prdce
byla napordd chdpdna spise jako nehonorovand sluzba vlasti. Namisto autorskych hono-
rari dostdvali spisovatelé smluveny pocet vytisku, které ze svych bytii distribuovali sami,
a tiskartim, nakladateliim i knihkupctim tak odnimali ¢dst povinnosti, Tento mechanis-
mus pak nutil spisovatele hledat vynosnéjsi obcanskd zaméstndni a branil vytvoreni stan-
dardnich vazeb mezi nabidkou a poptdvkou.” (VoIT 2006: 615)

Nase kniha navazuje tam, kde nasi piedchiidci v tématu skoncili.
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