»Jeho prozatimnim zaméstnanim je psat romany”“
Zrod a zkaza profesiondlniho spisovatelstvi
v Cechach kolem roku 1800

Michael Wogerbauer

Na konci 18. stoleti se pokusili néktefi mladi Prazané poprvé psat pro Zivobyti.! Bylo
to mozno jen pod podminkou, Ze sledovali pravé vznikajici moderni literarni trh.
A Ze jeho mechanismy znali, dolozi i povzdech jednoho prazského osvicence: ,Nevidim
v Praze nic jiného neZ romdny, ducharské a rytii'ské pribéhy. Hejno jsem minule videél
u Widtmanna.“* Co to vSak znamenalo, zndt mechanismy literarniho trhu na pielomu
18. a 19. stoleti? Proto je Ustfednim tématem této studie otazka, jak mohli tehdejsi
autori pozorovat ustavujici se literarni systém. Presnéji - jak mohli tito producenti
literarnich textl védét, jak maji psat, aby se jejich spisy rozsitily v takové mire, Ze by
se psanim mohli eventualné i zivit?

Hned na zacatku si mizeme polozit otazku, co to vlastné je literarni trh a jak jej Ize
integrovat do modelu literarniho systému.® Na tomto zakladé se pak budeme vénovat
praxi spisovatelstvi jako profese na konci 18. a na zacatku 19. stoleti. Na konkrétnich
prikladech se pak pokusime zrekonstruovat pribéh nékterych konkrétnich prikladi
literarni kariéry a vyhodnotit tento material pro nas model.

»Neviditelnost” knizniho trhu

Mlady rakousky autor Franzobel (*1967) dobfe vi, Ze modern{ literatura neni sobé-
statnym médiem, nybrz je také tématem vhodnym pro média. Upozornil na sebe totiz
zpravou, Ze se stal zavislym na strance internetového knihkupectvi Amazon. Na nf pry
vice nez dvacetkrat denné kontroluje, jak si vede na literarnim trhu. A co to vlastné je
literarni trh? V tomto pripadé jde o to, kolik vytiskl jedné knihy se jiz pfes Amazon

1) Studie vznikla v ramci vyzkumného zéaméru 290560517 UCL AV CR a v ramci projektového grantu GA CR
408/08/1545 (Prazska léta estetika A. G. MeiRnera).

2) ,Sonst sehe ich nichts anderes in Prag als Romane, Geister- und Ritter-Geschichten. Einen ganzen Schwarm da-
von habe ich bei Widtmann davon gesehen.” Podle Josefa VOLFA (1931: 31) se jedna o vyrok Josefa Dobrovského
z 27. 5. 1800. Podle novéjsi reserse Claire MADLOVE (2003) se vSak jedna o dopis Dlabade z 23. a 25. dubna 1800
vynaty z korespondence Ferdinanda Opize (LA PNP fond Dlabag, fol. 32).

3) Pojem literdrni systém (Cili socialni systém literatura) pouzivam ve smyslu praci Siegfrieda J. Schmidta (zejm.
SCHMIDT 1989), které se opiraji o systémovou teorii Niklase Luhmanna. Pomoci Luhmannovy teorie ekonomie
(1994) se pokusim na zékladé konkrétniho materialu dokreslit ekonomické aspekty a souvislosti literarniho systé-
mu, které Schmidt jenom naznacuje.
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prodalo. Literarni trh predstavuji tedy verejné pristupna cisla, na jejichz zakladé lze
sestavit Zebricek nejprodavanéjsich knih.

,Odstartovdni kazdého nového titulu je osudovad zdleZitost. Napriklad pribéh Lie-
besgeschichte, ktery jsem neddvno vydal, byl jisty cas na misté 480., poté, za nekolik
dni, se propadl na misto 20 000. a pozdegji se zastavil na 14 000. To je velmi frustrujici,
ponévadZ novy Robert Menasse je na stém misté a Arno Geiger dvoutisici“ (FRANZOBEL
2007: 63).

Je pozoruhodné, Ze se soucasny autor jiz mlze porovnavat s vice kolegy nez jenom
s témi, se kterymi se mohl stejné tak dobfe sejit v jakékoli kavarné. Amazon jako by
zrus$il hranice mezi ¢asy, Zanry a ¢astecné i jazyky. Germanofonni autor vzdy soupefil
s kolegy ze tf{ zemi, u Amazonu se vSak porovnava i s preklady, a to nejenom krasné
literatury.* V oblasti beletrie autor souperi dokonce s nejvétsimi kalibry literarnich dé-
jin - Kafkova Proména se nachazi podle Franzobelova ¢lanku na misté 14 789. Na urov-
ni abstrakce Amazonu se vSak pozorovatel nedozvi o literdrnim trhu skoro nic jiného
nez Cisla. Neni mu zndmo ani to, kdo si jaké knihy poridil, ani to, zda se knihy opravdu
Ctou, ani jak ¢tenafi na texty reaguji.

Amazon vsak spravné usoudil, Ze by pravé toto zajimalo jak samotné autory, tak
i Ctenare vybirajici novou cetbu. Proto se pokousi reagovat tak, ze uveiejiiuje reakce
¢tenait pod pseudonymy. Je zfejmé, Ze posudky o knihach tak ovliviiuji dalsi poptavku.
K tomu ma Franzobel nasledujici anekdotu: , Pred pdr lety se jednou v Americe v diisled-
ku chyby systému zobrazily nikoliv pseudonymy, ale skutecnd jména komentdtorti knih.
A predstavte si, vétsina z nich byli autori, kteri vychvalovali vlastni knihy a rozdupdvali
své kolegy” (FRANZOBEL 2007: 63).

Vychazi najevo, Ze pozorovatelé literarniho trhu (at jiz autori, ¢tenari ¢i naklada-
telé) ho vlastné nedokazi viibec vidét - vSechno, co o ném védi, resp. co se o ném
mohou zjistit, jsou i v dnesni dobé pouze cisla. Pfimo z téchto Cisel se ale nemuze
ani jeden z nich dozvédét, jak psat, aby rukopis byl nakladatelstvim prijat, co vyda-
vat, aby kniha byla na literarnim trhu ispésna, ani jakou knihu si ma ¢tenar vlastné
koupit, aby z toho mél pozitek ¢i uzitek. Franzobel tedy popisuje z pohledu spisova-
tele problém, ktery maji jak autori, tak i distributofi a ¢tenari, ktefi maji vSichni své
vlastni zajmy.

Niklas Luhmann velmi vystizné definuje socidlni systém jako uzavienou sit specia-
lizovanych komunikaci (literarnich textd, informaci o nakladech, o pozitku atd.), kte-
ré zase podnécuji dal$i komunikace toho samého typu. Prestoze komunikace téchto
»subsystému“ nakladatelt a knihkupci, autord, ¢tenait a kritikd spolec¢né vytvori
Jliterarni systém®, nemohou mezi sebou piimo a masové komunikovat, protoze by
na nizsi urovni abstrakce komunikovali kazdy o né¢em jiném. Proto informace o ce-
1ém systému ziskavaji prostiednictvim trhu, ktery funguje jako zrcadlo - zobrazuje
trojrozmérné konkrétni déni v kazdém subsystému v ,plosnych®, abstraktnich ¢is-

4) Je v3ak jasné, Ze skutecné uspésna kniha nebude z oblasti beletrie, nybrz o tématech ,ze Zivota“, jako o $tast-
ném sexualnim Zivoté ¢i o osvobozeni mladé Zeny unesené a véznéné mnoho let — viz dnes jiz skoro zapomenuty
pfipad Nataschy Kampuschové, ktery zvySoval v. r. 2006 prodej tiskovin a knih.
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lech.’ V kazdém subsystému se z nich miZe vy¢ist, nakolik byly piedchazejici pokusy

o komunikaci napfi¢ systémem Uspésné. Rliznymi cetbami a interpretacemi tohoto

e

zrcadla se vytvari stale se proménujici predstava o tom, jak momentalné cely systém
funguje, a na tomto zakladé se vytvari stale se proménujici strategie, jak se v ném
uplatnit ¢ili prosadit.

Na rozdil od Franzobela se nedomnivam, Ze v ramci dne$niho volného trhu ,kaZdy
hraje proti kaZzdému", coZ pry nic¢i solidaritu mezi autory vice nez drive. Pro soucas-
né autory je statistika literdrniho trhu jen piistupnéj$i v mnohem ptesnéjsi podobé -
vidi jasnéji, avSak za cenu ziZeni svého pohledu na prodejnost knihy. Véta ,tato Cisla
vlastné nic neznamenaji“, je vSak neptesna. Méla by spravné tvrdit, Ze tato ¢isla jsou
velice mnohovyznamova. V nasledujicich avahach se budu zabyvat otdzkou, jak se au-
tofi s touto mnohovyznamnosti vyporadavali ¢ili presnéji jaké zavéry a strategie z nich
autofi v Cechach na konci 18. stoleti vyvozovali. Jakou piedstavu si na jejich zakla-
dé vytvareli autofi a nakladatelé o literdrnim trhu, tedy o estetickych, komunika¢nich
a distribuc¢nich strategiich svych konkurentd, ktefi byli tieba pii prodeji svych texti
a knih Uspésnéjsi? Méli se svymi zavéry a strategiemi uspéch v tom smyslu, Ze se jim
podafrilo (u)Zzivit psanim textt?

Evropské vzory a knizni trh jako zaklad moderni literatury

Krasna literatura samozi'ejmé existovala i pred vznikem moderniho knizniho trhu,
na kterém se prodavaji velké naklady. Byla zavisla na jinych okolnostech a na jiné
strukture. Je tedy nutné uvazovati o tom, jak spolu souvisi zmény spolec¢nosti a zmé-
ny literarniho zZivota samotného. NemiiZeme jednoznacné rozliSovat mezi ,stavov-
skym“® a ,volnym“ spisovatelem,” ponévadz oba - jak spisovatel piSici pro sobé zna-
mé jednotlivce, tak i ten, ktery piSe pro anonymni trh - se snazi vymanit ze zavislého
postaveni.

Navic neni predem dano, Ze se spisovatel chce nebo musi svym psanim Zivit, ba nao-
pak. Rizna svédectvi nasvédcCuji tomu, Ze psat pro penize bylo dlouho povazovano pro
vzdélance za nevhodné, ba dokonce za nemravné. Je vSak otazkou, nebylo-li to kvtli
chybéjicim predpokladim spiSe nemozné.

0 nemajetnych spisovatelich, ktefi mohli vice ¢i méné dobfte Zit ze svych prijmi ze
psani, mizeme mluvit az v 18. stoleti, kdy se zaroven vytvorila knizni distribuce v mo-
dernim slova smyslu. Jeden z prvnich, kdo se idajné mohl prodejem knih uzivit, byl
Alain-René Lesage (1668-1747), ktery prorazil i na celoevropské drovni, a to romany

5) Luhmann modeluje trh takto: , Trh neni nic jiného neZ [systémovd] hranice, skrze trh vnimaji producenti
a organizatofi distribuce spotrebu. Jako trh [souldst trhu] jsou vnimdny i snahy konkurentd, pokud ovliviuji
moZnost odbytu. Produkce se tedy jevi sama sobé jako trh. Tato hranice pusobi jako zrcadlo, které pfispivd
k integraci produkce v tom smyslu, Ze kaZdy podnik vidi v tomto zrcadle sdm sebe a konkurenty (a sdm sebe
jako konkurenta konkurentu). V tomto zrcadle se jevi konzumenti jako nedostatkovi. Podle ného je poptdvka
nedostacujici, a proto se doporucuje nadprodukce, aby (...) se mohlo reagovat na pripadnou Sanci na odbyt”
(LUHMANN 1994: 73an).

6) ,Stavovskym” je zde minén literat ¢inny v ,,pfedmoderni“ spole¢nosti (cca od 80. let 18. az do pocatku 19. stoleti),
zavisly na podpore mecenast z vyssich spolecenskych vrstev.

7) Za toto ponékud schematické rozliSovani kritizuje W. v. UNGERN-STERNBERG (1974: 1215) knihu svého predchld-
ce Hanse-Jurgena HAFERKORNA (1963).
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jako napt. Le Diable boiteux (Kulhavy dabel, 1707) nebo Gil Blas (1715-1735) a hrami
jako napft. Turcaret ou le Financier (Turcaret neboli finan¢nik, premiéra v inoru 1709).
Pro klasicistni stredoevropské basniky se stal prikladem finan¢né tispésného a este-
ticky narocného kolegy Alexander Pope (1688-1744), jenz subskripci (1713) na svij
pireklad Homéra®ziskal do této doby neuvéritelnou sumu 8 000 liber. Poté, kdy si Pope
poridil z téchto ziskd nadhernou vilu s umélymi jeskynémi a fadou dal$ich zajimavosti,
zkusili mnozi autofi vydat sva dila subskripci ¢i vlastnim ndkladem, aby nebyli zavisli
ani na mecendsi, ani na nakladateli. Ziidkakdy se pokusy o samostatnost - i s pomoci
autorskych nakladatelstvi - setkaly s finan¢nim tspéchem.

Bez distribuce vSak jako by Zadna literatura nebyla - tak to vSeobecné pocitovali
i sttedoevropsti Cinitelé v literarnim déni kolem roku 1800. Roku 1816 vydal Friedrich
Perthes znamy spisek Némecké knihkupectvi jako podminka pro existenci némecké lite-
ratury, jehoz zakladni myslenkou bylo, Ze Zadna literatura nemuze existovat bez distri-
bucnich siti a médii, ktera zprostiredkuji texty ¢tenaiim - neni moderni literatury bez
literarniho trhu. Takové celostni vnimanti literatury - jako jednotného systému, v némz
kazdy prvek zavisi v rtizné mire na prvcich jinych - se neaplikovalo pouze na pomér-
né vyspély trh protestantskych némeckych zemi, nybrz i na habsburskou monarchii
a na slovanské jazyky. Bohuslav Tablic uverejnil jiz na konci roku 1814 - tedy pred
Perthesem - podobné tivahy (a po ném Vaclav BERGNER 1822: 166). FrantiSek PALAC-
KY (1898: I, 227) opakoval jesté na konci tficatych let 19. stoleti tyto ,,ndzory celé své
generace” na ,problém organisace nakladatelského trhu a ticelné distribuce knih“, ktery
se tahne ,jako cervend nit po kolik desitek let mnohymi projevy této generace, projevy
verejnymi i soukromymi“ (THON 1950-1951: 221).

Tito vzdélanci konstatovali pouze onu zménu struktur, ktera byla zejma obzvlast
v Lipsku (WITTMANN 1977: 9), totiZ vznik knizniho trhu v modernim slova smyslu.
V roce 1700 vykazoval lipsky katalog 950 dél, v roce 1800 jiz zhruba 4 000. Podil la-
tinsky psanych knih byl r. 1650 podle Reinharda Wittmanna 71 %, roku 1741 jesté
27 %; pak prudce klesl na 14 % v roce 1770 a na nepatrna 4 % v roce 1800. Zaroven
s klesajicim podilem teologické a ,povznasejici“ literatury (ze zhruba 50 % kolem
1. 1740 na zhruba 10 % kolem r. 1800) narostl podil beletrie z 5% na 20 %; nejvétsi
rozmach zaZily romany. Pritom doS$lo k regionalnimu soustiedénf - tfetina celé roma-
nové produkce (a Sestina produkce celkové) v némeckém jazyce vysla v Lipsku samot-
ném. Zatimco miizeme predpokladat, ze publikum vSude rostlo podobnym zptisobem,
narustala knizni produkce velice nesoumérné. Reinhard Wittmann spocital, ze knihy
prodané na lipském trhu v letech 1780-1782 pochazely ze 70 % ze severnihoaz 19 %
zjizniho Némecka a jen 7 % z rakouského soustati a 3 % ze Svycarska. Je ziejmé, Ze in-
frastruktura knizniho trhu nebyla v habsburské monarchii kolem roku 1800 prilis
vyvinutd, coz platilo pro distribuci némeckojazy¢nych textii a snad jesté vice pro tex-
ty ve slovanskych jazycich. Je proto celkem pochopitelné, Ze se pro nakladatele a spi-
sovatele némecky psanych textd misto vydani , Lipsko” stalo prestizni znackou. Byla

8) Subskripce na lliadu probéhla r. 1713, kniha vychazela v letech 1715-1720. Po tomto Uspéchu vydal Pope s dvé-
ma spolupracovniky i Odysseu (1725-1726).
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spojena s mezinarodné distribuovanou prézou a pomohla zviditelnit vlastni produkci
a nalakat Ctenare - dlilezity argument, ktery o to vice platil v Praze, ktera méla do Sas-
ka pomérné blizko.

Cesky psané literatufe viak zjevné chybély dva faktory - na jedné strané velky trh
se vzdélanymi ctenaii mimo zemi a na strané druhé knihkupci, kterym by se vypla-
tilo jet do Prahy jako na centralni trzisté podobné Lipsku. Zda se, Ze se producen-
ti Ceskych textd museli spiSe snazit oslovovat ¢tenare nez uspokojovat jiz existujici
a rostouci poptavku. Na tomto zakladé a na zakladé citovanych presvédceni, Ze je
presto nutné vybudovat distribué¢ni sit, vznikly béhem tficatych let 19. stoleti pro
¢eskou literaturu zvlastni, ,osvétové“ distribucni instituce: Matice ceskd, Dédictvi
svatého Jana Nepomuckého a dalsi,’ které mély rozsirit ¢tenarskou zakladnu, usnad-
nit pristup k ¢etbé a ozivit ji.

Co se ty¢e némecky mluvicich zemi, badatelé odhadli, Ze kolem roku 1800 jako cte-
nari prichazi v ivahu zhruba 20 % obyvatelstva starsiho Sesti let; v praxi se toto cislo
samozi'ejmé vyrazné snizuje (srov. KIESEL/MUNCH 1976: 160-162).1° Teoreticky by-
chom tedy mohli uvazovat o existenci knizniho trhu na konci 18. stoleti, ktery bylo
mozno pozorovat napriklad v lipskych knihkupeckych katalozich. Pro spisovatele
a knihkupce z habsburské monarchie tento velky trh vsak v praxi nebyl tak snadno
pristupny. Nesouvisi to ani natolik s problémem cenzury; osvicensky merkantilis-
mus zaujal k vyvozu zbozi spiSe kladné stanovisko a tuzemské policii pochopitelné
nezaleZelo na tom, co se cetlo v zahranic¢i. Mluvime-li o zacatcich profesionalniho
psani zejména pro lipsky trh, musime také mluvit o tom, co branilo spisovatelim
v tom, aby se tam jejich knihy dostaly.

Na co navazat? Prvni prazska vina trivialnich romana
Zminili jsme, Ze komunikace je podle Luhmanna Gspésna az tehdy, kdyz ji nékdo
chape jako komunikaci urc¢itého systému. Neni tedy diilezité, zaujme-li ¢tenar ¢i kri-
tik k urcitému typu beletrie kladné ¢i zaporné stanovisko, nybrz aby ji viibec jako
beletrii chapal. Pro dalsi existenci socidlniho systému je také nutné, aby na komu-
nikaci navazaly komunikace stejného typu, coZ se nezavisle na estetické hodnoté
(posuzované z dnesniho hlediska) nemusi podarit vzdy.!* Subsystém, ve kterém jde
o psani, mlZe na Cislech pozorovat, jak ispésné urcité texty (¢i zanry) funguji u Cte-
nard. Je proto pravdépodobné, Ze mnoho textli navazuje pravé na takové ,ispésné”
texty.

Kristian Heinrich Spiefd (1755-1799) se v tomto smyslu musel jevit jinym mla-
dym autor@im zaé¢inajicim v Cechach jako velice tispé$ny. V osmdesatych letech 18.

9) Matice ¢eska byla zalozena r. 1831 pti Vlastenskému muzeu na zékladé Sboru pro védecké vzdélavani ¢eské
feci a literatury pro vydani kvalitni nendbozenské naukové a krasné literatury v ceském jazyce. Matice Ceska méla
distribuovat zejména Ceskojazyéné knihy (srov. KUSAKOVA 2000: sv. 11I/1, 165-168). Nabozenskym tceltim slouZilo
Dédictvi sv. Jana Nepomuckého (srov. ORLOVA 1985: 521-522). Za protireformacniho pfedchldce téchto distribué-
nich organizaci Ize v ¢eském prostfedi povazovat Dédictvi svatého Vaclava (srov. PETRBOK 2008: 766).

10) Podle Rudolfa Schendy se pohyboval tento pocet ve stfedni Evropé kolem r. 1770 maximalné 15 %, r. 1800 pak
nanejvys kolem 25 % (SCHENDA 1977: 444).

11) To byl v Cechach pfipad romanti Marie Anny Sagarové, které se z dne$niho hlediska jevi jako prilomové i v evrop-
ském méfitku (srov. WOGERBAUER 2008: 446an a 459an).
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stoleti zacal tento profesionalni herec jako jeden z prvnich ve stfedni Evropé psat
mensi rytirské, strasidelné a zaroven osvicenecké povidky, nasledné pak i vétsi
romany. Mizeme rici, Ze tento zak profesora krasnych véd Karla Heinricha Seibta
(1735-1806)*2 polozil zaklady pro prvni profesionélni spisovatele Cech. Bylo by tie-
ba provést dikladny rozbor texti, abychom ukazali, v ¢em mladsi autofi na Spiefie
navazuji. V uzsim ramci této studie se vsak spokojime s analyzou paratextového na-
vazani a s odkazy na autory, ktefi se sami hlasili ke Spief3ovi jako svému vzoru. Ti,
ktefi na Spief3e navazali, vS§ak byli jiZ studenty jiného praZského profesora, Augusta
Gottlieba Meifdnera (1753-1807).12 Meifdner byl tispéSnym autorem jiz od sedmde-
satych let 18. stoleti.

Pfi plisobeni na prazské univerzité prednasel Meifdner také nejnovéjsi literaturu,
pricemz Ize v jeho prednaskach pozorovat odklon od francouzské a klasicistni poe-
tiky; v terminologii socidlnich dé&jin literatury bychom také mohli fici - od ,stavov-
ského" spisovatele, ktery ma dobte zabezpecené spolecenské zazemi a pise jen pro
radost a slavu. Meif3ner se jiz priklanél k anglickym vzortim, cozZ znamend mimo jiné
také k preromantismu oslavujicimu Ossiana jako naprosto ptivodniho a neodvislého
tviirce (HLOBIL 2006: 155). Motivy Meifdnerovy a Spief3ovy prozy jsou vsak v jistém
slova smyslu analyzami temnych stranek zivota ¢i déjin: pripomenme si biograficky
a psychologicky zdivodnéné pribéhy sebevrahi a silencti nebo historické latky hlavné
z antiky (Meifdner) ¢i ze stiredoveéku (Spiefd).

Neni nezajimavé, ze podobnym zptisobem jako v Cechach pisobici Meiffner
a Spief3 psali v Némecku napt. L. A. Lafontaine, C. E. Cramer ¢i Goethav Svagr Chris-
tian Vulpius, jehoZ roman Rinaldo Rinaldini, der Rduber-Hauptmann, se stal jednim
z nejprodavanéjsich némeckych romant této doby. Mél znacny tspéch i v ceském
a zejména ve slovenskych zpracovani, taktéz jako opera.!* O téchto Uspésich se sice
nevédeélo tak dobre jak dnes z Amazonu, prece vSak bylo znamo, jak obrovsky uspéch
mély povidky, romany a dramata téchto autord, ktefi se takto ,trefili do vkusu spo-
le¢nosti“!® Z paralelniho pozorovani téchto ,¢isel“ a z recepce ptislusnych textd vSak
mohl kazdy mlady autor vyvodit své zavéry a rozhodnout se, jakému zptisobu psani
by se chtél vénovat.

12) Osmnactilety SpieR publikoval jiz v druhé sbirce Karla Heinricha Seibta (SEIBT 1773).

13) Je to zfejmé z zivotnich dat téchto autord, jsou vSak i pfimé dukazy, jako napf. vénovani Johanna Michaela Kon-
RADA (1799: I) MeilRnerovi: ,Meinem verehrungswiirdigsten Lehrer und theuersten Freunde Gottlieb August Meifsner
gewidmet.” Jini autofi se k MeiBnerovi pfihlasili basni: mlada Vinzenzie Maskova (MAsCHEK 1801: 15-17); dcera
znameho skladatele V. Maska, a K. A. Schneider (SCHNEIDER 1804).

14) Pozdéjsi preklad a zpracovani latky je zpUsob ,,navazani“ na uspésné dilo, kterym se v ramci této studie ne-
mUZeme zabyvat. Uvedme pouze, Ze i v pfipadé Rinalda Rinaldiniho existuji cetné ceské a slovenské verze tohoto
popularniho ptibéhu. Editovalo ho r. 1863 PospiSilovo nakladatelstvi v Pardubicich pod ndzvem Rinaldo Rinaldini,
velky viidce banditi v hordch Kalabréskych a v Abruzzdch, dle viaského [!] vzdélal X. Q. Roku 1874 napsali Eduard
Just a J. J. Pihert ,,velkou ndrodni komickou operu” se stejnym nazvem. Nakladatelstvi Havelka a spol. v Budapesti
vydalo r. 1908 Cesky a slovensky preklad, r. 1924 néasledoval dalsi slovenské vydani a v letech 1971 a 1979 dvé
edice nového slovenského prekladu Milana Ferka.

15) Bylo by nesmirné zajimavé analyzovat integrace osvicenského konceptu , dobrého vkusu” do vznikajici trzni
ekonomiky a s tim souvisejici promény tohoto konceptu.
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Strategie druhé generace: tzv. Seitenstiick

V devadesatych letech 18. stoleti vétSina autort explicitné navazovala na urcitou mod-
ni prozu a psala takzvané Seitenstiicke (,,vedlejsi kusy“). Jde vlastné o napodobeniny
uspésnych dél, ktera dosud méla malo obecné znamych predstaviteld. Prvni strategii,
aby publikum chapalo, o ktery druh romanu jde, byla volba nazvu, ktery mél objasnit
pribuznost obou textd a pritom nezddraznovat jméno nového autora, ponévadz to by
poukazovalo na odlisnost téchto texti.

Mlady prazsky spisovatel Johann Max Czapek timto zpisobem navazal na Spief3av
roman Die zwdlf schlafenden Jungfrauen (1795, Dvanact spicich panen) romanem Die
zwdlf schlafenden Jiinglinge (Leipzig 1797, Dvanact spicich jinochi). Pod Zanrovym
podtitulem Eine Geistergeschichte (ducharsky pribéh) tam bylo uvedeno: ,Jako vedlejsi
kus ke Dvandcti spicim panndm od Kristiana Heinricha Spief3e“. Spiefdovo jméno je v kni-
ze vytiSténo na misté, kde byva uvaddéno jméno skute¢ného autora. Czapkovo jméno
vSak najdeme az na konci predmluvy k prvnimu dilu, kde se podepsal nasledujicim zpi-
sobem: Praha, v tinoru roku 1797, ]. M. Czapek. To by se mohlo jevit jako pokus podvést
kupujici. Czapek se vSak hned na zac¢atku predmluvy ptiznava: , To, Ze jsem zvykly napo-
dobovat vseobecné zndmého SpiefSe a jeho zpiisob psani, Ctendr jiZz urcité poznal z mych
dalsich spisii." M se to podle Czapka vykladat pouze jako dikaz ucty vici tomuto auto-
rovi, stejné jako dal$ijeho prani ,zalibit se ctendri'skému svétu a zkrdtit mu leckterou vol-
nou chvili. Kdybych tohoto ticelu docilil, snaZil bych se priste o to vice* (CZAPEK 1797: 5n).

Jiz zminéna kniha o dvandcti jinoSich se odehrava ve fiktivni dobé Karla Velikého;
vystupuje zde cisat Pipin a jiné postavy z déjin. Dlilezitym prvkem téchto romani pro
Sirokou vertejnost byly médirytiny. Lipsky nakladatel Czapkovy knihy?*¢ vyuziva pro-
minentni misto prvni ilustrace, aby co nejjasnéji naznacil, o¢ v knize jde. Z toho je zie-
telné, jak velkou roli toto pseudohistorické rytitstvi hralo a do jaké miry autori stejné
jako nakladatelé pocitali s touto tematikou jako s jistym ,trhakem® Druhy dil rovnéz
obsahuje titulni ilustraci, ktera vsak neopakuje tematiku rytirskou, nybrz ji nahrazuje
tematikou sentimentalni - kle¢i zde mlada divka. Na tomto ,Seitenstiicku“ Josefa Maxe
Czapka lze tedy pozorovat dva vyznamné druhy textl ¢i komunikaci, rytitsky a senti-
mentalni roman, z nichz Cerpal bezpocet spisovatelli, mezi nimi i néktefi autoti prazsti.

O Czapkovi, jako jediném, mame uredni potvrzeni, Ze nemél jiné zaméstnani nez
psani. Zaroven dochazime k zavéru, Ze prijmy z této innosti autora sotva uZzivily. Ucha-
zel se totiz r. 1798 o misto adjunkta pti reviznim tiradu a byl odmitnut s odivodnénim,
Ze ,jeho prozatimni zaméstndni je psdt romdny: jeho prilis tizky vztah ke knihkupctim
by byl na tijmu urednim zdleZitostem.”'” Czapek vSak nepsal jen romany, ale pracoval
i v oblasti, které se drive vénoval Kristian Heinrich Spief3, a sice herectvi. Kromé toho
psalilibreta, hlavné pro oblibené komické singspily.'8

16) Prazsky nakladatel August Geers, jenz udava jako mista vydani jak Lipsko, tak i Prahu/Videri, se ostatné ne-
vyskytuje ani v lipské (KNOPF/TITEL 2001: 195) ani ve videriské topografii knizniho obchodu, nybrz jenom v Praze
(CHYBA 1966: 97). To poukazuje na to, Ze pro prazského nakladatele bylo nutné spolupracovat s taméjsimi firmami
nebo aspon takovou spolupraci predstirat.

17) NA, €G-publ, 1796-1805, 102/158.

18) Ve spolupraci s Vincencem Maskem napt. druhy dil zpévohry Hanns Klachel von Przelautsch, ktery mél pre-
miéru 7. 1. 1797 v Divadle u Hybernu; byl tam uvadény i v ¢eském prekladu V. Thama 7. 5. 1797 a pak v prekladu
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Jini Prazané psali podobné romany jesté béhem studii na gymnaziu ¢i na univerzite:
Johann Michael Konrad (1774-1855), autor knih jako napt. Gianetta Bonelli oder die
Sibariten (Praha 1799);'° syn majitele prvniho prazského ¢tenaiského kabinetu Wolf-
gang Adolf Gerle (1781-1846), ktery napodoboval spise médni sentimentalni roman,
se narodil . 1781; a Johann Joseph Polt, ktery byl sdm nejen pozoruhodnym spisovate-
lem,? ale predevsim zaroven nakladatelem téchto romant, se narodil v roce 1775. Polt
napt. navazal svym pozoruhodnym romanem St. Alme und Hyle (1800) pravdépodobné
na knihu Alme oder Egyptische Mdhrchen (Alme aneb egyptské pohadky, 1793) velice
Uspésné lipské autorky Christiane Benediktine Naubertové. Je pozoruhodné, Ze Cast
této prazské tvorby, ktera se zda dnes byt druhorada, byla zahy preloZena do svétové-
ho jazyka, totizZ do francouzstiny.*!

Reakce cenzury na zaplavu romant
V roce 1802 se odehréla aféra kolem romdanu z dob Karla Velikého nazvaného Emerich
Metter,?* ktery byl idajné pod jinym nazvem jiz o nékolik let dfive schvalen videriskou
cenzurou. Nelze vyloudit, Ze se jednd o Czapklv roman, o némz byla jiz reC. Prazska
cenzura ho opét povolila bez ohledu na to, Ze se okolnosti zatim tplné zménily. Bé-
hem dvou poslednich let 18. stoleti totiz cisar FrantiSek II. vydal celkem ¢tyti dekrety,
které mély mj. prerusit produkci a distribuci téch romant, na kterych mladi autofi
praveé zacali stavét svou drahu profesionalnich spisovateli. Naoko z mravnich a osvé-
tovych diivodi byly zakazany milostné, rytitské nebo strasidelné romany a mély byt
uzavreny Citarny a pdjcovny knih, kde k nim méla verejnost snadny pristup. Rovnéz
byly zakazany hry s podobnou tematikou a v r. 1803 viibec vSechna predstaveni vcetné
podomnich, ktera nebylo mozno obsahové tak dobte kontrolovat. Zakaz neobchazeli
jen nakladatelé a autori, ktefi si touto oblibenou literaturou dobfte privydélavali, nybrz
dokonce i prazsti cenzofi.

V téchto romanech bylo Casto uvedeno jako misto vydani Lipsko. To mlzZe souviset
s tim, Ze cisarl nechtél pripustit, aby se takova lacina literatura tiskla v jeho monarchii
nebo alespoii ne s oficidlnim svolenim. Presto je vSak v téchto knihach uvedeno jméno
autora v plném znéni (napt. u Polta). Zhruba od roku 1800 se stale castéji objevuji
knihy oznacené pouze mistem zahraniciho vydani, coz mize (ale nemusi) platit i pro
nakladatele. Nachazime tak napt. knihu Kamilla Pisani idajné tiSténou v Lipsku ,u Pol-

J. N. Stépanka r. 1806, pozdéji na tuto latku navazujici Die Hochzeit auf dem Lande (Svatba na venkové; hudba
V. Tuéek; uvadéna 3. 3. 1797 Vlastenskym divadlem). Srov. JAKUBCOVA aj. 2007: 201, 361, 365.

19) Johann Michael Konrad (1774 Praha — 1855 Viden), od 1799 zaméstnan na kralovéhradeckém magistratu,
1803 starosta v Trutnové, od 1804 magistratni a kriminalni rada v Praze, 1807 vrchni policejni komisar, 1824 rada
a sekretar u apelacniho soudu v Celovci. Publikoval mj. v Hormayerové Archivu a v Carinthie.

20) Zda se, ze v regionalnim kontextu vyjimecné dobry a pozoruhodny roman St. Aime und Hile, oder die gliick-
liche Insel im Lybischen Sandmeere (18027?) je dilo Poltovo (viz také GOEDEKE 1910: kniha VII, §298, s. 256 — €. 6).
21) Konradova Gianetta Bonelli vysla roku 1802 ve francouzském prekladu H. Coiffiera pod nazvem Les Sybarites,
roman historique du moyen dge d‘Italie; zminény Poltdv romdn vysel jako Sainte Alme et Zulime, ou I‘ille fortunee
dans les sables brulans de la Lybie aventure singuliere et veritable lors de I'expedition des Francais en Egypte et
en Syrie. Librement traduit de I‘allemand, et publié par J[ean] E[tienne] J[udith Forestier de] Boinvilliers. Paris:
Devoux, an XI [1803].

22) Emerich Metter. Roman aus den Zeiten Karl des Grof3en. Leipzig 1801 (NA, CG—publ, 1796-1805, fasc. 102/158,
k. 4051).
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ta“, V pripadech, kde bud’ neni uveden autor, nebo je uveden zahrani¢ni nakladatel,
se sta¢i v mnoha pripadech podivat na rytiny - knihy z Prahy lze poznat podle rytin
Jana Berky ¢i G. Schindelmayera, ktefi své jméno neschovavali - prazsti ilustratofi ne-
méli pro zahrani¢ni nakladatelstvi dostatecnou uméleckou troven. Navic z bibliografii
vime, Ze Polt byl prazskym autorem a nakladatelem, ktery sice nemél v Lipsku poboc-
ku, vydal vsak v Lipsku v letech 1799 az 1806 nejméné deset vlastnich romani - cizi
ani nepocitaje (GOEDEKE 1910: kniha VII, §298, 256-257).

Urady z nejasnych divodi na tyto sité klandestinniho obchodu s knihami nep¥isly.
To ukazuje pripad, ktery byl vySetfovan roku 1802 videniskym policejnim aradem. Vi-
detiské knihkupectvi Anton Doll tehdy podalo na cenzurni tifad roman s nazvem Der
Bastard, oder Schicksale eines deutschen Fiirstensohnes (Bastard neboli osudy syna né-
meckého knizete), ktery byl udajné jiz vytistén v bavorském Firthu. Doll ho dostal
pry jako komisi od prazského nakladatele Polta, ale ten zase tvrdil, Ze je jenom ko-
misionarem Joachimova nakladatelstvi z Lipska a Ze o autorovi a o této knize viibec
nic nevi.?® Videniské méstské hejtmanstvi zahdjilo tajné vySetfovani* tim, Ze poprosilo
saské urady o pomoc. Po del$im prodleni lipska knizni komise (Leipziger Blicherkom-
mission) zacala s resersi, protoZe Gottfried Andreas Joachim pry do Lipska piivazi (!)
zakazané knihy a dava je k verejné dispozici ve své ¢itarné.?* Hlavné pti rozhovorech
s jinymi lipskymi nakladateli*® méstsky rada Johann Georg Eck zjistil, Ze Joachim svy-
mi obchodnimi praktikami vyvolal nevoli nejen rakouskych a saskych uradi, nybrz
i svych lipskych konkurentii. Prokazatelné vyrabi patisky, které necha tisknout mj.
u tiskare Christiana Wilhelma Theodora Schilleho v saském Schneebergu. Publikuje
nejen pod svym jménem, nybrz pouziva alesponi ¢tyri nazvy nakladatelstvi,?” jak sdm
Joachim priznal. Pro nasi problematiku jsou zajimavé dvé informace - néktera z téchto
nakladatelstvi se objevuji také v knizkach vydanych prazskymi nakladateli J. ]. Poltem
a Franzem Haasem. Ve vyslechovém protokolu se navic nachazi tato véta: ,Zdroveri
se zminil knihkupec Kéhler, Ze Joachim pry md sklad patiskii Franze Haaseho z Prahy
a z Vidné." 1 kdyz se k tomu samotny Joachim nepriznal, je z nakladatelskych katalogti
Haaseho, Polta i jeho samého zfejmé, Ze toto obvinéni bylo s nejvétsi pravdépodobnos-
ti opravnéné - v jejich katalozich jsou vedeny stejné knihy. O jednom katalogu Reichs-,
Industrie- und Commif3ionsbiireau obsahujicim patisky Joachim prohlasil, Ze se k tém-
to knihdm dostal ndhodou, kdyZ vykoupil sklad videniského tiskaie Deiningera, které-
mu tato firma drive pattila. Ke strategiim obchodu se zakazanymi knihami v této dobé
pattilo i vynalézani fiktivnich firem, ve Vidni totiZ Zddna firma tohoto jména nikdy ne-
existovala (srov. FRANK/FRIMMEL 2008: 35an). To bylo urcité i vysledkem vySetiovani

23) Prazské gubernium (koncept s podpisem ,,Schilcher”) videriskému policejniho ministru Pergenovi, Praha, 22. 1.
1802 (NA, CG-PG, 18021804, inv. ¢. 290, karton 255, fasc. 16/125).

24) Viderisky policejni ministr Pergen prazskému nejvy$simu purkrabi Stampachovi, Vide, 28. 1. 1802 (NA, €G-
PG, 1802-1804, inv. ¢. 290, karton 255, fasc. 16/217).

25) Séchs. Hauptstaatsarchiv Dresden (SHStAD), kart. 10088 (Oberkonsistorium), inv. ¢. 10751, 25. 4. 1806 (,Die
gegen den Buchhandler Gottfried Andreas Joachim zu Leipzig wegen Vertriebs von ihm und andern veranstalteter
Nachdriicke von Blichern veranstaltete Untersuchung betreffend. Ober-Consistorium anno 1806).

26) Fritsch, Heinsius, Kummer, Carl Franz Kohler.

27) ,Leipzig: Reichs-Commissions- und Industrie-Bureau®, ,Neuburg und Arnheim: Industrie Bureau” a také ,,ColIn,
bey Hammer“ a ,Magazin flr Litteratur”.
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videniského magistratu na podnét saskych ufadi.?® Jménem saského krale byl Joachim
odsouzen k trestu v celkové vysi 34 tolar a mél zlstat v budoucnu pod prisnym do-
hledem statnich organi.

Mizeme tedy konstatovat, Ze policejni urady branily putovani zakazanych knih pres
hranice, ale i tomu, aby byl poznat habsbursky ptivod této literarni produkce. Ze sezna-
mt, které byly sestaveny pro lipskou knizni komisi (jejiZ povinnosti bylo cenzurovani
nabidky na veletrhu), je také ziejmé, Ze lipsky trh byl pro mladé autory a jejich nakla-
datelstvi z hlediska odbytu duilezity.

Na zac¢atku nového stoleti vSak pocet nové vyslych sentimentalnich a rytirskych ro-
mant neustale klesal. Roku 1805 vydal Wolfgang Adolf Gerle, nejvytrvalejsi a vzdy ano-
nymn{ prazsky romanopisec, ktery dosud témét kazdy rok publikoval dvé dvousvaz-
kova dila, posledni prazsky roman tohoto druhu. Mladi spisovatelé, ktefi se pokouseli
prodat své romany prostrednictvim lipského trhu, se ¢asto v souvislosti s vadlkami proti
napoleonské Francii a s prohlubujici se ekonomickou krizi profesné preorientovali.

Mladi romanopisci spofadanymi méstany

V dobé postupného ekonomického kolapsu rakouského soustati prestali mladi spiso-
vatelé anonymné vydavat romany a zménili své kariérni strategie. Pokud se s litera-
turou nerozloucili zcela, v¢lenovali svou tvorivost alesponn do bézného obcanského
Zivota.

Pfijiné prilezitosti jsem jiz ukazal, Ze profesionalni psani beletrie a vykon urednické
funkce se kolem r. 1800 stale vice vylucovaly (srov. WOGERBAUER 2006). Snad proto
prestal psat Johann Max Czapek, ktery se pravdépodobné stal registratorem na caslav-
ském krajském tradé.? I Johann Michael Konrad udélal péknou trednickou kariéru®
a v pozdéjsich letech psal odborné knihy o policejnich zalezitostech (KoNRAD 1813,
KONRAD 1817). Je vSak pozoruhodné, Ze se po Videnskému kongresu k literature vra-
til - nejprve historickou praci o prehistorii svéta (KONRAD 1818), a pak jednoznacné
biedermeierovskou basnickou sbirkou (KONRAD 1821). Ve Vidni byl dokonce znovu
otistén jeden z romant z Konradovych pocatki.

Johann Josef Polt, jedna z Ustfednich osobnosti doby téchto romanovych pocatkd,
zlstal nakladatelem a specializoval se zejména na hudebniny. Kviili nemoci predal pak
nakladatelstvi Augustu Wilhelmu Grieslovi; sam vydaval alespon do poloviny 19. sto-
leti biedermeierovské poucné spisy, které neziridka mély ¢eskou tematiku (napft. Pri-
rucka zemépisu Cech, 1813; Povésti a pribéhy z pravéku Cech, 1848). Nejvice publikoval
kolem poloviny 19. stoleti, a to v oblasti literatury pro déti.

28) Saské urady poslaly 19. 12. 1806 videriskému magistratu Zadost o vyslech Deiningera (SHStAD, kart. 10088
(Oberkonsistorium), inv. ¢. 10751), protokoly se vsak nezdafilo dohledat ani ve Videriském méstském archivu ani
v saskych archivech.

29) Nasla se regesta, podle které se r. 1812 jakysi Johann Max Czapek, tehdy registrant na krajském tradé v Casla-
vi, uchazel o misto protokolisty na krajském Gradé v Plzni (NA, CG-PG, Index 1811-1815: ,Czapek Johann Max
czaslauer Kreisamtsregistrant um die pilsener Kreisamtsprotokollistenstelle’, s odkazem na fasc. 3a/48, které
se bohuZel nenachazi v pfislusném kartonu).

30) Konrad pracoval od r. 1799 u magistratu v Hradci Kralové. Prestal zfejmé psat jiz predtim, nez se stal roku 1803
trutnovskym starostou. Roku 1804 byl magistratnim a kriminalni radou v Praze, od roku 1807 vrchnim policejnim
komisafem ar. 1824 radou a sekretafem pfi apelaénim soudu v Celovci/Klagenfurtu.
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Nejvérnéjsi zastal literature Wolfgang Adolf Gerle. Vydal v roce 1805 v Praze - po-
prvé pod svym vlastnim jménem - nedochovany svazek Myty ze zlatého véku Recka
a o rok pozdéji velice kladné recenzovany sbornik Kordly, v némz se prolinaji klasi-
cistni verse a ohlasy preromantické svétové literatury (napt. Rousseaua) s naméty
z Ceské mytologie. Dosud se neodvazil vystupovat pod vlastnim jménem u dél, ktera
se Fidila poptavkou literarniho trhu. Podepsal se teprve pod dila, ktera byla vedena
estetickymi hodnotami klasicistn{ kritiky. Nen{ vlastné ani nutno dodat, Ze toto roz-
hodnuti mladého a ambiciézniho spisovatele bylo nanejvys rozumné. Z dobrovolné
sluzby v zemébrané se vratil s ndpadem sepsat Ceské lidové pohadky (Volksmdrchen
der B6hmen), které pak vydal r. 1819. ]JiZ roku 1811 ztroskotal na odporu policejniho
ministra jeho pokus zalozit spolu s Poltem politicky ¢asopis Europa, ale o rok pozdéji
se Gerle stal redaktorem némeckého vydani Prazskych postovskych novin, kterym
zlstal az do tficatych let. Vedle toho ucil na Prazské konzervatoti italStinu. Pritom
cely zivot redigoval ¢asopisy (napt. Der Kranz zaloZeny V. R. Krameriem, srov. WOGER-
BAUER 2004), psal ¢lanky (zejména beletristického razu), privodce po Praze a lazei-
skych méstech, divadelni hry (c¢asto s ¢eskou tematikou), pohadky, povidky, novely
a velice zajimavé zpravy z Prahy a z Cech pro uznavané zahrani¢ni noviny, jako byly
Morgenblatt a augSpurské Allgemeine Zeitung Goethova nakladatele Cotty. Ani Gerle
se vsak jiz nikdy nepokusil napsat roman.

Zavér
Na zakladé téchto sond mizeme zformulovat hypotézu, Ze pokusy mladych prazskych
autort o profesionalni psani mély tyto spolecné rysy: navazovali na moderni a médni
zanry, o kterych predpokladali, Ze se budou dobte prodavat. To znamena predevsim,
Ze nastal prevrat v pojimani imitace - v drivéjsim nediferencovaném ,literarnim zivo-
té“ byl tento pojem viceméné totozny s metodou z vyuky poetiky. Imitatio méla za cil,
aby si zaci co nejdikladnéji osvojili estetické hodnoty tradicné povazované za klasické.
Toto remeslnické uméni*' imitace se mohlo uplatnovat i vné skolskych poslucharen,
napt. v ramci literarniho Zivota. Pomoci ,ahistorického” transferu a aktualizace kla-
sickych hodnot reprezentuje umeéni aktualni udalost nebo Zijictho mecenase v ramci
nadcasového parnasu. Uméni tedy jeSté nejsou funkéné diferencované socialni systé-
my, nybrz bezprostiedni soucasti reprezentace moci, ndboZenstvi, moralky atd. Po-
dobné to plati i pro jiné pozdéjsi soucasti literarniho systému: tiskar-nakladatel, jenz
ma privilegia nebo je pfedem zaplacen, nemusi v takové mire jako v pozdéjsi dobé dbat
na konkurenty, nemusi si ldamat hlavu s kvalitou textu, ani nemusi pozorovat trh a sle-
dovat, jaké zboZi na ném zrovna jde nebo nejde na odbyt. Tim mensi,, moc” ma i ¢tenaf,
ktery se zda byt vniman spiSe jako objekt ovliviiovani (viz protireformace, osvicenstvi
a cenzura) nez jako konzument textd.

Diferencovany systém ,literatury” je z definice autonomni a sobéstacny. To vSak
znamena, zZe veSkeré soucasti jsou na sobé zavislé. Autofi a distributofi pozoruji

31) Neni divu, Ze v této dobé ,,uméni” nema jesté nadech geniality, ale toho, ze nékdo néco dobfe umi, Ze je vy-
nikajicim femesinikem ve svém oboru, at uz se jedna o malifstvi, hudbu, literaturu, architekturu: rozdil mezi ,,bil-
dende Kunst“ a ,,angewandte Kunst” vznikl aZz pozdéji a patti jiz do diferencovaného romantického vnimani uméni.
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Cisla odbytu, tj. trh, a podle toho dospéje kazdy ke svému zavéru, co trh ziejmé nej-
lépe ,unese” Imitace je zde funkci distribu¢niho ,ispéchu®, ktery vsak lze mérit jen
v Cislech - ,Gspéch” je pritom zkratkou pro nedolozitelnou domnénku, jak a proc¢ tato
Cisla vznikla. AZ kdyz se nazory autord a nakladatel shodnou, vznikne kniha (napt.
ve smyslu ,Seitenstlick’, nejedna-li se primo o patisk nebo preklad), ktera predchozi
uspéch pokud mozno prekond. Pfitom je treba zdiraznit jesté jednou nejednoznacny
charakter imitovani, jak byl vidét u J. M. Czapka - v predromantické dobég, kdy autortim
jesté nejde o originalitu v romantickém smyslu, ani nelze odsoudit takové texty jako
pouhé ,plagiaty” v estetickém smyslu nebo ve smyslu myslenkové ptivodnosti. Ze $lo
ale o plagiat ve smyslu ekonomickém, bylo samoziejmé i tehdy jasné, avSak vzhledem
k prudkému nartstu ¢tenaiské obce snad snesitelné. V této souvislosti bylo , Lipsko”
kouzelnym slovem pro spisovatele i pro ¢tenare.

,Lipsko“ jako misto vydani miiZe vSak mit rizné funkce, jejichz vyznam nenf jesté
uplné objasnén - jednim diivodem by mohla byt provin¢nost Prahy; jistou roli hraly
i ekonomické zalezitosti (clo apod.) nebo cenzura. Policejni vySetfovani proti Comp-
toir fiir Literatur nebo Poltové a Dollové nakladatelstvi ukazuje, Ze otazky dozoru nad
kniznim trhem hraly v literarnim systému nemalou roli. Rakouska cenzura nakladala
s knihami ze zahranici jinak, ponévadz nebyla odpovédna za jejich tiroveil - mohla je
pouze povolit ¢i zakazat. Proto mélo misto vydani v zahranici (,Lipsko“ nebo ,Berlin“
¢i ,Londyn“) nepochybné duleZitou funkci, a to hlavné po zakazu popularnich druht
romanu v habsburské monarchii na konci 18. stoleti. Timto zdkazem a také obtiZnou
valecnou situaci by se dala vysvétlit skutecnost, Ze tato ,komunikace” profesionalnich
spisovateld, totiz sentimentalni a rytirské romany, zanikla kolem roku 1805. Prvni ne-
anonymni publikace W. A. Gerleho kolem roku 1806 ukazuji, Ze autofi psali podstatné
jinak pro trh (na zakladé udajl o prodejnosti) a jinak pro recenzenty za icelem sebe-
prezentace jako ,vaznych“ autord.

Chape-li Luhmann trh jako ,,0koli systému uvniti systému®, ve kterém miiZe systém
pozorovat sam sebe, mizeme navrhnout, aby literarni kritika, ktera ostatné vznikla
zaroven s modernim trhem, byla vnimana jako druhé , 0koli systému v systému®, které
na rozdil od trhu zobrazuje esteti¢no a narusuje timto zptisobem dominanci ,,pouhych
Cisel“ I v recenzich mlze systém sam sebe pozorovat, ale nikoli v podobé statistiky
prodanych exemplart, nybrz v podobé estetickych hodnoceni ,expertt”, ktefi maji
v ramci systémovych komunikaci privilegované postaveni. Pfitom je cesta onoho nava-
zovani na velké uspéchy snazsi nez cesta literarni originality, ktera je pro soucasniky
tézko odhadnutelnd, nebot je piekryta velkou oblibenosti riiznych Zanri a autord, jiz
reprezentuji dobovy a mistni recep¢ni horizont.?? Postaveni neanonmyniho profesio-
nalniho spisovatele je slozité hlavné tim, Ze musi sledovat oba tyto kontexty, aby se mu
dostavalo nejen uznani jako umeélci, ale aby se také mohl svym psanim zivit. Prvni po-
kusy v Cechach kolem r. 1800 jsou zvlastni hlavné proto, Ze se odehravaly v oblasti
romanu vydaného anonymné a prakticky vylu¢né v némciné. Médium, které pak umoz-

32) Pro Cechy to ukazuje piiklad velmi originalnich a dodnes nerecipovanych romant Prazanky Marie Anny Saga-

20. stoleti (vice WOGERBAUER 2008).
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nilo druhy a uspésnéjsi pokus nejenom v némeckém, nybrz i v ceském jazyce, tehdy
jesté chybélo - noviny a Casopisy biedermeierovského razu s mensimi zanry a jejich
mnohem pocetnéj$im ¢tenarstvem.>

33) K tématu eskojazyénych ¢asopist jako zakladu (polo)profesionélniho spisovatelstvi v Cechach srov. ¢lanky
Lenky Kusakové (zejm. KUSAKOVA 2009).
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,,Die zwolf schlafenden Jiinglinge” od prazského romanopisce J. M. Czapka - na
titulnim listu je uvedeno pouze jméno znamého ,vzoru” K. H. SpieRe. Médirytiny
naznacuji mezinarodné Uspésné rytifsko-sentimentalni téma. Na prazsky plvod
romanu poukazuje to, Ze jejich autorem byl Jan Berka.
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Kamilla Pifani,

pher

Die unvermuthete Enthillung.

P

€ine romantifihe Gefdidhie des 18ten
Sabrbunderts, frep aud dem Englis
fdhen nberfest.

e TNAAST

Leipgig, 1801,
Im Berlog der Jof. Poltifden Dud=
bandlung,

Romanticky pribéh z 18. véku ,Kamilla Pisani“ byl udajné vydan v Lipsku jako
preklad z angli¢tiny. Nakladatel J. J. Polt, médirytec G. Schindelmayer a zjistény
autor Johann Michael Konrad byly vSak spojeni pouze s Prahou.
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Poltem ,vydany” a vypravécsky zajimavy roman ,St. Alme und Hile” (1802?) o
Napoleonoveé tazeni v Egypté (1799) s médirytinou prazského umélce G. Schin-
delmayera doklada spolupraci mezi ,Magazin fur Literatur” lipského nakladatele
Joachima a prazskym literatem a nakladatelem Poltem.
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