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David Kro¢a

Badatelské rozpéti Jiftho Travnicka je obdivuhodné, a to zvlasté v po-
slednich letech, kdy k rozsahlé editorské ¢innosti a k dikladnému
zkoumani moderni literatury a literarni teorie ptipojil i rozsahlé vy-
zkumy Cteni a ¢tenait. Z posledné jmenované tematické oblasti mam
nejradéji jeho knizku Creme? (2008), ktera byla vlastné prvni svého
druhu v fad¢ a elegantné konfrontovala vysledky seri6zniho vyzkumu
s domnénkami a predsudky. Pfiznam se, Ze jsem se zprvu trochu bal,
zda v kontextu kritérii profesora Travnicka jako ¢tenaf obstojim. Bylo
by — zvlasté s ohledem na mou profesi vysokoskolského ucitele — po-
nckud sklicujici, pokud bych mél byt klasifikovan kuptikladu jako ne-
ctenar. Nakonec se ukazalo, ze jsem zcela jisté Ctenar, protoze to je po-
dle Travnickova spisu clovek, ktery precte alespon jednu knihu za rok.
To mé uklidnilo. I patral jsem v jeho publikaci déle a shledal jsem v pii-
slusnych tabulkach, ze pocet mnou prectenych knih za rok predsta-
vuje ,velmi silny nadprimér* a Ze bych mohl byt oznalen jako ,,étendf
vasnivy“. A to uz je pocta. Nelze nemilovat knihu, kterd mi ji doprila.

Mezi mé oblibené pasaze knihy Creme? patii kapitola o socio-demo-
grafickém profilu ceského Ctenare. Autor v ni zohlednuje proménné,
které rozlisuji ¢tenafe od nectenare. Na zakladé srovnani jednotli-
vych proménnych uvadi formulaci, podle niz ¢tenaiem ,,je spiSe né-
kdo, kdo pracuje dusevné, spise s vy$sim vzdélanim (maturita a vyse),
spiSe Zena, spise ten, kdo chodi do knihovny, kdo ma doma spise vétsi
knihovnu, kdo sleduje televizi spiSe méné, stejné tak i rozhlas, kdo
také chalupari a zahradkaii spiSe méné, kdo navstévuje kulturni akce
spise vice, kdo byl ke knize priveden spiSe pod vlivem rodiny a kdo
vykazuje spiSe vétsi souvislost éteni se zaméstnanim*“ (TRAVNICEK
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2008: 159). Uvedena charakteristika ¢tenafe se na mou osobu vztahuje
takika v plném rozsahu, nikoliv v§ak bezvyhradné, nebot jsem, prizna-
vam, spiSe muz a sleduji rozhlas spise vice.

Dokonce se odvazuji tvrdit, ze nékdy se stavam primo ,,vasnivym
posluchac¢em®. Poslouchdm zvlasté Vltavu a v minulych letech jsem
pro ni také obc¢as néco napsal. K tématu Cteni a ¢tenaid se vazal cyklus
Zprdoa ctendre, v némz jsem dostal prilezitost v pravidelném case od
pondéli do patku promlouvat v péti minutach o ,knihach, na které ne-
seda prach®. Zalistoval jsem nyni p¥i vzpomince na milého jubilanta ve
svém archivu a pokusil jsem se dohledat nékolik poznamek k tomuto
potadu. Jeho zvukovou podobu sice jiz davno odval cas, avSak dam-li
vzpominkam na par pfectenych knizek podobu tisténych radkd, snad
to nekoho — tieba i arcitenare Jittho Travnicka — nakonec potési.

Ve chvilich, kdy se necitim zrovna nejlépe, vracim se ke knize Ja-
romira Tomecka Ne okném a mecem (1994). Jde o jednu z poslednich
Tomeckovych publikaci, ktera necelé tri roky pred autorovou smrti
shrnula jeho kratsi prozy z pocatku devadesatych let. Tyto specifické
crty s prvky fejetonu jsou vénovany predevsim kiehkému vztahu mezi
cloveékem a prirodou. Vztah civilizace a zelené rise rozviji Tomecek do
podoby filozoficky zdGivodnéné symbidzy, v niz i ten nejnepatrnéjsi
clanek zivota ma své misto a opodstatnéni.

Neni bez zajimavosti, ze své posledni texty zasadil prozaik castéji
do méstského prostredi nez do opusténych lesti a zapomenutych
roklin. Jako by chtél dokazat, ze i uprostfed zalidnéného Brna lze
objevit mnozstvi motivli a namét vhodnych k filozofické vypovedi
o ptirod¢, pokud clovék dokaze citlivé vnimat drobnosti kolem sebe.
A to vypravec Tomeckovych proz umi. V§ima si nezvyklych akatovych
vétvicek na autobusové zastavce v centru mésta, shyba se pro pék-
nou $isku uprostred chodniku v Luzankach, pozoruje dovadivé hejno
$packd pred hotelem Continental.

Tomecek nezlstava jen u barvitého popisu toho, ¢eho si jiny ne-
v§imne. Vyzyva k Givaze nad osudem piirodniho torza, jez ve spleti
méstskych ulicek preziva. Jeho posledni ¢rty tak nejsou lacinou idy-
lou prestarlého spisovatele. Sentimentalni pohled opojeného lyrika
tentokrat ustoupil hledisku strizlivého a zkuseného znalce prirody,
ktery bere zivot s jeho krasami i zklamanimi. V préze ,Loudeni® na-
priklad cteme:
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Louceni je vzdycky odéno do smutecniho havu, aja se ani nepokou-
$im utéSovat budoucimi navraty. Jsem si védom, zZe vlastné zadné
navraty neexistuji, nebot chvile odlouceni jsou hnéteny ¢asem, uz
to nikdy nebudou ty staré dobré chvile, nybrz btihvijak preformo-
vané dny zitikd. (TOMECEK 1994: 71)

Téma vztahu prirodnich zakond a ¢lovcka zpracoval ve své tvorbé také
francouzsky ptirodovédec a filozof Pierre Teilhard de Chardin, jenz
rozviji myslenku, Ze stvofeni zivota probiha jako evolu¢ni proces. Ob-
libil jsem si zvlasteé jeho knihu Le phénomene humain (1955), jejiz nazev
lze prelozit do Cestiny nejspis jako Fenomén cloocka nebo Lidstoo jako fe-
nomén, le¢ piekladatel Jan Sokol pojmenoval prvni ¢eské vydani knihy
podle starsi Theilhardovy prace Vesmir a lidstoo (1990). Slovo fenomén
v ptivodnim nazvu mélo zdlraznovat, ze jde pouze o vnéjsi jevovy po-
pis, nikoliv o vyklad svéta z hlediska ryzi metafyziky. Zakladem jeho
evolucni teorie jsou biologické principy tohoto svéta. Definuje pojmy
anazakladé nichli¢i strhujici drama zivota od jeho predstupnd ve formé
elementarni hmoty a duchovni energie pfes expanzi az po ,pokraco-
vani zivota“, charakterizované prekonanim kolektivniho nadosob-
nim. Svét dospé€l od mikroorganismi az k ¢lovéku — a pohybuje se dal.

Jednou ze zakladnich vlastnosti svéta je podle této knihy spojovani.
Prostupnost atomd a molekul, v dalsi fazi pak organickych bytosti,
ma psychickou povahu, od spojovani ¢astic pak je jen kriicek ke spo-
jovani myslenky. Jde o obrovskou psycho-biologickou operaci, o syn-
tézu ve velkém. Aplikaci tzv. megasyntézy na celek vSech lidi oznacuje
Theilhard jako duchovni jednotu. Zemé jako by byla pokryta jedinym
myslicim obalem. Lidstvo se stalo masou, planetizovalo se, narody do-
sahly takové miry hospodarské zavislosti a dusevniho setkavani, ze uz
dal nemohou rist jinak nez vzajemnym prolinanim:

Azjednoulidstvo pozna, ze jeho prvni tlohou je pronikat, myslenkové
sjednocovat a zachycovat energie, které je obklopuji, aby je jeste 1épe
pochopilo a zvladlo, nebude mu hrozit zadné nebezpeci, ze by jeho
rozvoj narazil na néjakou vnéjsi mez. Kazdy trh se mze nasytit. Jed-
noho dne vycerpame doly a loziska nafty a budeme je muset nahradit
nécim jinym. Ale nasi potfebu védét a schopnost vynalézat, nemize,
zda se, nic na Zemi nasytit. (TEILHARD DE CHARDIN 1990: 232)

179



Ve svjch poznamkach o knizkach, na které neseda prach, se dosta-
vam i k n€kolika glosam o svych oblibenych romanech. Roman ang-
lického prozaika a publicisty George Orwella Farma zoivat zacina jako
neskodny pohadkovy pribéh. Vecerni setkani prasat, slepic, holubd,
krav a ovci ptisobi na prvni pohled komicky. Stary kanec Major svolava
do stodoly ostatni zvitata, aby jim vypravel sen, ktery se mu zdal pre-
deslé noci. Pak ale ptrectete dalsi strany a zjistite, ze nevinna pohadka
se pozvolna proménuje v ironickou bajku. Major oslovuje zvirata
ysoudruzi“, tvrdi, Ze mezi zviraty musi byt dokonala jednota a bojové
soudruZstvi, a jeho sen pry byl o zemi, jak bude vypadat, az zmizi Clo-
vek. ,Ja jsem zvire, ty jsi zvife, my jsme vSichni zvifata, budoucnost
jak zlato zar1, vesela a bohatd,“ zpivaji si obyvatelé zvifeci farmy a za-
hajuji ptipravy na velkou revoluci. ,,Prilozime nohu k dilu pro tu nasi
svobodu, volnéji se bude dychat zvifecimu narodu,“ broukaji si koné,
kachny a kravy a zacinaji budovat vlastni blahobyt (ORWELL 1991a: 9).
Stavba vétrného mlyna na vyrobu elektriny, vyuziti pst k udrzovani
poradku, vedouci Gloha prasat, ktera nepracuji, aby mohla odpocata
rozhodovat o ostatnich — to vSe jsou alegorické obrazy, za nimiz vi-
dime d@vérné znamé udalosti moderni historie. Orwellovi jde zvlaste
o parodii vjvoje v mezivalecném Rusku, coz lze neptilis originalné vy-
vodit z encyklopedického Gdaje, ze Farma zoitar vysla poprvé jiz v roce
1945. O to prekvapivéjsi je, ze roman predpovedél také radu politic-
kych udalosti, rozhodnuti a prehmatd, s nimiz se lidé potkali az o né-
kolik desetileti pozdéji.

Jestlize ve Farmé zoirar jesté Orwell Cerpal prevazné z historické
zkuSenosti, jeho dalsi povale¢ny roman 1984 (1949) jiz prinesl vizi
skutecné budoucnosti. A je to vize obdivuhodné presna. V utopické
velmoci Oceanii vladne jedina Strana podle jediné statni ideologie,
nad dvermi vytahd visi obrovské portréty Velkého bratra a na televizni
obrazovce n¢kdo zvani o prekroceni Devaté triletky. Hlavni hrdina
Winston Smith se pokusi postavit absurdnim princip@m spolecnosti,
v niz zil CtyTicet let. Spacha ty nejtézsi zloCiny, jaké si mazete v Ocea-
nii predstavit: premysli, pise si denik a zamiluje se. Marné Winstonovi
drzite palce, kdyz vzdoruje myslenkové policii a pti vyslechu tvrdo-
sijné€ opakuje, ze dvé a dvé jsou ctyri. Odbornici na vymyvani mozkd jej
nauci mluvit a myslet, jak se slusi a patfi na pokorného a ukaznéného
obcana: ,,Svoboda je otroctvi. Dvé a dvé je pét“ (ORWELL 1991b: 181).
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V tom je roman 1984 jeste krutéjsi nez Farma zoivat. Principy abso-
lutni moci totiz doléhaji pfimo na clovéka, a to na jediného clovéka,
ktery v sob¢ nasel silu vzeprit se nesmyslim. Laka mé ¢ist Orwellovu
knihu nejen jako nadcasovou kritiku totalitnich rezimd, ale také jako
pribéh o zlomené osobni statecnosti. Vzdy, kdyz se do ni znovu za-
Ctu, neubranim se nadéji, ze tentokrat osamély hrdina Winston Smith
pfece uz musi zvitézit.

To romén Karla Capka Zivor a dilo skladatele Foltjna (1939) ma prota-
gonistu, jemuz nelze drzet palce. Hudebni skladatel Bedrich Foltyn
je netspésny umélec, ktery chorobné touzi po Gspéchu a je ochoten
pro néj krast cizi napady, obétovat manzelcin majetek, ba dokonce
i vlastni distojnost. Obraz o charakteru hlavniho hrdiny ziskava cte-
nar pozvolna, kazdym novym svédectvim se formuje a proménuje,
pricemz jeho vysledna podoba je jakymsi prinikem riznych pohled:
posledni (a nedokonéeny) Capkév romén tvori devét &islovanych ka-
pitol, jejichz vypravéci jsou svédkové jednotlivych zivotnich etap ti-
tulniho hrdiny.

Od prvniho vydani romanu v roce 1939 v nakladatelstvi Frantisek
Borovy se k Capkovu textu tradi¢né piipojuje tzv. ,,Svédectvi autorovy
zeny", vnémz Olga Scheinpflugova stru¢né dopovédéla Foltyntv pri-
béh podle soukromych vecernich rozhovord s autorem. Pomineme-li
toto dodatecné svédectvi, konc¢i romanové torzo vypovédi operniho
korepetitora Jana Trojana. Zavérecna pasaz posledni kapitoly nabizi
kli¢ k pochopeni autorova zaméru, nebot Capkovi zjevné nejde jen
o kritiku umeéleckych diletantd a jejich pustosivych Cind:

Odd¢luj, oddéluj! I kdyz tvé dilo je z tebe, musi se zacinat a kon-
it samo v sobé¢; jeho tvar musi byt tak dokonale uzavren, ze uz
v ném neni mista pro nic jiného, ani pro tebe ne; ani pro tvou oso-
bitost, ani pro tvou ctizadost, pro nic z toho, v ¢em sebe samo na-
1éz4 a v ¢em si libuje tvoje ja. Ne v tobé, ale samo v sobé musi mit
stvofené dilo svou osu. (CAPEK 1998: 124-125)

Piibéh o parazitnim skladateli nese uchvacujici poselstvi: umeélec
(a clovek vitbec) nesmi podlehnout samolibosti a samochvale, pro-
toze teprve umeni (a obecné lidské konani) oddélené od autorské cti-
zadosti je opravdové, dokonalé a Cisté. Nemohu se zbavit dojmu, ze
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tento prisny ¢apkovsky zakon nase suverénni doba prestala respek-
tovat. Samolibost a samochvala probouzi ¢as od ¢asu Bedu Foltyna
v kazdém z nas. Dochazi k tomu ve chvilich, kdy zapominame, Ze nas
nazor nemusi byt jediny spravny, kdy zastirame vlastni neschopnost
slovy o uslechtilych zajmech, kdy se nechavame unaset potleskem a ja-
sotem okoli. ,,Zvlastni, jak se z velkych slov daji snadno délat velké
myslenky“, ¥{ka o Foltynovi jeden z jeho univerzitnich spoluzakd a vy-
svétluje: ,Zjednoduste nékterym lidem slovnik, a nebudou viibec mit
co tici“ (CAPEK 1998: 40). Capkovy postavy nejsou vzduchoprazdné
figury sustici papirem, ale maji blizko k lidem z masa a kosti, s nimiz
se kazdodenné potkavame.

Mily oslavence, mili Ctenari, pteji vam vSem v zavéru svych Ctenai-
skych poznamek, abyste setkani se v§emi ,,Foltyny® prezili bez thony
na zdravi i na dusi.
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