Havlasova (?) Italie

— Nella Mlsova —

Jan Havlasa, vl. jm. Jan Klecanda ml. (1883-1964), byl spisovatel, pub-
licista, fotograf,' cestovatel a diplomat, ktery svymi aktivitami vstoupil
nejen do déjin Ceské literatury, ale i ¢eské (resp. ¢eskoslovenské) diplo-
macie a statnosti a do historie cestovatelstvi. Jeho zivot byl neobycejné
pestry. Havlasa byl pevné spjat s ¢eskym prosttedim a soucasné z n¢ho
neustale vykracoval. Dnes patti k pozapomenutym osobnostem.
Narodil se ve vyrazné vlastenecky profilované ucitelské rodiné (ro-
dice byli mati¢ni ucitelé). Otec, Jan Klecanda st., se uplatnil také jako
spisovatel a publicista, aktivné prosazoval narodni zajmy (byva ozna-
¢ovan za piislusnika post-obrozenecké generace), a byl proto perze-
kvovan rakouskymi urady. Obdobné jako otec, i Jan Havlasa se zapo-
jil do aktivit kolem formovani samostatného ceskoslovenského statu.
Havlastiv zivotabéh byl vyrazné utvaren jeho touhou po poznani
a dobrodruzstvi, jez se realizovala ¢etnymi cestami, pro néz byl i na-
lezité jazykové vybaven. A jeho cestovani bylo srostlé s jeho tvorbou.
Tuto skute¢nost nazorné potvrzuje a zavruje zivotni rekapitulace,

1 Je povazovan za zakladatele cestopisné fotografie.
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kterou pripravoval na sklonku zivota ze zaznamd, jez si vedl mezi lety
1899 az 1963. Puvodné ji pojmenoval Kolem svéta, pozdéji Kolem doko-
la s podtitulem Utréky z kalenddre. M4 originalni kompozici — sklada se
z 365 kapitol zastfeSenych pofadim dnti v roce a zachycuje fragmenty
z Havlasova zivota, odehravajici se v rtiznych letech a na réiznych mis-
tech zemékoule. Rekapitulace se dochovala v autorové pozustalosti® ve
strojopisné verzi a €¢itd 375 zdznamu na 1345 stranach.

Cesta do Itdlie se uskutecnila na prahu Havlasovy dospélosti a byla
vlastné jistym prologem jeho cest do ciziny. MiZeme fici, Ze volné na-
vazala na tradici cestovani do této zemé v ramci poznavani Evropy, jez
bylo neodmyslitelnou soucasti zivotni vybavy (osobniho zrani a sebe-
vzdélani) mladé slechty a nastupujici burzoazie a trvalo od nékolika
mésict do nékolika let. Idea a realizace velké cesty — Grand Tour — za-
poc¢ina v 16. stoleti v Anglii. Italie na ni reprezentovala zemi s bohatou
historii a kulturou, kolébku evropské civilizace. Pritahovala antickou
minulosti, jez byla béhem 18. stoleti aktualizovana objevenim Pompe-
ji a Herculanea a zejména Winckelmannovou systematickou evidenci,
klasifikaci a interpretaci jejich vykopavek. Byla rovnéz spojovana s po-
zndnim Rima jako centra katolické cirkve.

Jan Havlasa se do Italie vydal poprvé a podle dostupnych pramenti
zaroven naposledy v roce 1902, ¢trnact dni po maturité¢ na gymnaziu,
pfed zapocetim univerzitniho studia prirodovédy. Na cestu ziskal sti-
pendium od Ceské akademie véd a umén, které véak podle jednoho Ha-
vlasova zivotopisce ,stacilo sotva na nakup ponozek do zasoby“ (Ha-
luza 1982: 19). Proto investoval i vydélky z dosavadni literarni tvorby
a vyuzil pfimého nebo zprosttedkovaného zazemi, které mu poskytl ot-
ctv ptitel ze studif, pfedni geolog, inzenyr Vincenc Spirek, feditel siel-
skych dolt na rtut v Monte Amiaté v Toskansku. Havlasa stravil v Ita-
lii pét mésicti.

Prestoze Italii uz nikdy nenavstivil, podle dochovanych prament
zustala v jeho mysli i nadéle, opakované se objevila i v jeho textech
(jako téma nebo kulisa ptibéhit),? i kdyz postupné byl zdjem o ni upo-
zadén zazitky z dal$ich zemi.

2 Je usporadana v 1. stupni evidence a ulozena v LA PNP (Staré Hrady), jemuz dékuji za jeji
zptistupnéni. Dalsi ¢ast se nachdzi v Archivu Hanzelky a Zikmunda pfi Muzeu jihovychod-
ni Moravy ve Zlin¢, kam byla dana v roce 2001 spolu s poziistalosti Eduarda Ingrise, Havla-
sova pozdniho pritele.

3 Ziejmé sugestivnost Havlasovy vypovédi a jeho jizanska fyziognomie ptivedla nékteré auto-
rovy pratele ke zminkdm o jeho mozném italském ptivodu, kupt. Josefa Miildnera (viz Ha-
vlasova pozistalost, LA PNP).
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Havlasa jako literat inklinoval ke dvéma Zanrovym oblastem. Psal
cestopisy, v nichz zprostfedkovaval své dojmy, zazitky a poznatky
z Cetnych cest, a soucasné fabulovanou fikéni prézu, jejiz ptibéhy se
rovnéz pfevazné odehravaji v cizich zemich. Typické jsou pro né mo-
tivy exotiky a tajemstvi. Postavy maji psychologicky rozmér. Obé rovi-
ny tvorby mély tspéch v obdobi mezi valkami, Havlasa byl tehdy hoj-
né¢ vydavan.

Zminéné zanrové linie jsou pritomny i v Havlasovych ,italskych®
textech: v cestopise fiZni perspektivy (1918) a v povidkovych a novelis-
tickych souborech Pripady skoro neobycejné (1904), Jak sny umiraji (1905)
a Italské novellety (1912). Vedle toho se s italskymi reminiscencemi setka-
vame v proze Svétla dalekych pristavii vydané 1915 a v jiz zminéné osobi-
té zivotni rekapitulaci (239., 251. a 310. den)*.

V této stati se soustfedim na Havlastiv cestopis, ktery dosud vysel
ve dvou vydanich. Poprvé v roce 1918, podruhé v roce 1922 ve svaz-
ku Havlasovych spisii s pfiznaénym ndzvem Touha do ddlky ({lomky
Zivota)s. Italsky cestopis zde byl rozsifen o kapitolu vénovanou Sie-
né, jez podle doprovodnych tudajt vznikla obdobné jako dalsi ital-
ské zaznamy béhem pobytu v zemi a kratce po navratu z ni, na prahu
roku 1903. Pied vydanim kapitolu pouze opatfil kratkym dovétkem,
v némz zohlednil i zku$enosti z poznani dal$ich mist svéta. Raze-
ni kapitol v FiZnich perspektivich kopiruje fakticky pribéh Havlaso-
vy cesty do Italie.® Pozornost je soustiedéna na Gardské jezero a pfi-
lehlé okoli, dale na Veronu, Florencii, Sienu, Milan, Rim a Boloru.
Z materialti v autorové pozistalosti i z cestopisu samého se dozvida-
me, ze Havlasa obdobné jako dalsi cestovatelé do Italie reflektoval
ustalenou — ,povinnou® — trajektorii ustici v Neapoli (pfipadné na
Sicilii) a tvofenou mésty Benatky, Florencie, Rim a Neapol. Skrom-
na finanéni situace mu vsak zabranila ji zrealizovat v tplnosti. Na
navstévu Neapole mu jiz nezbylo. Zaradzejici je, Ze v cestopise chybi
samostatna partie vénovand Benatkam, i kdyz Havlasa mésto navsti-
vil. Je pripominano i v dalsich kapitolach cestopisu a zdznam o ném

4 Jde o tyto zdznamy: V Siele, Monte Amiata, dne 25. srpna 1902, text je nazvan ,Jiznf krev®
a jedna jeho ¢éast byla publikovéana v knize Svétla dalekych pristavi; V Rimé dne 6. zati 1902,
text nazvén ,,Co neudélali barbafi“; a posledni V Bendtkach, Italie, dne 4. listopadu 1902 —
text pojmenovén ,,Divadlo na mofi‘.

5  Soucasti svazku jsou i Havlasovy reflexe pobytl v Tatrach v letech 1903 a 1904. Jsou zastfe-
$eny titulem ,Tatranskd dobrodruzstvi®.

6  Postradame detailni vyliceni vlastniho procesu cestovani, vyjma vstupni kapitoly, kde je po-
psana cesta a piedevsim vstup do Italie. Zfejmé je to dano i skute¢nosti, Ze kapitoly vznika-
ly samostatn¢ a nejprve byly publikovany casopisecky a teprve potom doslo k jejich zietézeni.
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se dochoval v pozustalosti. Ten nam soucasné dava moznou odpo-
véd na to, proc v cestopise benatska partie absentuje. Autor se v ném
identifikuje s Tainovym okouzlenim timto méstem a zaroven reflek-
tuje cetnost jeho dosavadnich zobrazeni a pretlak emoci, jez v ném
samém vyvolalo. Obé mu brani, aby o ném rozsahle pojednal (zapis
¢ita pouze dvé strany strojopisu).

Vzhledem k rozsahu ptispévku nemohu popisovat vSechny znaky
charakterizujici Havlastiv obraz Italie. Soustfedim se pfedevsim na
jeden ze stézejnich ryst, i kdyz neni pfiznacény pouze pro tento text
a lze ho vysledovat i v italskych cestopisech jinych autord. Minim jim
explicitni intertextualitu, jez se projevuje jednak odkazy na dalsi au-
tory, ktefi po Italii cestovali, pobyvali v ni nebo v ni Zili a psali o ni,
a dale citacemi z jejich textti. Ve vSech piipadech se pfitom ukazuje,
ze intertextualita primarné souvisi s vnimanim Italie (také) jako inter-
pretované zemé. Mira jejiho uplatnéni v Havlasové italském cestopise
je viak v ¢eském kontextu ojedinéld — a to nejen pro Cetnost zastou-
penych autort, ale i pro jejich rozmanitost. A rovnéz vynikne vzhle-
dem k charakteru daného cestopisu, jenz nepfedstavuje systematické
encyklopedické pojednani tématu Itdlie ani kulturni mistopis pausa-
niasovského razeni, ale primarné zachycuje (zprostfedkovava) cesto-
vatelovy subjektivni vjemy, prozitky a pocity vyvolané navstivenym
prostorem.

Je to dobfe patrné jiz z vyctu zastoupenych autort. Z hlediska na-
rodni provenience dominuji italsti, zvlastni skupinu tvori antic¢ti fim-
§ti spisovatelé, dédle jsou to Francouzi, Némci, Angli¢ané, jeden Spa-
nél a nakonec Cesi. Konkrétné: Dante Alighieri (1265-1321), Folgore
da San Gimignano (1270-1322), Francesco Petrarca (1304-1374), Gio-
vanni Boccaccio (1313-1375), Leonardo da Vinci (1452-1519), Gior-
gio Vasari (1511-1574), Agostino Brenzoni (1495-1567), Girolamo Gigli
(1660-1722), Vittorio Alfieri (1749-1803), Vincenzo Monti (1754-1828),
Giosue Carducci (1835-1907), Diego Angeli (1870-1937), Vergilius (70
az 19 pt. n. 1.), Horatius (65-8 pt. n. 1.), Michel de Montaigne (1533 aZ
1392), Maximilien Misson (1650? -1722), Madame de Staél (1766-1817),
Stendhal (1783-1842), Théophile Gautier (1811-1872), Hippolyte Taine
(1828-1893), Paul Bourget (1852-1935), Johann Wolfgang Goethe
(1749-1832), Heinrich Heine (1797-1856), Karl August von Heigel (1835
az 1905), Richard Muther (1860-1909), Alfred Tennyson (1809-1892),
John Ruskin (1819-1900), Arthur Symons (1865-1945), Emilio Castelar
(1832-1899), Mat¢j Milota Zdirad Polak (1788-1856), Jan Kollar (1793
az1852), Jan Neruda (1834-1891), Julius Zeyer (1841-1901) a Jan Klecanda
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(1855-1920).7 Samostatnou skupinu mezi reflektovanymi texty zauji-
maji cestovni prirucky, zejména Baedeker.

Jiz z vyctu je patrné, ze v textu jsou zastoupeni autoii, které Ize
povazovat v tematizaci Italie (italské cesty) za kanonické napiic lite-
raturami (poetikami) a ¢asem: Goethe (Italienische Reise, 1816-1817),
Stendhal (Rome, Naples et Florence, 1817, pfeprac. a rozs. 1826-1827; Pro-
menades dans Rome, 1829), Taine (Voyage en Italie, 1866), Polak (Cesta do
Itdlie, 1820-1823) apod. Ne vzdy jim vsak tuto pozici pfisoudila ceska
reflexe Italie. To je tfeba pifiklad M. Missona, francouzského protes-
tanta (hugenota), ktery po zruseni ediktu nantského v roce 1685 pre-
ventivné odesel do Anglie a odtud se vydal v roce 1688 jako spole¢nik
mladého hrabéte Charlese Butlera z Arranu na Grand Tour po Evropé.
Italie na ni méla vysadni pozici, jak o tom svédci knizka Voayge d’Italie,
ktera z ni vzesla. Poprvé vysla v roce 1691, zahy se dockala rady reedici
(1694, 1698, 1702, 1722, 1743) i ptekladl do angli¢tiny (London 1695),
holandstiny (1704) a némciny (1713).® Zejména v prvni poloviné 18. sto-
leti se ji vybavovali cestovatelé do Italie z téch zemi, v jejichz jazyce
byla publikovana.® Do ¢eStiny Missonav titul prelozen nebyl a kromé
Havlasy se s nim v ceské cestopisné literatute vénované Italii nesetka-
vame. Soucasné¢ Havlasa pripomina autory, ktefi jsou spojovani s vr-
choly italské kultury: Dante, Leonardo, Boccaccio, Petrarca, Carducci.

Uvedeni predstavitelti latinské — fimské literatury zas nepochybné
souviselo s autorovym klasickym gymnazialnim vzdélanim (mj. matu-
roval z fectiny a z latiny). Povahu svého vzdélani v cestopise nékoli-
krat zminuje. Zpravidla je to v situaci, kdy setkani s italskou realitou
vyvolava konfrontaci s nabytymi védomostmi. Tak je tomu napiiklad
v drobné epizodé¢ li¢ici vypravécav poslech Perosiho oratoria Vzk#ise-
ni Krista (1898), kdy je duchovni hudebni zazitek ptehlusen italskou
»S$i8lavou® vyslovnosti latiny, charakteristickou mékéenim hlaskovych
skupin, naptiklad ce, ci apod.

Vedle téchto jmen jsou piipominani italsti autofi, s jejichz texty
se Havlasa zfejmé seznamil az béhem pobytu a ktefi prinaseji cenné
obohaceni spektra italskych autorti vstupujicich do ¢eského kontex-
tu. Mam na mysli napiiklad sonety toskanského basnika z prelomu
13. a 14. stoleti Folgora da San Gimignano, které svébytné syntetizuji

7  Priitazeni autorti jsem uplatnila i hledisko ¢asové, a nezohlednila jejich pozici v Havlasové
proze.

8  Rovnéz hojné opakované ptekladové edice tohoto titulu zde neuvadim.

9 Viz k tomu podrobnéji de Seta 2001, zejména oddil ,,Il Voyage d’Italie’ (1691) di Maximi-
lien Misson®, s. 114-123.
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prvky dvou protilehlych dobovych poetik: i/ dolce stil nuovo a ,ko-
mické®, ,realistické” poezie (Pelan 2007). Ve Folgorové poztstalosti
se dochovalo g2 basni a s velkou pravdépodobnosti se jedna pouze
o fragment jeho tvorby. Do Cestiny byly pfevedeny dva ,,vénce sone-
tt tohoto autora az na pocatku 21. stoleti Jitim Pelanem (Folgore da
San Gimignano 2007). Vypravé¢ se v sienské kapitole odvolava na so-
nety dvanacti mésicti, které Folgore vénoval sienské veselé spole¢nos-
ti Niccola di Nisi a akcentuje ,,realistickou® polohu Folgorovy tvorby,
verse mu evokuji dobovy zivotni styl, ktery souzni s jeho pfedstavou.
Obdobn¢é najdeme v Havlasové cestopise pripomenutého sienského
basnika, dramatika, filologa a konec¢né také kronikare tohoto mésta
Girolama Gigliho. Havlasou uvadény Gigliho Diario Senese nezminuje
ani nejnovéjsi Slovnik italskych spisovatelii (Pelan 2004). Vitbec v tomto
Slovniku nenajdeme heslo basnika, romanopisce, prekladatele Shake-
speara a predevsim portrétisty Rima Diega Angeliho, jehoZ dilo rov-
n¢z dosud nebylo pielozeno do cestiny. Z posledniho okruhu Angeli-
ho praci pfipomenme jeho naladové literarni obrazy Roma sentimentale
(1900) ¢i Roma romantica (1930) nebo publikaci mapujici kulturni his-
torii jedné z nejznaméjsich rimskych kavaren Le cronacche del Caffé Gre-
co (1930). V cestopise je pfipomindna a citovana Angeliho kniha Roma
sentimentale v kapitole vénované Rimu. Tip na tohoto autora Havlasa
ziskal jesté v Cechéch na strankach Moderni revue, kde ,,v dopise ital-
ského korespondenta byla o té knizce a o tom autoru velmi pochval-
na zminka®“ (Havlasa 1922: 124). V préze ovéem Havlasa nespecifiku-
je, ze jde o ptispévek ,Nova vlaska literatura®, ktery zaslal do Moderni
revue z Boloni Giuseppe Lipparini a udélil v ném Angeliho knize pfi-
domek ,,rozko$na“ a dale ji ptedstavil jako ,kouzelny a mily sentimen-
télni a eroticky priivodce Rimem pro milence® (Lipparini 19o1: 68). Se
znalosti této charakteristiky je jisté ¢tenafi pochopitelnéjsi vypravécav
zajem, kdyz Angeliho knihu spatfi za vylohou knihkupectvi v samém
centru Rima, zvl4$t kdy? se netaji svym zaujetim zenskymi ptivaby. Po-
pis vzhledu a chovani zen tvofi nedilnou soucdst charakteristiky na-
vstiveného prostoru.

Havlasova informace souc¢asné napovida, z jakého okruhu jako au-
tor vychazel. Svou generac¢ni ptislusnost dale v textu explicitné formu-
luje (,holobradek, nakazeny kdekterym vyplodem tak zvané moder-
nosti a vseho jesté jak nélezi neztravivsi“ — Havlasa 1922: 168). Autofi
jako Taine, Stendhal, Bourget, Symons apod. patfili u nds na prelomu
19. a 20. stoleti k aktudlnim, byt nebyli pfislusniky jedné generace ani
poetiky a néktefi navic byli jiz po smrti. Kupftikladu Stendhal byl ve
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vlasti jako autor ,,objeven témérf pul stoleti po své smrti, u nas az na
prelomu 19. a 20. stoleti. Dilo téchto tvtircti bylo pfekladano a analy-
zovano, i kdyz se jejich cestopisné texty s italskou tematikou zpravidla
nestaly pfedmétem zajmu literarnich, $ife uméleckych, filozofickych
a jinych kruhti. Vétsina z nich nebyla tehdy ani preloZena, nékteré po-
stradaji ¢esky preklad dosud (kuptikladu dvojdilna Tainova Voyage en
Italie, Bourgetovy Sensations d’Italie, 1891, nebo Symonsovy Cities, 1903,
a pozdé¢jsi Cities of Italy, 1907).

Na druhou stranu je patrné, ze Havlasa naptic¢ poetikami inklinoval
k texttim, jez sméfuji v italské reflexi k vyjadieni osobniho prozitku,
nebo si z uvedenych textt alespon tyto partie vybiral. To korespondo-
valo s jeho pojetim tématu.

Pozastavme se jesté u funkce intertextovych prvkil v cestopise. Jak
jsem uvedla vy$e, Havlasa v ném reflektuje Itdlii jako interpretovanou
zemi, a tudiz i opakované deklarovana subjektivni vypovéd o ni zahr-
nuje téz konfrontaci s texty, jez autora v tematizaci Italie predesly. Je-
jich hojné vyuzivani souviselo i s jeho respektem vici tématu, ktery byl
jesté umocnén jeho mladim (bylo mu necelych 19 let). Topika skrom-
nosti zohlednujici tyto aspekty™ se v textu opakované vyskytuje. V za-
¢lenéni cizich textli nepochybné miazeme vidét i projev a dusledek Ha-
vlasova tviirctho vyhranovani. Kuptikladu v kapitole vénované Siené
najdeme reprodukovanou polemiku P. Bourgeta s G. Vasarim kvtli vy-
kladu dila sienského malife Sodomy, v niz se akcentuje Bourgettv za-
jem o malifovo psychické ustrojeni.

Tematizovana komunikace s cizimi texty se odviji v nékolika zaklad-
nich polohach. Od pfiznani zdroje informaci ptes demonstraci ,,pou-
hé® znalosti problematiky (kdo vSechno o Itdlii psal, se pfedstavuje
v pfehledovém vyctu, ¢asto bez udani konkrétnich tituld),” pies uplat-
néni postoje skromnosti (jini dokazi pojednavanou tematiku podat za-
svécenéji nebo vystiznéji — tuto schopnost zejména pfisuzuje Tainovi
a Nerudovi) az po ztotoznéni se nebo naopak polemiku s jejich poje-
tim. V poslednich dvou pfipadech autor pfinasi vice ¢i méné obsdhlé
citace ptislusnych partii. Vesmés se identifikuje s texty, které neinkli-
nuji k pokleslému sentimentu (z tohoto diivodu kupf. mirné ironi-
zuje Heigelovu ,romantickou a staromédni povidacku® Die Veranda
am Gardasee /1879; Havlasa 1922: 23/, nebo vybrané pasaze z impresi

10 Napi. srovnava se vék autora s vékem J. W. Goetha, kdyz se vydal na cestu do Italie.
11 Konkrétni titul nékdy neni uveden ani v ptipadé, kdy je z ného citovano nebo jsou parafra-
zovany vybrané partie.
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Angeliho) a jez usiluji (¢asto i provokativné) o vymanéni italské refle-
xe z interpretacnich stereotypti (nékdy zalozenych i na predsudcich).
Projevuje se to uz ve volbé pfedstavenych objektd — kupt. v fimské
kapitole. Jak napovidd nézev ,,Z fimskych zati$i“, vypravé¢ v ni ote-
viené rezignuje na popsani pamétihodnosti antického a kiestanského
Rima, vjznaénych uméleckych projevii z jeho galerii, a naopak zpro-
sttedkovava prozitek z mist, na kterd se uchylil unaven poznavanim
bedekrového Rima. Inspiraci pro jejich objevovéani je mu kupt. nalado-
va kniha Angeliho. Vlastni vyhranény antiklerikalni postoj mu zas nej-
vice souzni s piislusnymi pasdzemi z Nerudovych Rimskych elegii (1872,
knizné in Neruda 1950).

Rozdilna narodni prislusnost pfipominanych autorti nutné vede
k otazce, v§ima-li si Havlastiv cestopis toho, jak nebo jestli viibec se
mentalita jejich naroda, kulturni tradice zemé apod. promita do je-
jich obrazt Italie. V prevazujici mife mohu v obou pfipadech odpo-
védét zaporné. Pokud je jejich narodnost vyslovné uvedena, je tomu
tak v pripadé, kdy se ji doklada komplexnost pohledu na pojednava-
né téma — shodou okolnosti se jedna o partii, v niz se predklada stejna
charakteristika ,,vlagské povahy“ napti¢ narody (Havlasa 1922: 105).
Soucasné vycet autortl, ktery podle Havlasy reprezentuje komplex-
nost pohledu, naznacuje jeho orientaci na germanské a romanské li-
teratury.

Pouze v prvni kapitole, pojednavajici o pfijezdu do zemé, se obje-
vuje kritika ,némeckych priru¢nich knizek® pisicich o jezete Lago di
Garda, které navstévnika zemé tdajné odradi, nebot jsou psany ,tim
némecky nafouklym ténem® (ibid.: 22). Kritika nepochybné souvisi
s autorovym jednozna¢nym nacionalnim postojem a je rovnéz poplat-
na dobé¢ vzniku. S uvedenym postojem souvisi i akcentovani ceské-
ho ptivodu u domécich autorti, s nimz se mnohdy autorsky subjekt
i identifikuje — misto ,¢esky pouziva ptivlastiiovaci zajmeno ,,nas".
A koneckoncti sim je jednim z jejich reprezentantti. Cesti autofi jsou
¢asto zminovani v tésném sousedstvi téch cizich — naptiklad M. Z. Po-
lak nebo Jan Neruda jsou pfipominani hned vedle Goetha nebo
Stendhala (kupt.: ,[...] popis necinnosti italské od Goetha a od Ne-
rudy [...]“ = ibid.: 104; nebo ,[...] jak o tom psal Goethe a o sto let
pozdéji nas Neruda [...]* - ibid.: 126). Zdiiraznéni jejich ¢eského pii-
vodu v$ak nikde neupozornuje na narodni specifika pojednéni téma-
tu — vyzvy, kterym Italie bezesporu byla a je, ale spiSe nepfimo dokla-
da schopnost ¢eskych autorii obstat pii jeho ztvarnéni v mezinarodni
konkurenci.



HAVLASOVA (?) ITALIE -371-

Prameny
FOLGORE DA SAN GIMIGNANO
2007 Sonety tjdne a mésicii, ptel. Jiti Pelan (Zblov: Opus)

HAVLASA, Jan

1922 ,,Jizni perspektivy®, in idem: Touha do ddlky. Jlomky Zivota. Sebrané spisy
Jana Havlasy 13 (Praha: Ustfedni nakladatelstvi a knihkupectvi uéitelstva es-
koslovanského), s. 9-175

Osobni fond: Jan Havlasa (Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi,
Staré Hrady, nezpracovano)

NERUDA, Jan
1950 Obrazy z ciziny. Spisy Jana Nerudy 8, ed. Karel Poldk (Praha: Ceskosloven-
sky spisovatel) [1872]

Literatura

BARAGHINI, Marcello

1990 ,Nota editoriale®, in Diego Angeli: Roma sentimentale (Roma: Biblioteca
del Vascello), s. 9-10

HALUZA, Miloslav

1982 ,,Hlas mlé¢iciho I (Literdrni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi,
Praha: Jan Havlasa, Osobni fond, nezpracovano: Rukopisy cizi, strojopis)

LIPPARINI, Giuseppe
1901 ,,Nova vlaskd literatura®, Moderni revue pro literaturu, uméni a Zivot 12,
s. 64-69

PELAN, Jifi
2007 ,Folgore da San Gimignano®, in Folgore da San Gimignano: Sonety tydne
a mésicii, prel. Jiti Pelan (Zblov: Opus), s. 55-59

PELAN, Jit{ (red.)
2004 Slovnik italskych spisovatelii (Praha: Libri)

SETA, Cesare de
2001 L’Italia del Grand Tour. Da Montaigne a Goethe (Napoli: Electa)



-372 - NELLA MLSOVA

Havlasa’s (?) Italy

This paper introduces the travel book by Jan Havlasa 7iZni perspektivy
(Southern Perspectives, 1* ed. 1918, 1* extended ed. 1922), which emerged from
the author’s travels to Italy in 1902. The paper is focuses on one attribute of
Havlasa’s book: explicit intertextuality. The connection is pointed out with
the perception of Italy as an interpreted country, and authors and texts which
are referred to in Havlasa’s travel book are characterized as well. The paper
outlines the role of intertextual elements in Havlasa’s book.
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