Stereotypy o Cesich a éeské kulture
a recepce Ceské literatury 20. stoleti
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KATICA IVANKOVIC

O Cesku, Cesich, ceské literatute, uméni ¢i filmu existuji v Chor-
vatsku jisté ustalené predstavy, coz vyvolédva dojem, Ze ¢eskou kul-
turu a Cechy lze v chorvatském prosttedi spolehlivé identifikovat.
Vezmeme-li v ivahu, Ze se ve snaze o protivdhu ke globaliza¢ni-
mu procesu utvéteji pevné a vieobecné rozpoznatelné regionalni
identity a Ze na tom zac¢inaji byt nevelké narodni entity existencné
zavislé, pomérné ustdlené rysy ceské identity v chorvatské lidové
soustavé pfedstav nelze vnimat jako zanedbatelny fakt.

Pojmem stereotypu se zde samozfejmé dutkladné zabyvat
nemtizeme. Ten se stal pfedmétem rady diskusi v nejriiznéjsich
védeckych oborech a ma v nich spolecného jmenovatele, jakysi
mezioborovy presah. Stereotyp je obecné povazovan za Sablonu,
manyru, kli$é, za jisty typ vSeobecné pfijimaného nazoru na sku-
pinu lidi, objekt nebo fenomén — a jednéa se o relativné jednodu-
ché poznatky.

Obvykle se uvadi blizka souvislost stereotypt s predsudky
jakoZto hodnoticimi soudy, které nevznikly na Zddném logickém
ani empirickém zdkladé, nejsou zaloZeny na znalosti (Potr¢ 1997).
Na rozdil od predsudkd, které jsou zaloZeny na citovém hodno-
ceni, vétsinou zaporném, stereotypy obsahuji jak zaporné, tak
kladné soudy. Zatimco predsudky jsou pfedevsim emocionalni-
mi strukturami, jsou hluboce zakofenény a nase chovani ovliv-
nuji s vétsi intenzitou, stereotypy oznacuji néktefi odbornici jen
jako racionalizace predsudki (Zidov 1997). Stereotypy jsou podle
Jana Bertinga a Christiane Villain-Gandossiové ,,zvlastn{ kognitiv-
ni struktury, jejichZ zvlastnost spoc¢iva v tom, Ze jsou jistou kom-
binaci kognitivniho a emocionalniho ¢initele, ktera se pak stava
pragmatickou strukturou a je mozné rozliSovat tii jeji aspekty:
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kognitivni, emocionalni a pragmaticky. Ten posledni obsahuje
¢tyfi funkce: integra¢ni, defenzivni, funkci vytvareni ideologie
a politickou® (Berting — Villain-Gandossi 1995: 15). Stereotypy
jsou soucésti spolecenské konstrukce reality a jejich pragmaticka
funkce usmérniuje jejich zpétné ptisobeni na spolec¢nost, na sku-
pinu, ktera je vytvotila. Spolu s pfedsudky tvorii stereotypy znac-
nou ¢ast naseho ,,ndzorového folkloru® (Musek 1997) a jsou vyji-
mec¢né odolné vici ¢asu, maji dlouhodobou stabilitu, coz souvisi
s tim, Ze jsou témeér nezavislé na aktudlni zkuSenosti, pretrvavaji
ve védom{ lidi i poté, co je prokézan jejich opak.

Velmi c¢asté jsou etnické stereotypy, tsudky o vlastnim narodé
i o narodech jinych, které je vhodné srovnat se studiem néarodni-
ho charakteru. Popis specifickych vlastnosti ptislusnikd naroda
muZe obsahovat kolektivni sebeobraz a také kolektivni obraz p¥i-
slusniki cizich skupin a soucasti tohoto popisu mohou byt také
stereotypy. Narodni stereotypy a jejich vérohodnost miize popfit
nebo potvrdit studium narodniho charakteru.

Koncept narodniho charakteru je blizky konceptu nérodni
identity. Podstatny rozdil je v tom, jak tvrdi Berting a Villain-Gan-
dossiova, ze koncept narodni identity pfedpokladé pohled do spo-
le¢nosti zevnitt, zachycuje homogeniza¢ni hodnoty a motivace
prislusnikt naroda (Berting — Villain-Gandossi 1995: 18). Nebez-
pe¢im pro badatele tu nejsou jenom stereotypy a utkvélé nézory,
ale také imaginace (podle Lacana) neukojené touhy po identité
néroda (Biti 2000: 191).

Koncept nérodni identity je zavisly na narodnich stereoty-
pech: ty napoméhaji artikulaci a ur¢eni narodnich vlastnosti,
které — jakozto spolecenské konstrukce reality — nemohou byt
odtivodnéné fakty (Berting — Villain-Gandossi 1995: 19). Povahou
néarodni identity je byt jiny, odlisny (dokonce sam pojem identi-
ty se odvozuje z pojmu rozdil), coz nabizeji stereotypy o jinych
narodech, vytvéafejici védomi o rozdilech mezi ,,nimi a nami*.
Nejvice stereotypl existuje o narodech sousednich a pomérné
Gasto se vyskytuje nékolik nekompatibilnich obrazt toho druhé-
ho (tedy nejcastéji souseda), pouzivanych k riznym ptileZitostem
(napfiklad v obdobi konfliktu funguji stereotypy, které se po jeho
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skonceni stahuji do pozadi). I kdyZ béhem ¢asu obsahové udrzuji
stabilitu, stereotypy se takto mohou pfizptisobovat historickym
zmeénam a pretrvavat.

Se svou narodni identitou se chorvatsky narod vyrovnava
prostfednictvim stereotypi o Sesti sousednich statech, mezi néz
Cesi nepat¥i. Nicméné Cesi v chorvatském ,,nazorovém folkloru*
a ,imagologickém rejstfiku“’ obsadili ¢estné, se sousedy srov-
natelné misto a také tspésné soupefi s mnohem vétsimi narody.
Tuto ¢eskou pozici lze dolozit, ale nikoli zcela vérohodné vysvét-
lit. Uvedu ptiklad z Filozofické fakulty Zahtebské univerzity:
od zacatku devadesatych let se na bohemistiku hlasi nékolikana-
sobné vice studentt, neZ je mozné do studia pfijmout, a tato situ-
ace pfetrvavd dodneska. O bohemistiku je mnohem vétsi zdjem
nez o jiné slovanské filologie (véetné rustiny a polstiny) a také nez
o0 jiné takzvané malé jazyky, i kdyZ je moznost uplatnéni v tomto
oboru po ukonceni studia mal4. Pfitom anketa, provadénd mezi
studenty prvniho ro¢niku bohemistiky fadu let, ukazuje, Ze védéli
o ¢eskych redliich, jazyce, literatufe, uméni a kultufe velmi malo
(ptijimaci zkousku mohou vykonat bez znalosti ¢eského jazyka
a Geské kultury), jejich znalosti by se daly zredukovat téméft jen
na pivo, Svejka a Havla. Nicméné vyjadfovali velmi silnou moti-
vaci pro studium cestiny, kterou zpravidla nedokazali dostatec-
né racionalizovat. Tento zdhadny pfipad byl z nouze vysvétlovan
dlouhodobou tradici ¢esko-chorvatskych kulturnich vztahi, o niz
vSak tito studenti nic nevédéli, pfipadné popularitou Havla, Prahy,
¢eskymi politicko-ekonomickymi dspéchy po roce 1989 a podob-
nd. Zadné z téchto vysvétleni nebylo zcela uspokojivé a presvéd-
¢ivé. Zminéné anketa vSak ukazala kromé nedostatecnych znalosti
budoucich bohemistl jesté néco: na dotaz, jestli si mohou pred-
stavit typického Cecha a pokud ano, potom jak, vichni odpovi-
dali kladné a casto ho bohaté popisovali. Tento dotaz byl kladen
pro uvolnéni ovzdusi p¥i psani ankety a fakt, Ze vyvolal silnou
reakci sdm o sobé, by nebyl zajimavy, kdyby se potom neukazalo,

1] V posledni dobé v chorvatskych médiich dost pouzivana fraze.

[157]



Ze takovéto vniméni Cechti a eské kultury, kdy se o nich na jed-
né strané péstuji jisté predstavy a na strané druhé se o nich vi
pomeérné malo exaktnich fakt, je jednim z modeld, ktery funguje
na riznych trovnich v chorvatském prostredi a ovliviiuje zdejsi
recepci Ceské kultury.

Pokusime se rozpoznat tento model v soucasné recepci ceské
literatury v Chorvatsku, kterou pfehlédneme v rdmci vydavatel-
ské ¢innosti, Zurnalistickych komentaia o ¢eské kultute a literér-
ni reakce na ¢eskou literaturu a ¢eskou kulturu vibec.

Konec 20. stoleti poznamenal v recepci ¢eské literatury Michal
Viewegh, ktery v povaletném Chorvatsku oteviel ¢eskym spisova-
telim k chorvatskému ¢tenéti dvefe dokofan. Viewegh byl tehdy
na chorvatském kniznim trhu vyjimecnym pfipadem tspésného
spisovatele, Vychova divek v Cechdch (1994) vydana v roce 1997
méla dlouho nejvétsi prodejnost, jeho navstéva v Chorvatsku byla
provazena zajmem médii, srovnatelnym snad jen se zdjmem o nav-
§tévu Paula Coelha. Jeho popularita sice v soucasnosti v Chorvat-
sku klesla, zistal nicméné pomérné pravidelné vydavanym auto-
rem (Sest titult). Jeden z divodi, pro¢ zaujal chorvatské ¢tenate
a média, zajisté spoc¢iva ve smyslu pro humor, ¢asto zdiraziiova-
ném v mistnim tisku, obcas byva formulovan jako typicky cesky,
jednoduse ¢esky humor.

Cesky humor je jednou z nejfrekventovangjsich frazi o ceské
literatufe a kultute v Chorvatsku, obvykle oviem nebyvéa vysvétle-
na, nenf jasné, co se ji mysli. Vkomentatich se pocita s konotacemi
¢eského humoru, klade se na néj diraz jako na sémanticky boha-
tou informaci, ale nezasvéceny ¢tenar nemusi pochopit, o¢ vlast-
neé jde. Chorvatskému ¢tenéfi v8ak zpravidla tento pojem aktivuje
jisté pomeérneé ustalené predstavy, jezZ miiZeme povazovat za obsah
stereotypu, a vyjdeme-li z frekvence jeho vyskytu v médiich, jde
o stereotyp, ktery je dilezitym identifikaénim bodem c¢eské kul-
turni identity v o¢ich Chorvatt. Pro ilustraci uvedeme z chorvat-
ského tisku jeden kriticky komentér pfehnaného pouzivani tohoto
stereotypu: ,,Egyptané maji pyramidy, Citiané ryZi, Arabové vel-
bloudy a Cesi v chorvatském lidovém imagologickém rejstiiku
maji — humor. ,Cesky humor‘ se stal pro chorvatskou uméleckou
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kritiku a vefejnost kofenim do kazdé polévky, mystickym prvkem,
ktery kritika zaznamena v kazdé druhé knize a kazdém tietim fil-
mu” (Pavi¢i¢ 2003). Stejny autor, jinak vlivny literarni a filmovy
kritik a také spisovatel, pritom uznavé, ze Ce$i jsou ,,nesporné
divtipny nérod s brilantni humoristickou tradici, ktera zpesttila
¢eskou literaturu 20. stoleti od Haska k Vieweghovi“ (tamtéz).

Existuje dost jasnd piedstava o tom, Ze stereotyp o ¢eském
humoru mé pfedevsim literdrni ptivod, i kdyz se také uvadi ceska
filmova klasika, kterd je u nas reprezentovana zejména Menze-
lem a Formanem. Je zfejmé, %e viechno zacalo Svejkem, Ze zajisté
vSechny Zijici generace Chorvatti maji jistou pfedstavu o tom, jak
Svejk vypad4, prestoze jeho Osudy (1921-1923) tieba ani nedetly
a prestoZe se navstévnikiim Ceska uZ neprodévaji figurky toho-
to slavného rodaka tak masoveé. Je uz notoricky znamo, jak silny
vliv mé tento antihrdina na vnimani ¢eské narodni povahy snad
v celém svété, a bylo by zfejmé velmi obtizné vymazat jej z pové-
domi mas. Tedy v souvislosti s kontextem, v némz byl pouzit,
muZe obsahovat kladné i zdporné hodnoceni a celé spektrum
mezistupiit. Se Svejkem se zacaly vytvéret jisté predstavy o tes-
kém humoru. Roméan byl poprvé preloZen a vydan v roce 1929,
ale silnéjsi ohlas mél az druhy pieklad z roku 1953. V padesatych
letech byla podle bibliografickych tidaja ¢eské literatura hojné
recipovéna, byla publikovéna fada dél eskych klasikt (Capek,
Vancura, Némcové, Neruda, dokonce i Salda), ale také znacny
pocet socialisticko-realistickych autorti. Nicméné nejsilnéjsi ohlas
mél pravé Svejk, i kdyZ se do védomi jistych skupin &tenaft vryl
také Capek jako jméno teského klasika, zdjem o jeho dilo pak byl
oziven s rozsifovanim zajmu o sci-fi literaturu.

Dalsi silna vlna recepce ceské literatury se objevila az v osmde-
sétych letech, i kdyZ vlastné $lo o pokracovani recepce prozaiki
generace let Sedesatych, kterd zacala psat na prelomu Sedesatych
a sedmdesétych let, byla v8ak do¢asné utlumena. Kdyz byl v roce
1969 publikovan pieklad Kunderova Zertu (1967), Svejk uz byl
slavny hrdina, ktery plné zil mimo literaturu. Vyvoj stereotypu
o ¢eském humoru jakoZto jedné ze zakladnich vlastnosti ceské
kultury v chorvatském ,nazorovém folkloru“ ovlivnila recepce
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generace Kundery, Hrabala, Skvoreckého, Vaculika, Parala, Soto-
ly, Fukse, Lustiga, Klimy, navazujici na Hasktiv odkaz. Dila téchto
autorti vét§inou humorem neoplyvaji (az na Skvoreckého) nebo je
nelze oznacit za dila humoristick4, i kdyz jisty smysl pro humor,
jista divtipnost se najde v kazdém z nich. Jejich vliv na stereotyp
o ¢eském humoru nenfi ani tak humoristicky, jako spise politicky.
K pfedstavé o ¢eském zptisobu vtipkovani pfibyl politicky patos,
ktery zdtraznil groteskni dimenzi ¢erného humoru. DtileZitou roli
v tom sehral také cesky film Sedesatych let. V chorvatském tisku
najdeme o ném tento struény postteh: , To, cemu fikdme cesky
humor, bylo spojeni regiondlniho kulturniho odkazu a zptsobu
spolecenského preziti“ (Pavic¢i¢ 2003). Autor textu pak posuzuje
soucasny Cesky film a tvrdi, Ze se ¢esky humor stejné jako ceska
filmova komedie staly $ablonou, ,,zredukovanou na sympatické
briskaté sousedy, ptllitry piva a Zertovani o politice”. Jsou zde
tedy dva vyroky o humoru v ¢eském filmu: prvni, o filmu Sedeséa-
tych let, je kladny, druhy, o souc¢asném filmu, je zaporny — pfitom
oba maji podobny vyznam. V obou vyrocich je ¢esky humor ozna-
¢en jako kombinace domaci haskovsko-svejkovské tradice btiska
a piva a snahy o co mozné bezbolestné vyrovnani se s politickym
omezovanim. Podstatny rozdil je tedy v sloZitosti pojeti stejného
stereotypu v obou variantach ¢eského humoru. Na tomto ptikladu
je vidét, jak silny muiZe byt vliv stereotypu na utvareni nazora
a jak muZe byt obtiZné se mu vyhnout.

Predchozi vyrok o ¢eském humoru ilustruje také to, jak dilezi-
tou soucast pfedstavy o ¢eském humoru tvoii politicky prvek.
Ackoli nelze tvrdit, Ze byl predtim apoliticky, od Sedesétych let
v ném byva politika zna¢né zdtraznéna. Byl to vliv literatury,
filmu a také samotného politického déni, co urc¢ilo dalsi osud
literatury a filmu, ale také pfimo ptlisobilo na zpestieni ceské
,2humorni“ kulturni identity. Pfedstava o spisovatelich-emigran-
tech a disidentech se rozsifila stejné rychle jako jejich dilo. Cesky
humor uz nemohl byt v ramci takovychto pfedstav a dojmt jed-
noduse smésny, ale rafinovany, jeho dtlezitym prvkem se stala
alegorie a parabola. Cesky humor — v chorvatském nazirani — tedy
nemusi byt ani tak smésny, jako spiSe dimyslny a hluboky. Z toho
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divodu jiz zmitiovany recenzent filmu Knoflikdri, ktery se snazi
nabourat stereotyp o ¢eském humoru, ujistuje ctenafe, ze jde
o ,nevyslovitelné smésny film“ (tamtéz).

Opacny citovy vztah k pojeti ¢eského humoru jako diimyslné
alegorie a paraboly spojené s politickym patosem najdeme u dal-
§tho soucasného chorvatského spisovatele, Zorana Ferice, ktery
v posledni dobé patfi k nejrenomovanéjsim chorvatskym autorim
a napsal jeden z mala chorvatskych bestsellerd. V jeho povidce
Legenda (Feri¢ 2001a; sim o ni mimo jiné napsal, Ze je jednou
z jeho nejoblibenéjsich — Feri¢ 2001b) se jedné pfimo o parabo-
lu ¢eského humoru. V tvodni ¢4asti se hlavni hrdina, situova-
ny do prostfedi psychiatrické 1é¢ebny, pt4, jestli dobfe rozumél
matce, kdyZz mu v ¢ervnu roku 1968 vysvétlovala, co je to cesky
humor. Poznamenejme tady, Ze autor do ¢ervna 1968 také umfis-
til sovétské tanky a sebeupaleni Jana Palacha, coz v tomto kon-
textu upozornuje nejen na neznalost historickych fakta, ale rov-
néz na to, jak zde nejsou podstatné. A pak za¢ina parabola, v niz
se uz dospély hlavni hrdina ocitd v Praze v dobé normalizace jako
turista. Li¢i zkazeny ilegalni Zivot normaliza¢ni Prahy, na kte-
ry mohli narazit turisté a jehoZ soucésti byli vekslaci, prostitut-
ky, zkorumpovani ¢isnici ¢i zlodé&ji véeho druhu. Hrdinu, ktery
na Vaclavském namésti kupuje kytku, aby ji pak poloZil na misto
upéleni Jana Palacha, oslovuje vekslak a méni mu penize, také
ho v8ak podvadi: kromé stokorun mu déva i stomarkovou némec-
kou bankovku z roku 1922. Posléze vychazi najevo, ze kdyz tu
bankovku komukoli nabidne, v§echno dostane zadarmo. Nakonec
mu prostitutka, poskytujici mu své sluzby rovnéz zdarma, prozra-
di, Ze tuto bankovku Prazané davaji turistim, ktefi projevi tctu
k ceskym narodnim symboltim. A tim to konci. Tento piibéh je
manifestaci chorvatského stereotypu o ¢eském humoru a pou-
kazuje na to, ze kromé vyrovnavani se s politickym omezenim,
karikaturniho osklivého ovzdus$i a dojemného politického pato-
su zde byl zdtraznén prvek tajemného, v $ir§im kontextu pocho-
pitelného vyznamu, ktery se otevira jen zasvécenym. Ten svéddi
o tajemném svété, soubézném s tim skute¢nym, vefejnym, ktery
na ten skuteény vrha jiné svétlo a ddva mu jiny smysl. Tajemny
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vyznam jako prvek stereotypu o ¢eském humoru se nemanifestuje
vzdy takto explicitné, jeho stopy ale najdeme v mlhavé predsta-
vé, Ze ¢eskd komika nemusi byt vSem a tplné jasna. Takové poje-
ti ¢eského humoru jako soucasti identity c¢eské kultury v oc¢ich
Chorvati obsahuje konotaci o jisté rafinovanosti ¢eské kultury,
coZ je také jedna z predstav o ¢eské identité mezi Chorvaty.

Podivejme se jesté na soucasnou recepci ¢eské literatury v Chor-
vatsku. Od konce devadesatych let do dneska vychézeji pramérné
tfi tituly ro¢né a tento pocet se v poslednich letech spise zvysuje,
pravdépodobné jde o nejsilnéjsi vydavatelsky zajem o ¢eskou lite-
raturu ve 20. stoleti. Roste sice i zdjem o literaturu jinych postko-
munistickych zemi, to vSak neméni nic na faktu velkého zdjmu
o literaturu ceskou. Pf¥itom vychazi pomérné mélo novych auto-
rl, nejvétsi pocet polozek patii autorim generace Sedesétych let:
Kunderovi a Hrabalovi se vydavaji sebrané dila, byli vydani Paral,
Sotola, Skvorecky, Klima, Vaculik, Fuks — vlastn& stejna jména
jako v letech osmdesatych, mohli bychom to oznacit jako opako-
vanou recepci. Samoziejmeé se obc¢as objevuji i jind, novéjsi jména,
ale nevyvolavaji takovy ohlas ani zajem jako ta predchozi. Zad-
ny pokus o oziveni recepce Geské literatury novymi autory zatim
neuspél. Ze ¢tyf vydanych spisovatelek (Legatova, Obermannova,
Brabcové a Prochazkova, ktera byla do chorvatstiny pieloZena pro-
to, ze pfedtim byl pfeloZen Vaculik) Zddné nevyvolala ¢tenafsky
zajem ani zajem kritiky, z autorti mladsi generace nebyl dosud pte-
loZen zadny. V recenzich na aktudlni ptreklady z ¢eské literatury,
vétsinou reflektujicich skupinu slavnych let Sedesatych, se vlastné
malokde nepfipomene cesky humor ¢i specificky interpretovany
politicky patos, ktery se v chorvatskych predstavach stal jeho sou-
casti. Kritika naptiklad také velmi zddraziuje , humoristicky raz“
do chorvatstiny pieloZené knihy Jana Patocky Co jsou Cesi (Bari-
8i¢). Stereotyp pusobi silnéji tehdy a tam, kde neni dostatek jinych
poznatkd, ale také miiZze omezit ptijimani fakt ptislusniky skupiny
stereotypem ovlivnéné. Ze aktualni recepci ¢eské literatury ovliv-
nuje do zna¢né miry i stereotyp o Cesich, neni zatim exaktné pro-
kazano, ale jisté to nelze opominout.
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