O recepci Ceské exilové literatury
Neékolik poznamek
k némeckojazyCné reflexi Ceského exilu

ALFRUN KLIEMS

Uvodem

V poslednich letech se skupina literdrnich badatelt ve Védeckém
stfedisku déjin a kultury stfedovychodni Evropy (GWZO) v Lip-
sku intenzivné zabyvala literaturou vzniklou v exilu po roce 1945.
Vysledkem projektu je neddvno vydané obsahlé kompendium
Grundbegriffe und Autoren ostmitteleuropdischer Exilliteraturen
1945-1989. Ein Beitrag zur Systematisierung und Typologisie-
rung, v némz némecky kolektiv vyhodnotil dila tykajici se nejen
¢eského, ale i madarského, rumunského, slovenského a polského
literarntho exilu z tohoto obdobi. Publikace o deseti kapitolach
poukazuje na zakladé zcela zivého materidlu na problémy poj-
mu exilu v jednotlivych jazycich a na estetické zprostiedkovani
exilovych zkuSenosti v literatufe. Kromé toho kapitoly poskytu-
ji ptehled o zemich, do nichZ spisovatelé riznych exilovych vin
emigrovali, a o exilovych ¢asopisech a nakladatelstvich. Je tfeba
upozornit i na to, Ze v knize ¢tenéf najde klic¢ové terminy, které jsou
upfesnény v pasazich o zméné jazyka, kulturni a narativni identitg,
o pojmech jako domov, cizina, recepce. Na jedné strané jsou tyto
terminy vZdy spojeny s vlastnimi projevy spisovatelt o jejich spe-
cifické, az komplikované situaci a o jejich literarni tvorbé v ciziné,
na strané druhé jde zaroven o rozbor jednotlivych exilovych dél.
Svou skladbou pfipominéa tento komplexni svazek sit, ktera umoz-
niuje mnohému némeckému ctenari viibec prvni orientaci na poli
exilu, protoze mnozi z uvedenych autort jesté nebyli pfeloZeni
do némciny. Vytvoreni takové tésné formy spoluprace mezi jednot-
livymi autory samozfejmé nebylo lehké, jak vzhledem k rozsahlé-
mu materidlu, ktery prosel velmi pfisnym vybérem, tak vzhledem
k tomu, Ze je tento svazek koncipovan jako dilo spolecné, a proto

[243]



byl i psan spole¢né v pravém smyslu slova. Posledni kapitola kom-
pendia je vénovana otdzkam recepénim a slouzi jako vychozi bod
nésledujicich vSeobecnych poznamek (Behring — Kliems — Richter
2004: 587-661).

K problémiim recepce exilové literatury

Ve vztahu k ¢asové elimitaci predstavuji vSechny recep¢ni procesy
tykajici se literarni produkce uzaviené procesy z hlediska histo-
rického. Pfesto je i nadale nutné povaZovat pisobivost a hodno-
ceni exilové literatury za nadmiru Zivy vyvoj. Germanista Helmut
Koopmann specifikoval naptiklad pfi vyzkumu recepcnich aspek-
t v rdmci exilového badéani rizné formy: Podle néj 1ze vychazet
ze zékladnich pojmu literdrniho konzumu (distribuce, pocet vyda-
ni), literdrni diskuse (recenze, posudky) a indirektniho piisobeni
(,Anverwandlung“). Zde specifikované kategorie patii do oblasti
literdrni diskuse, respektive recepce; jedna se o prvni literarnékri-
ticky nebo publicisticky kontakt s exilovou literaturou. Integrace
literatury znamena dalsi krok, totiZ ,,Anverwandlung”, jak defino-
val tento proces v sedmdesatych letech Werner Krauss. Posledni
termin se tykd mimo jiné zatazeni exilové literatury do domacich
slovnikt a déjin literatury. Dal$im pojmem je reintegrace — znovu-
v¢lenéni dezintegrované osoby do narodni kulturni tradice. Problé-
my souvisejici s reintegraci nalezi do komplexu psychologického.
Obsahuje pfedevsim tii vzory chovani: konetny névrat, nepodate-
ny anebo odmitnuty (neuskute¢nény) navrat a koneéné ,,pendlova-
ni“ mezi domovem a cizinou, kterému dalo po pfevratu pfednost
mnoho spisovateli.

Samotné rozhodnuti jednotlivce bylo tésné spojeno s akénim
radiem kazdého autora ve vlasti, to jest Ze mezi jeho vili k inte-
graci a jeho vefejnou akceptaci existovalo pfimé vzajemné ptiso-
beni. Poslednim stupném integrace je proces kanonizace. Pravé
otevienost vici literarnim hodnotdm z exilu umoznuje bezesporu
zmény v kdnonu jak v exilovych zemich, tak v domaci tradici.

Po listopadovém pievratu se exulanti, a spolu s nimi i recenzen-
ti, ocitli v dilematu, protoZe obé strany poukazovaly zéroveri na jed-
nu aktualni otazku, totiZ na roli, kterd by méla v dnesnim kontextu
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losti doslo v poslednich desetiletich v ¢eské literarni védé k poku-
su ozivit vedle pojmt exilovad literatura anebo literatura v exilu
terminologické slouceni literatura vznikld v zahranici (srov. Kubi-
kové 2000). Takovym pojmem se ale sugeruje vylu¢né geograficky
faktor jako pars pro toto, neberou se v ivahu nedobrovolné divody
odchodu z domova. Nehledé k tomu, Ze se do této syntagmatické
struktury vcletiovala i dila, kterd byla napsana jesté na pozadi poli-
tického exilu. Jeden z nejznaméjsich znalcti postkolonialni debaty,
orientalista Edward Said, poukazuje ve své definici exilu na néko-
lik rozdili: ,,Althought it is true that anyone prevented from retur-
ning home is an exile, some distinctions can be made between exi-
les, refugees, expatriates and émigrés. Exile originated in the ageold
practice of banishment. [...] Refugees, on the other hand, are a crea-
tion of the twentieth-century state. The word ,refugee‘ has become
a political one, suggesting large herds of innocent and bewildered
people requiring urgent international assistance, whereas ,exile’
carries with it, I think, a touch of solitude and spirituality. Expa-
triates voluntarily live in an alien country, usually for personal or
social reasons. [...] Emigrés enjoy an ambigious status. Technically,
an émigré is anyone who emigrates in a new country. Choice in the
matter is certainly possibility” (Said 1984: 166).

Kriticky feceno se pojmem literatury vzniklé v zahranici
zaroven implikuje kontinuita nérodni literatury. Fikce linearity
v nérodnf literatufe bez diskontinuity a beze zlomu ale ve skutec-
nosti neexistuje.

Dnesni némecka literdrni véda se rozhodla pro opac¢nou ces-
tu; plédovala za co nejelastictéjsi vyklad pojmu exilova literatu-
ra. Guy Stern navrhl jiz v devadesétych letech, aby se i dila sou-
¢asnych spisovateld z byvalého valeéného exilu nebo potomki
byvalych exulant zatadila do némeckého literdrniho kédnonu.
Meél na mysli potomky, ktefi zkusenost exilu jiz nezazili na vlastni
ktzi a psali své knihy v cizim jazyce. Jeho navrh byl koneckon-
ct pragmaticky, chtél tim v prvé fadé zabranit jejich zapomenuti.
Navic tvrdil, Ze pravé v dilech néasledujiciho pokoleni silné pre-
vazuje tematizace exilového traumatu (Stern 1998: 323-332).
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Paradigmatickym p¥ikladem problémti, souvisejicich se spor-
nym zafazenim exilového dila do literarntho kdnonu, je spisova-
telka LibuSe Monikov4, ktera na rozdil od profilovanych ceskych
spisovateli odesla do Némecka pocatkem sedmdesétych let jako
Cerstvd absolventka germanistiky a anglistiky, provdana jiz ten-
krat za némeckého biologa. Zacala psat némecky a proslula v roce
1987 roméanem Fasdda. Némecka fejetonistka Sibylle Cramerova
napiiklad v devadesatych letech zdiraznila, Ze textovy korpus
Libuse Monikové ,,nepatii do némecké literatury v jeji soucasné
podobé, totiz do literatury celonémecké” (Cramer 1999: 77). Co je
ale celonémecka literatura? Je to snad slouceni vychodni a zdpad-
ni némecké literatury? A proc¢ by autorka nemohla byt jeji soucas-
ti? (K problematice srov. Kliems 2002: 9-16; 2004.)

Kvétoslav Chvatik nevidél Zadny problém v tom, Ze analyzuje
dila Monikové ve svém souboru studii o ¢eské literatuie (Chvatik
1992). Alena Wagnerové (Wagnerova 2003: 23) konec¢né rozhodla,
Ze Ceska spisovatelka pisici némeckym perem je prosté ,, némecko-
ceskou” autorkou. Vsude bylo slyset hlasy jak ze strany ceské, tak
i némecké, Ze jeji roman Fasdda patii z hlediska tématu a motivu
jednoznacné k ¢eské narodni literatufe. Je pry bezesporu ,,ceskym
dilem: diky svému tématu, své intenci a formé* (Hyrslova 1990:
3), je ,,Ceskym roméanem o umélcich”, némecky Kiinstlerroman
(Mielke 1987: 37). Nékteti recenzenti kapitulovali pfed zafazenim
z hlediska jazykového a vidéli jednoznacnost pouze v literarni p¥i-
sludnosti spisovatelky. Libuse Monikové o sobé ovsem prohlésila,
Ze se citi byt némeckou autorkou, protoze nikdy nepsala ¢esky
(Monikova 1991: 185-206). Jeji jméno lze pTesto najit ve Slovniku
ceskych spisovatelii po roce 1945 jiz z doby, kdy jesté neexistova-
ly ceské pteklady jejich knih, kromé sporné verze Fasddy v Six-
ty-Eight Publishers (Zelinsky 1998: 73—74). Jinym, ktef{ se stejné
jako ona rozhodli tvofit v jiném jazyce, se tohoto Stésti literarni
integrace nedostalo (Jan Drabek ¢i Michael Kontpek). Némecké
literatura chtéla byt v tomto ohledu velmi dtkladné a zatadila jeji
korpus dvakrat do slovniku romanu (Romanfiihrer 2004 a 2005),
totiZ do svazku némeckojazycné prézy a zaroven do multinarod-
n{ literatury. Stdle existujici vile subsumovat spisovatelku a jeji
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tvorbu jenom pod schéma multikulturality nivelizuje ale konkrét-
né historické podminky jeji literarni produkce, a tim i jeji skry-
tou, politicky motivovanou kulturni misi — i kdyz je toto zarazeni
vzhledem k jazykové a tematické mnohostrannosti jejich bikultur-
nich textt lakavé.

Na rozdil od ceské literatury bylo v némecké literatute jiz
v osmdeséatych letech zapotfebi najit pojmenovéni tvari v tvar roz-
rustajici se skupiné némeckojazyénych spisovatelt nenémeckého
puvodu, ackoli se jejich hybridni texty branily pt¥isné kategoriza-
ci. Stad¢i uvést jenom nékteré z dilematickych termini: literatura
zahrani¢nich délnikd, migrantska literatura, zahrani¢ni literatura.

V devadesatych letech pozadovali kritici odklon od morélni
estetiky, tedy od ,,vyhodného“ zatazeni jednotlivych textt do kdno-
nu bud podle politickych podminek jejich vzniku (exil, migrace,
asyl), nebo podle jejich tematického pozadi (homosexualita, femi-
nismus). Soudoba situace v némecké literatute se vyviji smérem,
ktery nastinil Hans-Peter Kunisch, kdyz v souvislosti s ispéchem
autord, pro néz némcina neni matefskym jazykem, piSe s ironic-
kym podténem o ,biografické vyhodé“, o ,romanticky-exotic-
kych elementech” jejich Zivotopisi, které nemaji nic spoleéného

TR

s ,vlastni o8untélou biografii“ ¢tenafe (Kunisch 2000: LIT 1).

Recepce ceského exilu v némeckojazycné publicistice

Nasledujici material o recepci ¢eského exilu v némeckych caso-
pisech se pohybuje na rozhrani mezi profesionalni recepci v lite-
rarnékritickych ¢asopisech a popularni recepci v kazdodenni
publicistice. Nikoli ndhodou se v némeckych ¢asopisech rozvinu-
la diskuse o dnesni hodnoté vychodoevropské disidentské a exi-
lové literatury. Podle nazoru némeckych nakladatelstvi a ¢tenart
se jeji aura a politicky bonus rychle vytratily.! Je to tim, Ze exilovi
a disidentsti spisovatelé maji politicky narok na existenci pouze
v ramci projekce politicky kontrarnich systému. Ztratou politic-
kého rozdéleni mizi i moc pisobivého obrazu zakdzaného autora

1] O problematice z hlediska ¢eského viz ¢lanky, které v devadesatych letech na-
psali Pavel Janousek, Jifi Kratochvil a Vladimir Novotny.
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(srov. zejména Schneider 2002). Gerhardt Csejka, nakladatel ¢aso-
pisu Neue Literatur, poznamenal v roce 1992, Ze ,tato literatura,
ktera nevznikla ve svobodné atmosféfe, se nestala ani za podminek
svobodného hospodarstvi svobodnou a byla i na Zapadé politic-
ky determinovédna“ (Csejka 1996: 87). Dtikladny prehled recenzi
v némeckych ¢asopisech by ale ukazal, ze pfed prevratem sice jisty
politicky bonus existoval, ale vzhledem k mnoZstvi recenzi bylo
obecné minéni spise kritické — recenzenti se nedali nechat vést
vylu¢neé politickym zatazenim a hodnotami. Napiiklad pravé o ful-
minantnim romanu Fasdda Libuse Monikové se psalo, Ze se v textu
nedé piehlédnout az p¥ili§ uditelsky piistup autorky. Kromé toho
Renate Mieheova konstatovala, Ze ,,pfirodovédné exkurze autorky
8ly na nervy nejenom hrdindm roménu” (Miehe 1987: L2).

V némecké publicistice byla devadesata léta — nehledé k Libusi
Monikové — pod praporem dvou cCeskych exilovych spisovatel,
totiz Milana Kundery a Josefa Skvoreckého. Na rozdil od ¢eské kri-
tiky némeckojazy¢ni recenzenti hodnotili nejnovéjsi Kunderovu
tvorbu prevazneé kladné. To se tykalo zejména romanu L'Ignorance
(2000, Neznalost), o kterém Uwe Wittstock nadsené prohlésil,
ze kdyby se ,tento spisovatel dnes rozhodl napsat dvéstéstran-
kovy névod k pouziti opékace, jisté by se mu povedlo vytvorit
dobrou, chytrou, zdbavnou a vysoce poetickou knihu* (Wittstock
2001: L3). V souvislosti s Kunderou skoro kazdy némeckojazytny
kritik odkazoval na fakt, Ze se autor od zadatku snazil zabranit
politickému vtélovani své literatury a hledat nové poetologické
cesty mimo Ceské tradice. Pfedevsim Peter Demetz a Marcel Reich
Ranicki ale vidéli pravé v této globalizaci témat ohroZeni a pro-
ces desubstanciace Kunderova dila. Demetz na zakladé TotozZnosti
(L'Identité, 1997) dokonce soudi, Ze jsou Kunderovy nynéjsi, to
jest francouzskojazy¢né romany, napsany z hlediska ,,umélecky
rozpileného Zivota®“ (Demetz 1998: L19). A nejen Demetz do jisté
miry tvrdi, Ze je Kunderovi zapottebi ¢eskych realii — jinak by mu
dosel ndmét. Podle nédzoru Paula Ingendaaye se Kundera kladné
odlisuje od jinych disidentd pravé tim, Ze ,,jeho eminentné poli-
tické postavy maji nejenom néco v hlavé, nybrz i mezi nohama“
(Ingendaay 2000: 51).
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Recenzenti sice pozorovali problémy recepce a reintegrace
¢eského exilu, ale zdrZovali se veskerého hodnoceni a nepouka-
zovali ani na paralely k némecké situaci po konci svétové valky.
Tyka se to mimo jiné Evy Menasseové, kterd o némeckych pre-
kladech Josefa Skvoreckého konstatovala: ,,Ce$i v podstaté nema-
ji rddi své exilové autory. Jsou ochotni povazovat Libu§i Moni-
kovou za némeckou spisovatelku a Kunderu za francouzského
autora, kdezto jejich patriotickd srdce patii pabiteli Bohumilu
Hrabalovi, ktery spolu z nimi v8e prozil, i kdyZ za lehce pochyb-
nou cenu, ze své knihy nechal politicky vy¢istit“ (Menasse 1999:
BS3).

Peter Demetz opakované tvrdil, Ze pravé némecti ctenafi chtéji
,metafyzicky angazovaného disidenta s nesmélym vizionarskym
zrakem®, ale tomuto popisu bohuzel neodpovida ani sebeironic-
ky, skepticky, buclaty a vesely Skvorecky (Demetz 1999: V).

Zavérecna uvaha

Jiz v roce 1998 Hans Peter Riese konstatoval, Ze jenom 0,4 % némec-
kého prekladatelského trhu pochazi z ¢eského kontextu. Pfesto
muzeme shrnout nékolik fakt o recepci ¢eského exilu v némec-
ké publicistice. V dnes$nich recenzich hraje politicka piislugnost
k byvalému exilu nebo disentu jistou roli, aniz by vyznamné ovliv-
nila kriticky pohled na literaturu. Ten je z&visly spiSe na osobnim
vztahu jednotlivého recenzenta k ¢eské kultufe a na jeho znalostech
recenzich dikladné zabyval problémy spojenymi s vynucenym
odchodem z domova, jako je zména jazyka a poetologicky dopad
na tvorbu. V pfipadé Libuse Monikové se misto toho skoro kazdy
kritik snazil poukazat na dobrou némcinu autorky teprve potom,
co nejprve vycetl jeji zdanlivé chyby. Autorka ale trvala na tom,
Ze ma néarok na stejnd prava jako jeji némecti kolegové: ,,Daran erin-
nern mich auch Kritiker, wenn sie Ausdriicke aus meinen Biichern,
die ihnen nicht geldufig sind, als meine Eigenwilligkeit interpeti-
eren, die einem nicht deutschen Autor nicht zusteht. [...] Wenn
Arno Schmidt schreibt: ,der schneeweille Spitz [...] boll sehr* [...]
wird es als innovativ, witzig, originell dstimiert. Wenn ich so etwas
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versuchte, wiirde es heillen: Die Ausldnderin kann nicht einmal
Deutsch® (Monikova 1994: 43).

Na rozdil od pfevazné kladnych némeckych recenzi odkazu-
je ceska publicistika na nejnovéjsi knihy byvalych exulanti spi-
Se kriticky. Vladimir Novotny v této souvislosti dokonce tvrdi,
Ze se z odmitani textl tematizujicich emigrac¢ni problematiku daji
vyvodit nejenom poetologické divody, nybrz v prvni fadé dtvo-
dy tematické (Novotny 2002). Romany Pavla Kohouta, Libuse
Monikové, Jindry Tiché nebo Jaroslava Vejvody z devadesatych
let nejenze neposkytovaly tradi¢ni obraz jha exilového byti, jak
jej zndme od Viktora Dyka, ale popisovaly jesté k tomu dezilu-
zivni obraz domova. Novotny hodnotil kladné& praveé fiktivni glo-
balni Zivotopisy exulantd, pfedeviim Vlastimila Tfestidka a Jana
Kfesadla, a apeloval na to, Ze je nutné integrovat vsechny knihy
do ceského kanonu, i kdyZz nékteré z nich nebyly napsany cesky.
Spisovatelé a jejich literatura, které Novotny povazuje v proce-
su literdrni revize kdnonu za tvirce budouci tradice, nepracuji
s dualistickym vnimanim svéta, zdsadné odmitaji redukcionismus
a monolitni vniman{ svéta. Ve svych dilech reflektuji nalezeni
sama sebe, vétSinou determinované exilovou zkuSenosti, Zivotem
v rtiznych kulturdch a tim i Zivotni variabilitou. Jeho apel, akcep-
tovat exilovou zkuSenost jako modus Zivota, jako antropologickou
prazkusenost, se shoduje s filozofickym uvazovanim Viléma Flus-
sera, Karla Kosika, Czeslawa Mitosze a s nazory Normana Manea,
ktery se zabyval moZnosti existence ,exilového genu®. Tito také
zanedbévali konkrétné historicky ramec 20. stoleti a plédovali
za globdalni koncept exilu. Takovym konceptem by bylo mozné
obha4jit legitimaci exilové a v zahranic¢i vzniklé literatury vici je-
jim kritiktim a otev¥it ji tak cestu ke vclenéni do literarnich kano-
nt raznych literatur, nezavisle na p¥islusnosti k jazyku.
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