Zprava o jednani kulatého stolu

Kongresové jednani uzaviela dne 30. ¢ervna 2005 diskuse u kula-
tého stolu nazvané Co potfebuje svétova bohemistika?, jejiZ inicié-
torkou byla Jitina Smejkalova. Své zkugenosti s fungovanim a pod-
porou nadeho oboru v riznych kulturach nabidli v tvodnim pane-
lu Rajendra Chitnis, Dobromir Grigorov, Veronika Ambros, Herta
Schmid, Katrin Berwanger, Zuzana Stolz-Hladk4, Xavier Galmiche,
Jan Jirousek a Michael Wogerbauer, moderovala Alice Jedlickova;
na piipraveé panelu se podileli také Jonathan Bolton, Jelena Kovtun,
Lubomir Machala a Vaclav Maidl.

Diskuse se soustfedila kolem tfi kli¢ovych problému; zapr-
vé: jaké jsou perspektivy bohemistiky v podminkach, v nichz
se odborné prosazuji a institucionalné lépe obhajuji aredlova
studia? X. Galmiche uvedl argumenty pro respektovani toho-
to trendu, Z. Stolz branila autonomii bohemistiky jako moderni
filologie a poukazala na to, Ze nedostatecné filologickd p¥ipra-
va muze vést k nivelizaci kulturnich studii. Za druhé: jaké jsou
mozZnosti plisobit na vefejnost a ovliviiovat politickd rozhodnuti
ve prospéch péstovani bohemistickych studii? H. Schmid a K. Ber-
wanger seznamily publikum s vysledky memoranda némeckych
vysokoskolskych ucitelti za zachovani §ife slavistickych studif;
memorandum zésadné argumentovalo proménou sjednocujici
se Evropy, v jejimZ dtsledku se kladou zvysené naroky na vza-
jemné poznéani kultur; vysledky spoluprace se zastupitelskymi
ufady a Ceskymi centry prestavili J. Smejkalova a D. Grigorov.
Treti okruh otdzek zahrnoval prezentaci ceské kultury a bohe-
mistiky navenek: obnovilo se dotazovani pfedchozich badatel-
skych jednani po ,literdrnim kdnonu“ a moznostech jeho oZiveni,
napfiklad cilenou nakladatelskou ¢innosti (J. Bolton, V. Amb-
ros), a opakované byl vznasen pozadavek na sdileni informaci
(na tento podnét reagovala A. Jedlickova prezentaci databazi UCL
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a pocetnych funkci informa¢niho portilu www.bohemistika.cz);
Z. Stolz navrhla, aby byl (naptiklad formou grantového podéni)
zpracovan projekt podpory mezinarodni bohemistiky. Ukéazku
neformalni badatelské spoluprace v kulturnéhistorickém projektu
predvedl M. Wégerbauer, priklad jeji institucionalizace v némec-
kém prostiedi J. Jirousek. V. Ambros dala podnét k zaloZeni mezi-
nérodni organizace bohemistt, ktery jako alternativu do budouc-
na prijal Pavel Janousek. J. Smejkalova a A. Jedlickova shodné
konstatovaly, Ze za soucasného stavu lze pravé kongres povazo-
vat za oteviené mezinarodni sdruzeni bohemistti; fe¢niky panelu
pak lze chépat jako pracovni skupinu a komunikaéni centrum,
na které se mohou bohemisté obracet s naméty a problémy, nap¥i-
klad s zddosti o moralni podporu v ptipadé redukci univerzitnich
pracovist, ohrozujicich existenci bohemistiky v daném prosttedi.
Informace a vyzvy lze prezentovat na portdlu www.bohemistika.cz.

A.J.
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