Poezie a komentar

MICHAEL SPIRIT

Pojem ,komentai“ piedstavuje stejné divnou zdhadu jako pojem
»poezie“. Poezii nechdm stranou, ale komentédfem se zde budu
zabyvat ve dvou krocich, jejichZ rozpracovani mohu jen nacrtnout,
a v zdvéretné tezi, s vyhradou, Ze se pohybuji na pevniné komen-
tare k bdsnickému textu a v souvislostech ¢eské textologie a edito-
logie.

V prvni ¢asti se pokusim odpovédét na otazku, co to je, o Cem
mluvime, kdyZz v souvislosti s védeckym vydanim pouZivame
vyraz ,komentar“. V druhé zkusim ukézat, jakou vyzvu piedsta-
vuje pro vydavatele — a komentatora — Holanovo dilo; v tezi pak
budu formulovat p¥ileZitost, kterou by kategorie komentére v kon-
textu ostatnich literdrnévédnych Zanrd mohla predstavovat pii
historiografickém badani.

Co je komentar? Obvykle se jim rozumi veskery edi¢ni apa-
rat, doprovazejici odborné ptipraveny text, tedy vyklad o tom, co
je vydavéano, v jakém je to sledu a proc¢ je to pravé takto; dale
o tom, kdy a jak to dosud vychézelo, co z toho zatim neni zndmo
vefejnosti, s jakymi problémy pfi volbé vychoziho textu se edi-
tor musel vyrovnévat, o co vSechno se pfitom mohl opirat, proc¢
a do jaké miry do vydavaného textu zasahoval a tak déle. P¥i tako-
vémto pojeti se vyrazu ,komentai“ zpravidla ani explicitné neu-
zivé a editorav vyklad byva pojmenovén souhrnné jako ,,Edi¢ni
poznamka“ (,,poznamky“) nebo ,Edi¢ni zprava“. Soustavnéji,
ov8em zatim bez vypracovani néjaké rdmcové, pruznéjsi metodo-
logie uzivé od roku 1997 pojmu , komentai“ edice Ceska kniZni-
ce (jako prikladné l1ze uvést Cervenkova Tomana nebo Otrubova
Sramka?).

1] Karel Toman: Bdsné, Praha, NLN 1997; Fratia Sramek: Modry a rudy. Stiibrny
vitr. Léto. Splav, Praha, NLN 2000.

[151]



Kategorii komentéte je ale mozné vymezit i GiZeji, pro tu ¢ast
edi¢niho aparatu, ktera se nezabyva evidenci jednotlivych vyda-
ni, zdivodnénim zvolenych edi¢nich postupti, popisem auto-
rova jazyka, pohybem textu mezi jednotlivymi variantami nebo
vydanimi, nybrz se soustfedi na ta mista editovaného textu, ktera
se vyznamové vztahuji k souvislostem, jejichZ povaha nemusi byt
ziejma hned z textu samého a jejichZ ur¢eni mutiZe ¢tenéfi pomoci
pfi ¢teni a rozuméni dilu.

Mitzeme se zeptat: A pro¢ vibec nékomu poméhat?, coz je
opravnéna otazka. Lze na ni odpovédét, Ze edi¢ni aparat, i ten nej-
tGhrnnéjsi, nejagresivnéjsi, nejofenzivnéjsi, nemusi byt koneckon-
cu ¢tenafem vibec konzultovan. Jeho univerzalni dobrou vlast-
nosti je, Ze k jeho uzivani ¢tenédfe nic nenutf a Ze je obecné lepsi,
kdyz ve védeckém vydéni je takovy aparat podrobnéjsi, nez kdyz
jeho misto zabira publicistika $iFici vlastni dojmy a kterou by bylo
mozné otisknout s mensimi skodami jinde. Jinou véci je, pokud
podrobny vydavatelsky text nefunguje ve chvili, kdyZ ho ¢tenér
potiebuje.

Vratme se zpét ke skrytym nebo nezjevnym vyznamovym sou-
vislostem vydévaného literdrniho textu a uzsimu pojeti kategorie
,komentatre“. Ani pfi ném se tohoto terminu vzdy neuziva: v ram-
ci ediéniho aparatu zpravidla takovyto text nasleduje po tvod-
ni vykladové, zdavodriujici a deskriptivni pasazi bud bez samo-
statného nadpisu, nebo pod titulem ,,Vysvétlivky“. Hranice mezi
vykladem urcitych souvislosti, za niz komentaf v uz$im smyslu
povaZujeme, a uvedenim, objasnénim, lokalizovanim historic-
kych, zemépisnych nebo jazykovych tidaji neni, nemtze byt pev-
né déna a jeji vytyceni je pravé strukturnim, kompozi¢nim a sty-
listickym 1ikolem editora. Tento tikol by mél byt s kazdym novym
vydavatelskym tématem vyjastiovan pokazdé znovu, od zacatku.

Ptirucka Editor a text (1971), kterd vyraz ,komentar* uziva
v prvnim vyznamu jako souhrnné pojmenovéni pro doprovodny
vydavatelsky aparat, hovofi na tomto misté o ,,vysvétlivkach®,
jejichz zasadou ,,mé byt, Ze se vysvétluje jen to, co je nutné
k pochopeni textu; rozsifovani vysvétlivek za tuto hranici je
zbyteéné“ (Editor a text: 95). Obavam se vsak, Ze to, co je nutné
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k pochopeni textu, vnima asi kazdy ¢tenaf a vydavatel pokazdé
jinak. Navzdory nutnosti jednoho nebo 1épe dvou ¢i vice redak-
tort/recenzentt jsem presvédcen, Ze spiSe nez kolektivni hrou je
vydavatelskd prace osamélym béhem na dlouhé traté.

Vezmeéme si banéalni p¥iklad z Holanova dila. V sedmém versi
Noci s Hamletem se objevuje Shakespearovo jméno. Jaké kompe-
tence nebo Sance ma vydavatel kritické edice tohoto textu? Pie-
devsim miZe néco tak elementarntho pominout. Ten, kdo sdhne
nikoli po ¢tenédfském, ale z néjakého divodu po komentovaném
vydani Noci s Hamletem, nejspis o anglickém umeélci zadné infor-
mace nepotiebuje, nebot je témét jisté, ze vi, kdo tento umélec byl.
Uvede-li editor k p¥islusnému versi vysvétlivku se Shakespearo-
vymi nacionaliemi, nebude to zadné katastrofa, ale k pochopeni
toho, o ¢em pise Holan a k ¢emu mu slouzi Shakespeare, to asi
moc nepomitze, vysvétlivka odvede pozornost do slepé enume-
rativni ulicky.

U Holanova textu vsak editor ztstane, kdyz napiiklad ukaze,
jak cesky basnik se Shakespearem a se souvisejicim motivickym
mobilidfem pracuje v rozsahu celého svého basnického i pfi-
lezitostného publicistického dila. P¥i takovémto postupu se lze
dobrat toho, Ze shakespearovsky svét je u Holana zpfitomiiovan
az po roce 1948, kromé poemy samé také v paralelné vznikaji-
cich Pribezich a Bolesti, Ze se v prvnim dvacetilet{ basnikovy
tvorby s vyjimkou oféliovského motivu v lyrickém deniku z let
1938-1945 Hadry, kosti, kiiZe nevyskytuje? — ale tim hojnéjsi je
jeho frekvence az do konce Sedesatych let, odkazujici v jejich dru-
hé poloviné navic uz také k vydané skladbé z roku 1964. Takovy
druh vysvétlivky presahuje encyklopedickou hodnotu informace
o vnétextové redlii a drzi ctenédfe nejen pIi textu Noci s Hamle-
tem, ale také pri kontextu celého basnikova dila, a lze ji nazvat
,komentafem“ v nejpiivodnéj$im vyznamu.

Tim jsme uz u druhého kroku, u mozné podoby tohoto Zanru
pii vydavani Holanova dila. Prvni edice basnikovych sebranych

2] Jitimu Holému jsem zavéazan za kolegidlni poukaz na ,,hamletku-dyku“ z Cesty
mraku, datované na jate 1944.
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spistd z let 1965—1988 v Odeonu se v jednotlivych svazcich ome-
zila na stru¢né edi¢ni poznamky s evidenci basnikovych nebo
editorovych zasaht do textu. Zavérecny, jedenacty svazek rady
prinesl materialy, bez nichZ se neobejde zadné dalsi vydavani
Holanova dila, a to pfedevsim bibliografii, kterou sestavil Ema-
nuel Macek, a Zivotopis, jehoZ autorem byl editor spist Vladimir
Justl, ktery rovnéz, mimo biografii, sepsal sva osobni pozorovani
a vzpominky na basnika. Druhé vydani Holanovych spisti, vycha-
zejici v nakladatelstvi Paseka od roku 1999, roz$ifuje ptvodni
uspofadani o ¢tyti knihy basnikovych preklada a zavérecny, pat-
nécty svazek bude zfejmé v doplnéné verzi strukturné opakovat
posledni, ,komentafovy“ svazek prvntho vydani spisu.

V roce 2001 ptisel s projektem dvojjazyénych, cesko-némec-
kych Holanovych spisti némecky bohemista Urs Heftrich, kte-
ry pro svij zameér ziskal kolinské nakladatelstvi Mutabene. (Byl
jsem k projektu prizvéan jako spoluvydavatel a budu nyni hovofit
o tom, na ¢em se sam podilim.) Pfi pracovnich tvahéch, jejichz
podstatnou ¢ést zabird problém prekladu a prekladateld pro pod-
nik, ktery je rozvrzen na vice neZ dvacet let, jsme se ve véci edi¢ni
adjustace Holanovych spisd inspirovali ndro¢nym a propracova-
nym rusko-némeckym vydanim dila Osipa Mandelstama, které
pro cury$ské nakladatelstvi Ammann ptipravil v deseti dilech
v letech 1985-2000 Ralph Dutli® podle Struveho a Filippovy ame-
rické edice ruského origindlu z Sedesatych let.* Vypravu svaz-

3] Sv. 1: Das Rauschen der Zeit — Die dgyptische Briefmarke — Vierte Prosa
(Gesammelte ,,autobiographische” Prosa der 20er Jahre), 1985; sv. 2: Der Stein
(Frithe Gedichte 1908—1915), 1988; sv. 3: Mitternacht in Moskau (Die Moskauer
Hefte, Gedichte 1930-1934), 1986; sv. 4: Uber den Gesprichspartner (Gesammel-
te Essays I, 1913-1924), 1991; sv. 5: Gesprdch iiber Dante (Gesammelte Essays
II, 1925-1935), 1991; sv. 6: Tristia (Gedichte 1916—1925), 1993; sv. 7: Armenien,
Armenien! (Prosa, Notizbuch, Gedichte 1930-1933), 1994; sv. 8: Die Woronescher
Hefte (Letzte Gedichte 1935-1937), 1996; sv. 9: Du bist mein Moskau und mein
Rom und mein kleiner David (Gesammelte Briefe 1907—1937), 1999; sv. 10: Die
beiden Trams (Kinder- und Scherzgedichte, Epigramme auf Zeitgenossen, 1911
az 1937), 2000.

4] Sobranije soc¢inénij v trech tomach, ed. G. P. Struve a B. A. Filippov, Washing-
ton, Mezdunarodnoje litératurnoje sodruzestvo 1964 (2., dopl. vyd. 1967), 1966
(2., dopl. vyd. 1971) a 1969.
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ki — komentafe jsou u Dutliho pojmenovany jako , Poznamky*,
za nimi pak nésleduje vydavateliv doslov — by bylo moZné srov-
nat zhruba se strukturou kritickych vydani v odeonské Knihovné
klasiki (z autortt dvacéatého stoleti prichédzeji v ivahu Jiri Wolker
a Stanislav Kostka Neumann®); kdybychom méli dostat podobny
vysledek na poli souhrnnych projektid vydanych u nas v devade-
sétych letech, bylo by potfeba zkombinovat naptiklad rozvrh apa-
ratu k Weinerovym basnim (1997) s vypracovanim edi¢ni zpravy
a biografickym kalendédriem k Reynkovym spistim (1995) a dil¢im
komentafem k Saldovym epigramidm (Basné, 1997).°

Po vydéni prvniho svazku dvojjazyéného Holanova dila, kte-
ry ma poradové ¢islo osm a pfinesl ,,shakespearovské” poemy
a Toskdnu,” p¥ipravujeme nyni svazek ¢islo jedna s tfemi zralymi
sbirkami z t¥icatych let (Triumf smrti spolu s Blouznivym véjitem
do nasi edice nezafazujeme), jejichz kompletni a (nejen v Némec-
ku) premiérovy preklad poridil Urs Heftrich.® Oproti intertextové
siti kulturologickych narazek a vicejazy¢nosti Hamleta a Toskdny
je tady z hlediska vydavatele a komentatora v popfedi jednak pro-
ménujici se podoba prvnich sbirek na konci ¢tyficatych a upro-
stied Sedesatych let, byt je Holan neupravoval tak frontalné jako

5] Na ptipravé ¢tytdilnych Spist Jiffho Wolkera, vydanych v prazském SNKLHU,
se podileli A. M. Piga (1: Bdsné, 1953, a 2: Préza a divadelni hry, 1954), Zina Tro-
chova (3: Mladistvé prdce versem, 1954) a Julie Stépankova (4: Mladistvé prdce
prozou, 1954). Spisy S. K. Neumanna zustaly torzem: basné do roku 1925 vydali
ve tfech svazcich A. M. Pisa (1: 1962), Josef Vohryzek a Milada Chlibcova (3:
1965), M. Chlibcova (8: 1974), prézy vysly ve dvou svazcich — ty z let 1905-1915
ptipravil Jifi Opelik (6: 1969), z let 1918-1928 Stanislava Mazacova (15: 1976).
V péti svazcich vysly stati a projevy (zahrnuji texty z let 1893-1921), které pii-
pravily Zina Trochova (2: 1964), Z. Trochova a S. Jaroova (4: 1966), M. Chlibcova
a S. Mazacova (5: 1968; 7: 1973; 9: 1971).

6] Richard Weiner: Bdsné, ed. Zina Trochovd, Praha, Torst 1997; Bohuslav Rey-
nek: Bdsnické spisy, ed. Milada Chlibcova, Zlin, Archa 1995; F. X. Salda: Bdsné,
ed. Zina Trochové a Mojmir Otruba, Praha, Torst 1997.

7] Vladimir Holan: Epische Dichtungen 3 — Nacht mit Hamlet und andere Poeme,
ed. Urs Heftrich (doslov, s. 223-238) a Michael Spirit (komenta¥, s. 173-221),
Ko6ln am Rhein, Mutabene Verlag 2003 (Gesammelte Werke 8).

8] Vyslo v zafi 2005 k stoletému vyroc¢i autorova narozeni:Vladimir Holan: Lyrik
1. 1932-1937 — Das Wehen, Der Bogen, Stein, kommst du..., K6ln am Rhein,
Mutabene Verlag 2005 (Gesammelte Werke 1). Komentaf (s. 267—-333) napsali
vydavatelé spole¢né, doslov (s. 335-355) Urs Heftrich.
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Triumf smrti, jednak intratextovy rezervodr motiva jako , vitr,
,modlitba“, ,nic“, ,dité€“ nebo ,jinoch”, pfiznacny pravé pro prv-
ni tfi silné sbirky lyriky. ProtoZe pripravujeme Vanuti, Oblouk
a Kameni, prichdzis... ve znénich prvnich vydani, znamen4 to,
ze musime takové rozhodnuti zddvodnit poukazem na poeto-
logickou tlohu Holanovych sbirek ve tficatych letech a od ni
se odvijejici literarnéhistorickou hodnotu, a v komentafich mimo
jiné vylozit basnikovy nasledné zasahy do textu, od titulu pfes
dedikaci az ke strofickym, syntaktickym a lexikalnim zménam
ve dvou vlnach: v roce 1948, kdy Holan shodou okolnosti uzavi-
r4 druhé desetileti své lyriky, oproti tficatym letim ver$ové roz-
volnénéjsi, obrazné konkrétnéjsi a dottené epikou,® a v poloviné
Sedesatych let, kdy teprve tato lyrika vychézi a okamzité se stava
nejvlivnéjsim basnickym impulzem jak pro tehdejsi debutanty,
tak pro autory od nich o ptilgeneraci starsi.

Komentare k Holanovu dilu skytaji $anci scelit na jisty zptsob
autorovo dilo, pospojovat nebo znovunavazat mezitextové vztahy,
které v jeho ramci vyvstavaji nejriznéj$imi smeéry a jsou ,,zakry-
vany“ jednak obrovskym tvtr¢im rozmachem od konce tficatych
let do poloviny let padesatych, v némz se soubézné rodi existen-
cialni lyrika, epické skladby, lyrizované deniky v préze a dobové
predmétna, spolecensky angazovana poezie, jednak pfetrzitym
vydavanim tohoto dila (vice nez dvacetiletd pauza od pocétku &ty-
Ficatych let do poloviny let Sedesatych), jednak celkovym uspofé-
danim v ¢eskych spisech, které autor ve spolupréci s Vladimirem
Justlem pojal jako dalsi skladbu svého druhu.

Takto se ocitdme provizorné na konci, u slibované teze. Literar-
nehistoricky komentér v kritické edici uméleckého dila je vedle
portrétnich, srovnavacich, analytickych nebo prehledovych studii
jinou, méné napadnou, ale nikoli méné produktivni moZnosti, jak
na zakladé dikladné vypracovanych fragmentid vytvaret plastic-

9] Vydava souborné sbirky z let 1930-1937 jako Prvni bdsné (Praha, Fr. Borovy)
a uzavira rukopis lyriky z let 1938-1948, ktera tvoii dvojsbirku Ale je hudba
(vysla az v letech 1963—1964 ve dvou knihach, Bez ndzvu a Na postupu, souborné
jako 2. svazek basnikovych sebranych spisti v Odeonu 1968).
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ky obraz ur¢ité minulosti a zpfitomiiovat vyznamy v p¥islusnych
kontextech. Panoramaticky pohled nemuseji skytat jen vypravné
a reprezentativni gobeliny, ale mohou ho prostfedkovat i mozai-
ky, skladacky nebo bludisté sestavajici z dimyslné instalovanych
zrcadel.
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