Dopis jako svébytna forma
milostné komunikace
v poezii Vladimira Holana

OLGA KUBECZKOVA

Téma vztahu muZe a Zeny je v poezii Vladimira Holana reflektova-
no v takové mite a v tolika nuancich, Ze stfizlivy interpret se mtze
pouze skromné pokusit o nastin této problematiky. Holanovy
milostné verSe soucasné oteviraji celou fadu dalsich témat, bez
kterych by jejich pochopeni nebylo tplné. Pojem laska, jak jej pre-
zentuje toto rozsdhlé basnické dilo, odrazi nejeden vpravdé hola-
novsky paradox. Zahrnuje v sobé sebepojeti a sebelasku, duchovni
a télesné, byt a mit v jejich existencidlnim rozméru. Problematizuje
jej otdzka samoty jako vnuceného ¢i jediné mozného modu vivendi,
stejné jako role pohlavi. Sémantické rozpéti pojmu laska lze objas-
nit napfiklad ve vztahu k motiviim ¢asu, smrti, mlc¢eni ¢i k charak-
teru basnického prostoru. Jednim z kli¢ti k Holanové milostné poe-
zii, nebo jinak Fec¢eno jednou z moZnosti, jak z ur¢itého hlediska
nahliZet na téma vztahu, se ukazal byt dopis.

Pripustme, Ze nazev piispévku se miize zdat jako ponékud zavé-
déjici. Neptijde pouze o to, prezentovat dopis jako svébytnou formu
milostné basné, ale poukéazat i na jeho vyuziti jakozto motivu, ktery
naznac¢uje milostnou tematiku. Nejvyraznéji se v obou formach podi-
li na pfedstavé vztahu mezi muZem a Zenou ve skladbach Pribehii.

Milostnou korespondenci tu lze povazovat za specificky zpt-
sob komunikace. Odkryva problematickou povahu vztahu, vybizi
adresata k reakci a pritom déva prostor pro prezentaci nézord
a predstav, které z rtiznych divodi nejsou otevieny v pfimém
dialogu. V Prvnim testamentu' mé dopis Zeny funkci pozvani

1] Skladba byla vyraznou mérou ovlivnéna Horovymi pieklady Puskina, zvlas-
té EvZena Onégina. Vedle totozné strofiky se mu Prvni testament podobé praveé
funkci dopisu (Justl: 1996).
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a soucasné otevira cestu k minulosti. Funguje zde jako dulezi-
ta stavebni jednotka, tvofi tfeti z jedendcti ¢asti skladby a napa-
ji energii lyricky i epicky Zivel celé basné. Téma vztahu muZe
a Zeny je v této basnické skladbé nahliZeno prizmatem tempora-
lity. Hrdina naplno prozije védomi ¢asu ur¢eného lasce. Dospi-
véa-li subjekt soudobé drobné lyriky k piesvédceni o jedinecnosti
okamziku, ktery mtze byt promarnén ve chvili bezprostiedné
nésledujici, ¢i dokonce pfitomné, pak je ve jmenované skladbé
tento fakt uznan s odstupem celé etapy lidského véku. Az stafi
donuti muze ptipustit smrtelnost lasky pro jeji neopakovatelnost
i pro neschopnost komunikace. Cesta do kraje détstvi, k minulos-
ti a k milované Zené& je znamenand pokusem odvratit toto nebla-
hé tuseni, pokusem podpotit v ¢lovéku nadéji na navrat k idy-
le vzpominky. Hrdina se snazi ¢as zastavit, vlastné jej ovlada,
kdyz hodinu setkani se Zenou oddaluje. Stale vsak neni schopen
uniknout vlastnim pochybam, tzkosti, z niz toto prodluzovani
osudné chvile plyne. Kone¢né v ném dozrava zjisténi, ze schiiz-
ku nelze uskutec¢nit. Ani muzovy, ani Zeniny pohnutky k ni totiz
nevyplyvaji z podstaty vzajemné potieby, lasky ¢i touhy. V dopi-
se, ve kterém jej Zena k sobé zve, se objevuje i otdzka po pFicine.
Z ni jasné vyplyvé, Ze je to samota, vile vratit ¢as a ozivit vzpo-
minky blizkosti toho, kdo byl zaniklych déja tcasten, nikoliv
pfirozend potfeba po soundlezitosti a porozumeéni. Pro muzsky
subjekt znamen4 jiz samotna vyzva FeSeni nebo alespoil zablesk
v mizerii osifelého stafi, v bezvychodné situaci dozivani i v tem-
noté vlastniho nitra. To, co je v ném dopisem Zeny aktivovano, je
vlastné vzkrisend vile ke zméné a k zivotu. Vile, ktera je nako-
nec vystfidana strizlivym pfizndnim si falesné motivace pfi hle-
dani lasky. Nebot jestlize ,,chcem budovat, co nds jen slavi...”,
nebudeme tspésni. ,Bez ryzi transcendentaly / se zddna stavba
nedostavi“ (Holan 2002: 53) — tak zni zavér, v ném? je nastolen
problém sebeldsky. V neschopnosti vydat se cele lasce hledej-
me zarodky neschopnosti nalézt adekvatni kéd k dorozumiva-
ni. Nejenze si tento fakt hrdina pfiznava jiz v pribéhu své cesty,
ale utvrzuje se v ném, kdyz k Zené nakonec nepfichézi. (Pokud
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za setkani nepovazujeme snovou pfedstavu muZe v devaté ¢ésti
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skladby, predstavu, kterd je naplnéna mnoha reminiscencemi
détstvi. Paradoxné si ovSem na tutéZ nedokonalost fe¢i mluvéi
natika i v této fantazijni rovine.)

V Prvnim testamentu se dopis ukazal byt dtlezitym aktiviza-
torem zivotni potence a emociondlnich vzruchi subjektu, stal
se dynamizujicim c¢initelem epické slozky pro zbylé dveé tfetiny
basné. V prvni ¢asti skladby Prselo se stava pouze komplementem
epilogu pfibéhu, potvrzenim milostné deziluze, ale také jeji meta-
forou. Vzajemné korespondence milencti ma dopomoci k obnové
jejich vztahu, oba ji v8ak neprectenou spaluji. Neotevieny dopis
jako znameni znemoznéné sdilnosti a oheri spojeny s destrukci,
avSak symbolizujici také vaseni, vytvateji pfiznacény obraz milost-
ného konce.

Laska v prvni ¢ésti skladby Pr8elo nabyvé povahy nepfirozené-
ho zptisobu koexistence. Kli¢ovéa formulace ,,byli spolu nauceni*
(Holan 2002: 170) signalizuje pfevahu zvyku. Jen fyzicka pritom-
nost a schopnost ptizptisobeni vSak k trvani vztahu, jak se v nésle-
dujicim lideni ukazuje, nestaci. Cas, ktery neni vyplnén laskou,
ale nauc¢enym strpénim a uspokojovanim télesnych potfeb, musi
byt zdkonité prerusen a zmarnén rozchodem.

Ve skladbach Prvni testament a Pr$elo nelze zasttit jednoznac-
nou ucelovost a aktiviza¢ni funkci korespondence. Smysl skladby
s pfizna¢nym nézvem Dopis se vsak zda byt ur¢ovén jinymi cili.

Dopis je obsazny text muzského pisatele, reagujiciho na kratky
list Zeny. Chceme-li se dozvédét, na¢ by mél odpovidat a k ¢emu
by se mél vyjadfit, musime se pokusit rekonstruovat v ném to,
co bylo pravdépodobné naplni dopisu, ktery k nému dal podnét.
Z versu, kterymi je Zena oslovena, lze usoudit, Zze u muze hleda
duchovni poradu a vyjasnéni nékterych pro ni spornych exis-
tencidlnich otazek. I pfes naznacdenou bezprostfedni motivaci
k psani obsah muzZského dopisu soucasné nenasvédcuje tomu,
ze by byl minén jen jako odpovéd. Vztah muze a Zeny se spojuje
s tématem situace individua a také s tématem uméni. Uvodni
strofa osvétluje mozny dtvod: adresét prvniho listu, nyn{ sdm
pisatel, je Zenou vnimén také jako basnik. Kli¢ovy pojem las-
ka je v tloze, jakou sehrava v lidském Zivoté, poméfovan poj-
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my béseil a bolest a v konfrontaci s nimi je pravé on oznacen
za ,nezvyklost pfizpiisobenou lidem* (Holan 2002: 234). Text
skladby v tomto smyslu zapliuji ivahy o paradoxech lasky —
o trvalych pocitech osaméni milenct, rozporu lasky a chtice,
o hrozbé sebelasky. Basnik zde mimochodem parafrdzuje nék-
citu uvazuje pisatel-basnik v Sirokém kontextu existencialnich
témat. Cely trs otdzek, které pro ¢lovéka ztstavaji trvale nezod-
povézeny, dokumentuje fadou reminiscenci z kulturni histo-
rie, mytickymi prameny poc¢inaje a novodobymi odkazy konce.
Sirokym temporalnim rozmezim se snazi zvyraznit vékovitost
téchto pal¢ivych témat i nemoZnost najit uspokojivou odpo-
véd. Navic svou dokumentaci doprovazi pisobivou aktualizaci
piikladt ve vyuziti dialogické formy, reflexivnich a seberefle-
xivnich paséazi. Jak zdsadni charakter mé dopis muze pro oba
aktéry, dosvédcuje promeénlivost expresivniho zabarveni textu.
Vedle ténu apelu zde zazni i méné direktivni tén dobfe minéné
rady, ale stejné tak bezradnosti ¢i povzdechu.

Navzdory tristnimu zjisténi o povaze lasky se pisatel stale
snazi najit vychodisko ve svém vztahu k Zené. P¥irozenost lasky
by zde méla byt (oproti ,,nauceni se* ze skladby Prselo) nahrazena
alespon ,,smilovanim®. V daném ver$i se ndhlou zménou formy
osloveni vyjevuje, jak je pro muzsky subjekt podstatné objevit
uspokojivé feseni. V celém dopise muz Zené vykd, udrzuje jisty,
tfeba i obdivny odstup, jeho vyk¥ik z beznadéje je v8ak zintim-
nén tykdnim:* ,,Jsem hoden smilovani, odpovéz mi, Zeno z Zeny?*“
(Holan 2002: 230). Dopis tedy v této skladbé poslouzil pisateli
nejen jako moZnost odpovédét adresatce, ale pfedevsim se stal
prostorem pro formulaci a promysleni otazek tykajicich se byti
s védomim toho, Ze zlstanou otevieny.

2] Naptiklad vers ,, Kdyz se ke mné vzdélig’, to je mozna laska...“ (Holan 2002:
235) odkazuje ke zndméjsimu , K tobé se vzdaluji“, versi z basné Piseil milenky
ze sbirky Vanuti (Holan 1999: 59).

3] Tento postup zde ostatné neni uzit poprvé, jako znameni zmény poméru k Zen-
ské bytosti byl uplatnén jiz v Triumfu smrti v bdsni Zmizela katedrala.
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Forma stylizované korespondence neni v Holanové dile oje-
ding&la. Skladba Dopis ma své kofeny zvlasté v Sestidilné basni
Dopis ze sbirky Kameni, prichdzis... Opét se jedna o korespon-
denci muze adresovanou Zené. Impulz k psani vzniké z potfeby
rekapitulovat historii milostného vzplanuti, v ur¢itém okamziku
konzervovat své vnitini prozitky. Aby mohla byt zachycena
rozkolisané citovéd rovnovéha, k niZ doslo setkdnim se Zenou,
byla basen rozdélena do nékolika oddilt, sugerujicich predsta-
vu nékolika listd, ¢i spise utrzki, které byly napsany v zachva-
tu tsili o p¥esné vyjadieni silného dojmu. Utrzkovitost navic
podtrhuje jejich formalni uvolnénost: nemaji zacatek ani konec,
pusobfi jako vytatky z proudu vnitfnich dvah. Mnohem c¢asté&ji
neZ ve skladb& Dopis v nich osloveni Zeny kolisa mezi vyka-
nim a tykdnim. (Tento postup se zde zda byt jesté promyslenéjsi,
stupniuje se, kulminuje a tlumi podle vzorce: vy — ty — my — ty —
ona.)

Komparace obou stejnojmennych textd naznacuje jisty vyvoj
od sebestfednosti k védomi spoluprozivani, od stylizované samo-
mluvy k jasnéji signalizovanému dialogu, ackoli si forma listu
uchovava v tomto pojeti a pfi této tematizaci roli viceméneé zastup-
nou, kompenzujici rozhovor muze a Zeny.

Jiné funkce dopis nabyva ve skladbé Toskdna. Podle autora
basnikova zivotopisu Vladimira Justla Holan tuto skladbu ,,chéa-
pal jako rozlouceni s tvorbou i se Zivotem® (Holan 1968: 410).
Jako jisty vrchol v jeho tvorbé dovrsuje Toskdna autorovu pie-
stavu o poezii, o sméfovani lidského Zivota a také o tloze lasky
v ném. Diky troji perspektivé lyrického subjektu (milenec, bas-
nik, ¢lovék v blizkosti smrti) prezentuje trojjediny ptibéh c¢lové-
ka a jeho byti, ur¢ovaného pfirozenou potfebou sdileni, lasky,
tvurcéi seberealizace a ovSsemze i neodbytnym védomim casu.
Tento piibéh prertista v alegorii jediného smyslu Zivota, ktery
spociva v tom, Ze ¢lovék stale hleda a podrzuje si pti svém hle-
dani nadéji, jez pravé u basnika vyvéra z ,,8ilenstvi bez konce*
(Holan 2003: 197).

Budeme-li &ist Toskdnu jako milostnou bésen, pak je zde zvy-
raznéna role Zenského dopisu. Ten se v ni opakované objevuje
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jako motiv podnécujici déjovou linii a podoba se Zenskému lis-
tu ve skladbé Prvni testament.* Stejné tak znamené pozvani. Pfi-
blizuje se i skladbé Dopis, protoZe je velmi kratky a dostateéné
obsazny. Misto presné formulace se ¢tenéfi nabizeji verse, které
charakterizuji jeho pfijeti muzskym adresatem. Ten jej komentuje
Z pasaze je proto znat urcité vystiizlivéni, skepse, budi vsak také
dojem osudové jistoty, ze o budouci schiizce je jiz rozhodnuto.
Vyjadieni muze by mohlo docela dobfe poslouzit jako stru¢ny
povahopis lasky v Holanové poezii:

Jde o konec prazdnin, o svatebni noc
nebo o no¢ni vyslech. O pocit ubezpeceni
nebo trestu. Ani v sebelasce

nemame na vybranou.

(Holan 2003: 181)

Odhaluje tedy védomi omezené cCasové platnosti vztahu,
poukazuje na touhu subjektu po jistoté a zastité, ale soucas-
neé i na strach z nedorozuméni, které by mohlo vést k bolestné
zkuSenosti. Posledni ,,véta“ citace zvyraziuje stalou p¥itomnost
a nebezpedi sebelasky. ,,Nemit na vybranou“ pak znaci podf¥ize-
nost fatalité déju, jichz je subjekt tcasten.

Oproti Prvnimu testamentu neni tvodni dopis Zeny jedinym
hybatelem dé&je. Zeniny listy, respektive vzkazy, provéazeji celou
muzovu pout, urcuji mu stale novd mista k setkani. Jejich vice ¢i
méné skryvana direktiva vyzyvajici ho k putovani stupiuje jeho
emocionalni napéti. Drazdivost Zena rovnéz vyvolava zpisobem
doruceni vzkazl: posila mu je po divenkach, jejichz Zenstvi smi
muz jen bolestné tusit. Kazdé z nich se jevi byt ptislibem ptistiho
setkani s ni.

Pout tryznéného milence vsak pozvolna méni charakter. Cesta

4] Na tematickou blizkost obou textii ostatné poukéazal jiz Vladimir Justl, ktery
souvislost obou skladeb piedstavil ve studii Baseii jako piibéh (Justl 1996).
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za laskou se stavé cestou ke smrti. Gordana,’ jak znf tajemné jmé-
no pisatelky, se ukdze byt pouze maskou smrti, kterd muze vede
zakoutimi stfedovékych italskych mést, kudy kdysi davno prosla
jako morovéa rana. Symbolika a vyznam dopisu dosahly skladbou
Toskdna vrcholu. Tento zvlastni zptisob komunikace mezi muzem
a Zenou se posouva za hranice milostné tematiky k otazkam lidské
existence vibec.

Nékolik prikladd dosvédcéujicich platné misto, které dopis
v Holanové poezii zaujima, nas vede k nékolika zdvérim. List
mé predevsim dvoji podobu. V prvnim ptipadé jde o uZiti dopisu
jako stylizované basnické formy. Tento zptisob se tyka pfedevsim
muzského lyrického subjektu. Dopis ztraci své charakteristické
rysy, blizi se vice automatickému zdznamu proudu myslenek.
Jiné funkcénosti nabyva druha podoba dopisu, ktera si typické
rysy korespondence zachovava, ale zaroven se blizi kratké zprave,
vyzvé, pozvance. Neurcuje formu textu, ale jako dilezitd motivic-
ka jednotka ovliviiuje jeho obsah, podnécuje jeho slozku epickou.
Zbyva jen doplnit, Ze jde o motiv dopisu Zeny.

V souvislosti s danou charakteristikou je tfeba upozornit jesté
na neékolik texti ze dvou autorovych poslednich sbirek Predpo-
sledni a Sbohem? Nazvy téchto lyrickych ¢isel odkazuji k prezen-
taci korespondence, respektive rozsahem spise jeji ¢asti. Obé poje-
ti se v nich takfikajic zdrocila. Baser Dopis I ze sbirky Sbohem?
ztvartiuje znovu motiv Zenského dopisu a zvyraziiuje jeho zasadni
roli v Zivoté muzského subjektu. Ostatni basné jsou stylizovany
do podoby utrzka z listu muZského pisatele, v némz se obraci
k Zenské citatelce. Navzdory milostnému tématu neni vzdy jed-
noznacné zvyraznéna role muze jako milence. Projevuje se spise
jako radce, moudry pritel, ktery pise stroze, pojmenovava skutec-
nost bez obalu, nebo poskytuje ttéchu. V nékterych basnich je

5] Co se tyce etymologie jmen Holanovych postav, Vladimir Justl ve studii Basen
jako p¥ibéh upozortiuje na to, Ze basnik ,jednak vychazel z historickych a ling-
vistickych zdkladt slov, jednak z jejich optické i zvukové podoby*. Jméno Gor-
dana spojuje s pfedstavou gordického uzlu, ale poukazuje téz na ozvuky ruského
gordyj, ¢esky hrdy, py$ny, a dokonce i na redlnou existenci tohoto jména (Justl
1996: 148). Nabizi se také vazba k francouzskému le gord, sit.
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jako vychoz{ situace, na niz tyto basné reaguji, formulovan silny
citovy prozitek Zeny. Opét je to tedy dopis muze, kde je zazname-
néno vnitfni déni, kde se uvazuje nad tim, co toto déni ovliviiuje.
Za jisty posun povazujme novy ucel takovych tvah, ve vétsi mite
zvyraziujici dopis jako zvlastni formu dialogu.
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