Holanova Toskana

ISTVAN VOROS

Ceskou bésen zadinam skutecné chapat teprve béhem prekladéni.
Pak ovSem s takovou intenzitou, jaké ve své matefstiné dosahnu
jenom vyjimec¢né. Dostdvam se az do struktury textu, nejen skrze
momenty dezinterpretace a osviceni, ale i prostfednictvim zamér-
nych zmén, motivovanych snahou o vérnost prekladu. Pfekladani
basné je tak intenzivnim Ctenim, Ze je vlastné lze postavit naro-
ven psani. VySe pouzity vyraz zdmérné zmeény, motivované sna-
hou o vérnost mtize ptisobit jako contradictio in adiecto; pfitom
jde jenom o vyjadfeni zkuSenosti z prekladatelské préce. Prekla-
datel by se mél chovat, jako kdyby se mu Praha zalibila natolik,
ze se doma, nékde na bfehu Dunaje, dokdze pustit do vytvareni
stejné stavby. Rozmisti Staroméstské ndmésti, Hrad¢any, mosty,
Prasnou branu, Zbraslav, pfeorganizuje ¢tvrti, aby z nich prede-
v8im vzniklo mésto.

Cizi basné chapu, az kdyz je prekladam, tehdy totiz dokazu
vnimat jejich zdvaznost a silu. JenZe to uz je pozdé. OvSem miize
byt pochopeni néceho opozdéné? Chapani poezie neni jazykové
povahy,' jazykové pochopeni mu napomahé, ale mtize byt také
prekazkou. Cesi tidajné pokladaji Holanovy basné za nesrozumi-
telné. Cist je o¢ima prekladatele, nerozuméli by sami sobé. Jsou
dveé véci, které mohou v Holanové ptipadé piekladatelskou pra-
ci ulehcit. Na jedné strané vytvari jeho préce s jazykem takové
odstiny, které vétsi odstup jednoduse zastira. Piekladatel musi byt
v patrani po takovych léckach netnavny. Na druhé strané jsou
ovSem tyto nuance vzdy soucésti robustni kompoziéni osnovy,
takze se vZdy samy prozradi; detail je u Holana zvétSovan celkem,
neuplatni se tu rokokovy ptivab, prostd zpévné forma, at jsou pro-
stfedky jeji imitace pouzity sebecastéji.

1] ,,Poezie je realizaci nasi svobody“ (Blazi¢ek 1991: 135).
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Ne ndhodou je Holanovym oblibenym skladatelem Mozart.
Rokokovy zavoj zastira pohled na zavratné $tity velehor. Jako
kdyby Christo, bulharsky mistr umeéleckého zabalovéni predmé-
tQ, ovinul celé Alpy. U Mozarta je ovSsem povrch, obal, hytive sté-
betavy, a hloubka pod nim s ohromujici hudebnosti ml¢i. Pokud
nékdo nerad vnima rytmy pomalejsi nez slySitelné, tato krasa,
velikost, egyptskost mu unikne, a bude takovou hudbu povazovat
za hezkou, a¢ mirné omezenou. Samozfejmé v disledku nedosta-
tecné vyvinutého hudebniho sluchu, ale biih s nim.

Mozartova egyptskost, robustnost je latentni, Osiris je tu opévo-
van némecky, v ozvuku osvicenskych ideji. Holan pracuje dokon-
ce i v kratkych basnich s mohutnymi bloky, hrubé opracovanymi
kameny, které omracuji monumentalitou vysledné souhry. Snad
proto jsme prekvapeni, objevime-li na hrubych kvéadrech krasné
cizelované miniaturni reliéfy. Neni nutné se jimi zabyvat, oviem
domnivat se, Ze je 1ze zcela opominout, a pfitom porozumét Hola-
novi, by bylo zjednodusenim. Nebo projevem optimismu? Prave
nym verSem, nemuzeme se branit ani krdsdm ukrytym v tajemné
¢eské prozodii.

Zminili jsme se o egyptskosti, bylo to vSak opravnéné? V Hola-
noveé lyrice ptisobi jakasi prapoetické sila, evokujici hlinéné des-
ticky nebo egyptské monumenty. Holanova Toskdna je pyrami-
dou vystavénou ve versich. Pokud tedy mame zodpovédét otazku,
kde Ze to Holanova Toskdna lezi, musime fici, Ze v Egypté. Tato
skladba je pomyslnou cestou do realné existujicich mist. Cestovat
se mé vylucéné takto, mohli bychom fici s basnikem, ktery béhem
psani tohoto dila uz upadl do nejhlubsi agorafobie a celé mésice
neopoustél suterénni, tedy zpola podzemni byt na Kampé. Hola-
nav Egypt je ovSem, jak lze tusit, v Praze. Praha je mu Egyptem.
A k napjaté otekavanému setkani s tajemnou Gordanou nedoché-
zi v Toskané ba ani jinde v Italii, ale cestou dom1, v Solnohradu.
V Mozartsburku, jak mésto pfezdil Holan. Jak je vidno, naklada
s kulturni realitou tak, jak to méa délat prekladatel.

,Neni v8ak nejdilezitéjsim pozadavkem poezie utvéret for-
my v souladu s vécnou skutecnosti, a véci vnéjsi zobrazovat
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vyzdviZzenim vlastnich niternych cita?“ — ptd se davny &insky
myslitel Cung Jung (Cung Jung 1984: 127). Vznik formy ma tedy
byt ovlivnén pfedmétem dila, a pfedmeét miize byt uchopen pro-
jekci citt. Jinak feceno, vnitfni svét deformuje skutecnost, kte-
rou zjevuje, pfizpusobuje ji sobé&, anebo ji pfimo ze sebe utvari.
Mizeme to chépat také jako vnitini dialog,” ktery je diky objek-
tivni povaze textu vice ¢i méné zvefejnén. Toto vice ¢i méné
nema nic spoleéného s uméleckymi nedostatky. Vyraz se vztahu-
je k intenzivnimu lyrickému boji, ktery je svadén pod tkanivem
béasné, pod viditelnou vrstvou existence a integritou podmsétu,
k zépasu, ktery Holanovu poezii ¢ini neobvyklou, mimofddnou
a svym vyznamem piesahujici i meze basnictvi. Mohli bychom
také tici, ze pokud se uz nékdo pustil do prekladani ceské poezie,
muZe se s Cistym svédomim zabyvat pouze timto autorem.

I tuto konferenci mtize proniknout pocit dobrého svédomi,
jestlize si za jedno z hlavnich témat zvolila Vladimira Holana.
Ze by snad dtivodem bylo pravé prfipominané sté vyro&i mistro-
va narozeni? MozZn4, ale na Holana se vztahuje totéz, co na Jaru
Cimrmana.® Jejich existence neni vdzana na jednotny cas. Je moz-
né, Ze by se jeden z nejvétsich smyslenych velikani ceské kultury,
ktery svét vystavuje grotesknimu lomu svételnych paprskt, v né-
¢em podobal jednomu z nejvétsich ceskych basnikt, ktery svét
vystavuje svétlu temné lomenému? Svétlo temné lomené je oviem
oxymoron, ale kazdy oxymodron obsahuje jisté groteskni prvky. Je
mozZné, zZe Holan je z&4asti také smyslend postava, jejiZ narozeni-
ny lze pruzné prelozit na kdykoli? To lze snadno pfipustit, pak
ovSem je smyslenkou sebe sama. Ano, smysli v poezii sebe samé-
ho, a pravé proto mizeme mluvit o dialogické podstaté této tvor-
by. Kazdy dialog je tu rozhovorem se sebou samym. Nemohl by
k sobé& samému proniknout, kdyby ¢ast sebe neoddalil za masku
druhé osoby. Tato druhéa osoba neni dvojnikem v zavedeném slova

2] , Kazda baseri je vlastné dialogem,“ pise jakoby mimochodem Jifi Brabec (Bra-
bec 1963: 181) v interpretaci Holanova dila. Tato véta velmi vystiZzné charakteri-
zuje Holanovu poezii.

3] ,,Také letos je tomu sto let, co se Jara Cimrman narodil“ (Svérak 1992: 10).
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smyslu. M4 genezi obdobnou s platonskym roztétim androgyna. Je
tedy Zenskou ¢asti sebe sama. I nejeroti¢téjsi motivy Holanovych
béasni mluvi o ptibliZovéani k sobé samému. Slovo erotika snad ani
neni na misté. Spojeni dvou pohlavi se vyskytuje tu v obrazném
systému metafor, tu ve zcela oteviené pornografi¢nosti, ale tento
vztah je zcela prosty jakékoliv néhy, jakékoliv erotiky. Sexualita je
tu brutalni a vécna, ale v celé vécnosti ¢asto jen zpola vyslovena.

Takova je basen s pfizna¢nym nazvem
Dialog

Dnes, kdyZ jsme stéli u jeskynég,
jez temnym svalem pila vlny,
ptala ses, minic pomijeni:

,,Co fika muzim proud?“

— Proud? Jako by jedl michu sfingy,
on kdysi provzdy tmou ndm mumlal:
Co nemysli nés jenom po pas,
nebude Zenou ani v hlavé.

(Holan 1963: 77)

Svalové usti jeskyné, dovnitf proudici potok, dale Zensky rod
prvni mluvéf a muzsky rod druhého mluvétho mize vzbudit pode-
zfeni, Ze ¢teme rozhovor mezi muZem a Zenou. Ano, ale myslim,
Ze netoliko. Nebo, je-li libo, tolik ne. Dialog mluvi o obrazech,
v obrazech se odehrava, a tyto obrazy jsou neustdlym parenim
véci. Jenomze proces je to dvousmeérny, to, co je totozné, se zacina
odlisovat. To, co je odlisné, se pafi. Je to dialog o nasi beznadéjné
totoznosti se sebou samymi. Otazkou je proudéni, promeéna, neu-
stalé nutkani se vystavovat. Ale toto proudéni, odchod do svéta,
presnéji odchod z nds samych a agresivni pronikani do svéta je
pro jednoho z mluvcich stejné odporné jako pojidani michy sfin-
gy. Nebo spi$ nemozné, protoze sfingy prece neexistuji. Je to ne-
existujici bytost, a muzské existence je pfesné totéz, je pojidanim

N

nikdy nebyvsi ¢asti neexistujici bytosti, snad pravé té nejvnitinéjsi
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¢asti, kterd je v nedosazitelném vibec dosaZzitelna. Byt ve svété
znamena sebepozirat se.*

Poezie Vladimira Holana je z hlediska formy a poetickych pfi-
stupt nesmirné rozmanita. Pfitom je takika monotematicka. Dlou-
hé vypravné basné, nazyvané autorem pribéhy, i nékolikaversové
gnémy mluvi o tomtéz. Obrazy nabité vysokym napétim vyskaku-
ji z pétithelniku byti-btih-ja-nebyti-neja jako bludné jiskry z elek-
trického oploceni na vézenisky dvur.

I Holanovy milostné a politické basné vlastné pojednévaji
o byti. Toskdnu bychom mohli oznacit za secesni piibéh oplyvaji-
cf romantickymi prvky. Lze v ni vystopovat vliv Maurice Maeter-
lincka. Ne ndhodou, vzdyt basnik napsal koncem roku 1939 verse
k Maeterlinckové hie Aladina a Palomid (reZie E. F. Burian), které
vysly pod titulem Chdr (1941), pozdéji ve svazku Trialog (1964).
Text ma vice nez 200 verstu a jeho lyrické, ilustrativné pojaté casti
se spojuji v jednotnou oratorné ladénou skladbu, k jejimuz pocho-
peni neni Maeterlinckiv text nepostradatelny. Ackoliv se nepopi-
ratelné po jeho dé&ji vzpina jako lidna. Vznik tohoto dila predcil
vSechny Pribéhy, lze jej oznadit za jejich pfedzvést. Pomohl snad
razit cestu Holanovym epickym sklonim.®

Nulta baseri se od posledniho eposu lisi tim, Ze milostny p¥ibéh
ztraci na déjové tragicnosti, napliiuje jej v8ak tragi¢no existencial-
ni. Nejde o lasku, ale o setkéni s nékym, s kym se sejit chceme, ale
zarovei se obavame. Na pocéatku Toskdny je vytouZend Zena jmeno-
vité zminéna: Gordana. Pokud v tomto jméné provedeme zaménu g
a h, z vyvoje ¢estiny prece znamou, pokud likvidy r— I povazujeme
za totozné hlasky a pokud vynechame koncovku Zenského rodu —
lis1 se toto jméno od Holanova jen jedinou souhldskou. Basnik ztej-

4] Nejblizsi Holantv ,,madarsky pfibuzny“, Sindor Weoéres, to v basni Autopha-
gia zobrazuje takto: , Vydano kofani mé strasti k pozirani, / uz znecitlivén nad
nim jsem se vinul. / Tu se aZ do ttrob mi zaklesnula. / B¥ich rozpéral jsem, nece-
kaje na nic* (Wetres 1981: 316).

5] ,Holanovy Pribeéhy rozvijeji jednu vyraznou linii autorova dila, tendenci k epi¢-
nosti [...] je to obecny sklon k obnaZovéani zdkonitosti vztahti, ponor k hlubsim
vyznamum® (Holy 2002: 253).
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mé za$ifroval a pozenstil své vlastni jméno.® A nejenZe je pozen-
§til, ale na konci textu se poddal moZnostem, jaké Gestina nabizi,
a ztotoznil je se smrti.” Na zakladé toho vseho lze usuzovat, Ze jde
o secesni piibéh: jakasi Zena vyzyva dotycéného k dal$im a dalsim
schliizkam, pres pul Italie, a sejdou se az cestou domi — jakoby
nédhodou. Ukryva v sobé toho druhého, ve skute¢nosti mnohem
tvrdsiho. Je to zase jen pt¥ibéh setkani se sebou samym. Ono druhé
ja v8ak neni dvojnikem, ale protipélem, negativnim otiskem. Neni
muzem, je zenou, nezije, je smrti. Tak se milostny pfibéh méni
v kroniku pomyslné sebevrazdy ¢i dniku pied ni. Ale jde tu jesté
o mnohem vic. I pro Holanovo dilo plati slova Vladimira Solovjo-
va feCena o Dostojevském: ,,Skute¢ny, shora zrozeny ¢lovék zava-
di mravnim aktem sebezapfeni do odumfelého téla pfirody Zivou
Bozi silu, a cely svét se promeénuje v univerzalni kralovstvi Bozi*
(Solovjov 1988: 125). Nebot Solovjov povaZzuje splynuti se svétem,
s Bohem, za ¢in radikalnéjsi nez sebevrazda. Holanovo sméfova-
ni je podobné. V Toskdné je setkani se sebou samym radikalnim
stfetem. Jiski{ to tak, jako by se srazila hmota s antihmotou. Ale
je to jiskra poetickd. M4 silu hutnosti: ,,Holan skute¢né jako by
byl posedly potifebou svést vSechny protiklady do jediného bodu*
(Richterova 1991: 82).

Holanova Toskdna, které jsme v iivodu ptisoudili egyptské roz-
méry, neni vétsi neZ jediny bod. Jenomze bod je modelem koule.
Je nejmensi kouli. A ta koule se toci, podél vlastni osy, jako Zemé,
tdhnou se po ni ¢ary svétovych stran. Svétovych stran sebepozna-
ni a nazirani Boha.

6] Také Wedres si stvoril Zensky protipdl v osobé smyslené basniiky z pocatku
19. stoleti, Psyché, kterd zaZzila podobna setkdni s velikany své doby jako Jara
Cimrman.

71 ,,,Pajdeme!‘ fekla. / — Chtél bych se jesté rozloudit, fekl“ (Holan 1969: 116).
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