Vladimir Holan a Cyprian Kamil Norwid

PAVOL WINCZER

Toto téma je stejné tak lakavé jako védecky riskantni, presnéji fece-
no ne zcela korektni z hlediska védy budujici na nezpochybnitel-
nych faktech. Hned v ivodu se oteviené pfiznavam, Ze pokud jde
o faktografii tykajici se Holanova vztahu k Norwidovi a jeho znalos-
ti dila tohoto polského basnika, pohybuji se v roviné dohadi. Dle
dosavadniho poznéni Holan totiZ, aZ na jedinou vyjimku, nezane-
chal prikazné stopy zdjmu o Norwidovu osobnost a tvorbu nebo
dokonce pozitivni recepce této tvorby (zminky v ¢lancich a osob-
nich poznamkach — editorem dosud shromazdéna korespondence
jesté nebyla publikovana) ani stopy nepfimé (pfeklady literarnich
textt). Udivuje to, protoZe Norwidtv myslenkovy svét, jeho bas-
nicky tvar a jazyk mohly Holana osobné oslovit, najit v ném vnitini
ozvénu — zatimco béasnické texty Mickiewicze a Stowackého, kte-
ré prelozil (jsa k tomu zfejmé nakladatelstvim vybidnut), pro néj
prosté byly dobrou poezii a jejich pfebdsnéni jakousi ,nédhradni
tvorbou“ v patnéctileti, kdy jeho vlastni nova dila nebyla vyda-
vana a kdy mu preklady byly (aZz do roku 1962) hlavnim zdrojem
obzivy (Justl 1988: 417). Zasluhou Holanova dlouholetého editora,
znalce a pritele Vladimira Justla se traduje, Ze Holan si Norwidovy
tvorby vysoce cenil (Justlovo tvrzeni ptevzal rovnéz Opelik — Ope-
lik 2004: 101), ale chybi doklad o tom, kdy a pti jaké piilezitosti
se v tomto smyslu vyjadiil. Navic je to tvrzeni natolik vSeobecné,
ze neni jasné, zda by se mél jeho obdiv vztahovat pouze na jeho
basné v uzsim smyslu slova anebo i na jeho prozaické a esejistické
texty, jez se svym duchem i drézdivé mnohozna¢nou sémantikou
také Fadi do oblasti Siroce chdpané poezie.

Jediny hmatatelny doklad, Ze Holan Norwidovo jméno znal
a jeho basné zfejmé také Cetl, se nachdzi v Rudoarmeéjcich (1947),
a to v basni VII, v oddilu Kresby, kde je fe¢ o tom, jak prosty rus-
ky frontovy vojak dostal od polské divky, jiz zachréanil zivot, sva-
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zek polskych bésni, kterych si velice vazil, aniz by jim rozumél.
Cast pasaze zni: ,,byly to ver$e od Norwida (Fortepian Chopina)*
(Holan 2001: 169). Holan tedy zminuje jednu z jeho nejznaméj-
$ich a nejpfiznacnéjsich basni, mnohovrstevnatou a plnou sym-
bolickych vyznam, jejiz pochopeni, a tedy i adekvétni esteticka
recepce, si vyzaduje historicky komentat. Tento citat je jasnym
dikazem toho, Ze se s jeho tvorbou setkal pfed rokem 1947, prav-
dépodobné za protektoratu.

Ackoli je ve versi uveden puvodni polsky ndzev basné, basni-
kova pasivni znalost polstiny sotva postacovala k vniméni vyzna-
movych jemnosti a stylistickych odstini originélu, zfejmé se tedy
s timto autorem seznamoval prostfednictvim c¢eskych preklada.
K této domnénce mé vede okolnost, Ze jeho pfebasnéni Mic-
kiewiczovych Sonetii (1957) stejné jako Stowackého Otce morem
nakazZenych (1953) vznikla, jak se 1ze docist v tirdzi, ,,za jazykové
spolupréce Josefa Matouse®“. V podobném smyslu se o autorové
préci na prekladech vyjadril rovnéz basniktv editor.!

V obdobi moderny, zde $iroce vymezené léty 1890 az 1918, cesky
zajem o polskou literaturu jesté pramenil ze vSeslovanské myslen-
ky (zejména ¢asopis Slovansky prehled Adolfa Cerného) a v kru-
zich kolem Moderni revue se orientoval na to, co v polské soudobé
literatufe a romantické poezii odpovidalo programovému estetis-
mu a individualismu ¢asopisu. Okruh blizky Katolické moderné
se pak zaméfoval na polské basniky, zdtraziiujici moralni odpo-
védnost poezie ve spojeni s autonomnimi estetickymi a duchov-
nimi hodnotami a modernim vyrazem, coz vSechno ztélesnioval
v Polsku pravé tehdy znovuobjevovany Norwid, kterého si tato
skupina, respektive jeji predstavitel Emanuel Masédk, vyklada-
la v katolickém duchu (Kardyni-Pelikdnovéa 2003: 157-158), a to
znacné jednostranné. VSechny tfi naznacené linie mély své pokra-

1] ,,Vladimir Holan pfekladal z fady cizich jazyka, pfestoze dokonale neumél
zadny. Pracoval s doslovnymi pfeklady odborniki, nechal si vysvétlit struktural-
ni vystavbu vers$t, hledal pouceni o pieklddaném basnikovi; své basnické fesent
déaval zvolenym spolupracovnikiim ke kontrole® (Justl 1982: 185).
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¢ovani i po roce 1918, av8ak po vzniku polského a ¢eskosloven-
ského statu, rozdilnych zejména socialni strukturou, duchovnimi
tradicemi a ideologii, se vzajemné kulturni vztahy zkomplikova-
ly. To vysvétluje aZ ndpadny nezajem o polskou kulturu ze strany
ceské intelektualni levice vcetné levé avantgardy, zCésti rovnéz
liberdlnich kruh. Jisté, bylo zde nékolik zasluznych a dlouhodo-
béjsich iniciativ snazicich se o vzdjemné poznavéni a sblizovani
bez ideologické nebo svétonazorové motivace (tfidilné antologie
Frantiska Kvapila Polskd moderni poezie, 1922-1933, pteklada-
telskd a popularizacni aktivita Josefa Matouse zahajena uz roku
1913 — Kardyni-Pelikdnova 2003: 230-235; ve tficatych letech
Polska knihovna). Avsak zejména v oblasti zpFistupriovani polské
poezie relativné nejvice vykonali katoli¢ti autofi a centra (Kardy-
ni-Pelikdnova 2003: 154—191).

Tak Jan Karnik vydal dvé antologie moderni basnické tvorby:
v fadé Knihy Akordu (v té dobé jesté Durychova) Z polského Par-
nasu (1930; vybor od Marie Konopnické az po Juliana Tuwima)
a roku 1937 (v fadé Polska knihovna, vénované zejména roméano-
vé tvorbé) vybor Poezie svobodné Polsky, ktery podal velice jed-
nostranny obraz mezivale¢ného basnictvi. Polska dila, na prvnim
misté pravé Norwidova, vychazela v edicich vydavanych v Nové
Ri&i Josefem Florianem. Soustavny zajem o polskou literaturu
z hlediska katolické duchovnosti projevoval uz zminény E. Masak
(Kardyni-Pelikdnové 2003: 226-230) a prilezitostné se pieklady
polské poezie objevovaly v katolickych ¢asopisech: ve tficatych
letech je to Archa, v letech 1945-1948 Akord.

Pro nés je podstatné, odkud mohl své znalosti Norwida cerpat
Holan. Diikladny obraz ¢eské jak informativné esejistické, tak pre-
kladové recepce tvorby tohoto autora skytd zminéna delsi studie
Kardyni-Pelikdnové, zejména ve své tivodni faktografické i fakta
usoustavriujici a interpretujici ¢asti. Holan byl dychtivym ¢tenéa-
fem, mél rozsdhlou a dobfe zdsobenou knihovnu a ,,site jeho cetby
z humanitni oblasti byla témét bezbieha“ (Justl 1988: 463), piece
jen ale prozrazuje jisté preference. Pokud jde o Norwida, narazil
snad v Moderni revue na stat Jitiho Karaska (z roku 1907), ktery
tohoto autora zasadil do evropskych souvislosti (Kardyni-Pelika-
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nové 2003: 155), nebo na knizni vydéni této stati v edici Josefa
Floriana (Nova et Vetera z roku 1917); Moderni revue se v Holano-
vé knihovné dochovala v dosti celistvé podobé, Florianovy edice
odebiral systematicky (Justl 1988: 468, 474). Na Norwida jej mohl
upozornit rovnéz podobné koncipovany ¢lanek J. Matouse v ¢aso-
pise Cesta z roku 1923 (Kardyni-Pelikdnova 2003: 159). Vzhledem
k hierarchii Holanovych z4jmt bych za méné pravdépodobny
informac¢ny zdroj povaZzoval pfislu§nou pasaz Jana Machala v prv-
nim dilu Slovanskych literatur z roku 1922 nebo zminky Franka
Wollmana ve Slovesnosti Slovanii z roku 1925. Zdafila antologie
polské poezie od Frantiska Kvapila pfinesla ve svém prvnim dilu
s podtitulem Dozvuky romantismu (1922) est Norwidovych bés-
ni, z toho pét opravdu reprezentativnich: John Brown (idea svo-
body a boje proti tutlaku, osobni odvaha hrdiny), Pompeje (antické
téma, minulost pfitomna v soucasnosti, myslenka spravedlnos-
ti, synkreticky a zlomkovity tvar oscilujici mezi epikou, eseji
a vizi), fragment z basnické tvahy o poslani poezie Promethidion,
dvé charakteristické dramatizované reflexivni miniatury Pout-
nik a Fatum; pfeklady ¢tyf z téchto basni (John Brown, Pompe-
je, Poutnik, Rozmluva mrtvych) otiskl Kvapil ptivodné uz 1908
ve Slovanském prehledu (Kardyni-Pelikdnova 2003: 155).

Pokud jde o recepci v katolickych kruzich, Josef Florian vydal
v edici Nova et Vetera v prekladu Josefa Matouse roku 1920 Nor-
widovy Censtochovské verse a vybor z jeho meditativnich préz
Z cernych kvétii, roku 1921 pak Legendy a novely, obsahujici pré-
zy Hrstka pisku, Naramek, Civilizace, Posledni z bajek, Tajemstvi
lorda Singelwortha, Ad leones a Stigma; nékteré z nich publiko-
val Matous uz diive v Moderni revue a v Cesté. Roku 1934 vydal
v piekladu Jaroslava Janoucha. V ¢asopise Archa vysly roku 1932
v piekladu Adolfa Gajdose basné Modlitba, Jeseni, Amen-Legen-
da (Kardyni-Pelikdnova 2003: 160). Tésné po vélce ve dvanactém
roéniku Akordu (1945/1946, ¢. 1, s. 30-33) nalezneme Zahradnic-
kiiv pieklad delsi basné Clovék, ve tfindctém roéniku v prekla-
du Otty Frantiska Bablera List z Ameriky pani Marii Trembické
a ve ¢trnactém roc¢niku (1947/1948, ¢. 3—4, s. 111-116) pak ¢tyfi
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pro tohoto autora p¥izna¢né basné, nasledované pieklady sou-
¢asnych polskych béasnikti. V Bablerové pfebasnéni je to Emiru
Abd-el-Kaderovi v Damasku (vyzdvizeni rytifské uslechtilosti
a obc¢anské odvahy hlavni postavy) a Pero, M4 pisnicka a Opuchlé
dlané maje od potlesku v pfebasnéni Zahradnickové. Pfebasnéni
Chopinova klaviru se objevuje teprve v obou kniznich vyborech
(Mramory a blesky Vaclava Rence, 1968, Cerné kvéty Jana Pilafte,
1970).2 Otazka, jak se Holan s touto basni seznamil pfed vznikem
Rudoarmejcii, ztistavé tudiz nezodpovézena; snad ho na ni upo-
zornil davny Norwidtv nad$enec a propagator Josef Matous.

Mé hledani filiaci mezi dvéma osobnostmi do takové miry roz-
dilnymi se mtZe na prvni pohled jevit jako pfitazené za vlasy.
Na jedné strané stoji opozdény polsky romantik Cyprian Norwid
(1821-1883), zaujimajici pozice intelektualné prohloubeného kato-
licismu a poméfujici svét absolutnimi mravnimi kritérii; reflektu-
jici, kriticky svédek éry primyslové revoluce (Stefanowska 1968:
423-459), ktery konfrontuje svou zemi s vyspélym, ale také hmo-
tafskym Zapadem, spolecensky vykofenény emigrant bez domova,
pro své odvazné myslenky a neobvyklou formu soucasniky nepo-
chopeny ,,proklety basnik” prohlasovany za podivina, jehoz tvor-
ba byla docenéna a zacala ptisobit teprve dlouho po jeho smrti.
Na strané druhé pak Holan, slozité a z véts{ ¢asti nepfimo se vyrov-
navajici s rozporuplnou historickou a duchovni situaci druhé tfe-
tiny dvacatého stoleti, skepticky pozorovatel ndhodnosti, osudo-
vosti a tragické vnitini rozpornosti lidské existence, pevné zakot-
veny ve své rodné Praze (i kdyZ to nikde netematizuje) a v chudém
regionu severnich Cech. Oficialni kulturni politika ho sice v letech
1949-1962 potlacovala a mezi roky 1970-1989 marginalizovala,
avSak kulturni obec ho uznévala za velkého ¢eského basnika a diky

2] Jako zajimavost lze uvést, e v Holanové knihovné se nalezl vytisk vyboru Cer-
né kvéty s Pilafovym vénovénim, ve kterém tvrdi, Ze o Norwidovi spolu jednou
mluvili (Justl 1988b: 472). Avsak i kdybychom méli jistotu, Ze se tak opravdu sta-
lo, nevime, kdy to bylo. Soudé podle Pilafovy edi¢ni poznamky, zacatky prekla-
datelova zdjmu o Norwida byly starsiho data.
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jeho nekompromisnosti rovnéZ za moralni autoritu; od poloviny
Sedesatych let, tedy jesté za jeho Zivota, ho objevovala a oceniovala
také cizina, v riznych jazycich vychazely vybory z jeho dila.

A prece nalezneme fadu obdob, které vybizeji ke srovnani.?
Jeho predmeétem jsou bésnické knizky, které pocaly vznikat roku
1939, ale z vétsi ¢asti mohly vychazet teprve od roku 1963. Jako
pii kazdé komparaci, a o to vice vzhledem ke zna¢nym diferen-
cim, mutZe jit pouze o hledani podobnosti v rozdilech a rozdilnos-
ti v obdobach.

Ptirozené se Holanovi mohlo jevit jako anachronické a naiv-
ni, i kdyZ snad s odstinem melancholické sympatie, to vSech-
no, v ¢em byl Norwid synem své, v podstaté jesté optimistické
postromantické a pozitivistické doby s jeji vizi pokroku, oslavou
prace jako tvirkyné hodnot, s jejim romantickym chépénim poe-
zie jakoZto ¢inu pisobiciho na moralni a estetické védomi néroda,
doby, jez pojimala basnika coby duchovniho vidce a privodce
naroda. Totéz plati o autorové koncepci pokroku, ktery vnimal
jako individualni sebezdokonalovéani, a o jeho vyzdvihovani pro-
jevl obcanské statecnosti jako milnikt na cesté lidstva.

Tvrzeni, Ze Holan je vzdy obracen mimo sebe, k vnéjsimu
svétu, Ze nikdy neni basnikem nalad a dojm1, tedy subjektivnim
basnikem v béZném slova smyslu (Frydl 1965: 82-88), Ze mlu-
vi o problémech, kterymi Zije, zdanlivé neosobni, zobecniujici
aZz gnomickou nebo epicky zprostifedkovanou formou, lze vztah-
nout i na Norwida. Oba tvirci se shoduji i v tom, Ze poezie pro
né neni véci estetiky, ale poznéni; znamena kognitivni proni-
kani od povrchu véci, jenz je ¢asto jen jejich osidnou podobou,
k podstaté, cestu k pravdé (Btonski 1967: 67—94). Proto ani tvar
jejich basni neni lahodny, melodicky, libozvucny, ale naopak drs-
ny, zadrhavy, rozrusujici ¢i alespon tlumici rytmickou pravidel-
nost verse, v krajnich pfipadech sklouzavajici az k prozaicnosti.
Holan i Norwid zdrzZuji vnimani neobvyklym pojmenovidnim

3] Editor a prekladatel vétsi ¢asti basni polského vyboru z Holanovy tvorby Placz
symboléw (Warszawa 1978) J6zef Waczkéw v jeho tvodu konstatuje, Ze ¢etba
poezie tohoto bésnika Poldkovi v mnohém pfipomina Norwida.
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nové objeveného vztahu nebo pohledu, grafickym vyzdvizenim
slova, slovnimi spojenimi, pfekvapivou konfrontaci slov a moti-
vi. Oba se neobracejici k fantazii a imaginaci, nybrz k intelektu.
Hledéni pravdy je naméahavé, vede pres protiklady, protimluvy,
oxymoéra (Richterovéa 1986: 80—83), disonance, nekoherence, zjev-
né nebo skryté citovani ,,ciziho hlasu“, tedy dialogizaci, a zejmé-
na pres paradoxy. Jejich tvorba — nezalezi na tom, zda prevazneé
lyrickd nebo naopak epizujici — je jednou nekone¢nou preruso-
vanou reflexi, solilokviem vedenym celad desetileti. Za tim jako
hybatel stoji potfeba pronikat do stale hlubsich vrstev skute¢nos-
ti, problematizovat to, k ¢emu sami dospéli, zneklidiiovat vni-
matele. Na druhou stranu pro né svét tvofi jednotu, lidsky Zivot
vidi jako v zdkladu vZzdy a v8ude stejny (v pfipadé Norwida navic
plati i v déjindch neménné zdkonitosti). Viechno, i nejbanalnéj-
81 udédlost, m4 u obou hlubsi symbolicky vyznam a metafyzicky
presah, pficemz mezi vSednim a onim hlub$im smyslem panuje
napéti (Justl 1982: 179). V jednotlivém se vyjevuje celek, ¢lovék
jak na palimpsestu ¢te v konkrétnich vyjevech a individualnich
osudech znaky tajemna: u Norwida jsou to stopy Fizeni Prozietel-
nosti, u Holana ptisobi temné a neblaze na zivot lidi sily osudu
(nebo naopak ndhody) a podvédomi. Oba sméfuji k obecnému,
tithnou proto k podobenstvi, kazdy Zivotni pt¥ibéh, kazdé zobra-
zeni postavy se stava lidskym osudem vtibec. Zptsob vyjadfova-
ni obou tvirct je mnohoznacény, ndznakovy, plny zdmlk a nedo-
povézeni. V pfipadé Holana se zhusta a zfejmé pravem mluvi
o neosymbolistické noetice. Norwid symbolismem zasaZen nebyl
a 1882 v tivaze Mlceni v ndvaznosti na Montesquieuovu myslen-
ku o expresivni sile a viceznacnosti zdmlky samostatné rozvinul
jeji koncepci jako ,,utajené myslenky* aktivizujici ¢tenare i jako
pusobivého poetického prostredku. V fadé reflexivné-lyrickych
miniatur pomoci zdmlky dosahuje krajn{ lakoni¢nosti a aforistic-
kého zhusténi vyrazu. Podobné je tomu u Holana ve sbirkach Bez
ndzvu a Na sotndch.

Je zndmo, Ze Holan zaujima v rdmci ,,mallarméovské linie* sym-
bolismu zvl4stni misto. Jednak proto, Ze se zajima o vSedni Zivot
a jednoduché lidi, ale i v tom smyslu, Ze je zaujaty osudy jedinca
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jakozto projevy lidského tdélu, ma ,bolestné zjitfenou spolui-
cast s lidskym utrpenim* (Cervenka 1964: 93). Je tedy nesporné
autorem lidsky angazovanym, jakkoli zdtraziuje odstup, rovnéz
¢asovy (Bohumil Frydl upozornuje, Ze zpravidla odsouvé zazitek
do vzpominky, ¢imZ mu bere naléhavost a déla jej neodvolatelné
uzavienym — Frydl 1965). Norwidova angaZovanost ma nejenom
obecné lidsky, ale i spolecensky rozmeér, poslani basnika cha-
pe jako vychovatele naroda, ale paradoxné se zna¢nymi néroky
na schopnost vnimatele k samostatnému mys$leni.

Spfiznénost mezi obéma autory najdeme rovnéz v tom, Ze iro-
nii nechdpou pouze jako vlastnost subjektivniho pohledu a nea-
dekvatnosti reality vici ideédlu, ale pfipisuji ji i Zivotu samému:
pro Norwida je ironif to, kdyZ se jedinec nemuze realizovat, pro-
toze predbéhl svou dobu anebo se za ni opozdil, ale také kdyz
se nesetkaji nebo nesblizi dva lidé, ktefi k sobé svym zaloZenim
patfi (Kotaczkowski 1968: 131-165). U Holana se s projevy tra-
gické ironie zivota setkdvame v pribézich postav v Terezce Plane-
tové, v Cesté mraku, v Odé na radost, v Martinu z Orle; ve viech
téchto pfipadech jde o ,,zmatené lidi“ (Holy 1987: 301). Ale také
paradoxnost, ndpadna vlastnost Holanovy lyriky, je vnéjsim pro-
jevem ironie lidského tdélu.

U obou bésnikt nakonec s nadéasovou perspektivou (u Nor-
wida je vysledkem katolického védomi ,,dlouhého trvani“) sou-
visi rovnéz jejich zakotvenost v zdkladech evropské kultury. P¥i-
znaéné jsou pro né reminescence ze Starého a Nového zakona,
aktualizace biblického Zzanru podobenstvi ¢i platonského dialogu
sokratovsky pobizejiciho vnimatele, aby si vytvoril ndzor sam,
motivy z antiky a Itdlie v dobé, kdy dala Evropé nejvice (Justl
1982: 184).

Tato tivaha se pokousela vysvétlit, zda svéraznd, origindlni
a myS$lenkové hluboké poezie Cypriana Norwida doopravdy pfti-
tahovala od ¢tyficatych let Holanovu pozornost a zda si ji cenil.
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