Babicka Bozeny Némcové a Kathi die
GroBmutter Jeremiase Gotthelfa
Srovnani textd s ohledem
na zanrovou problematiku

ANDREAS OHME

Z hlediska zanrové typologie je Babicka BoZzeny Némcové vétsi-
nou oznacovana jako idyla (srov. mj. Postulkova 1988; Sedmidub-
sky 1991; Hrbata 1993; Haman 2002) a text opravdu vykazuje onu
strukturu a ony motivy, které jsou pro zanr idyly charakteristické,
jako naptiklad uzavienost déjového prostoru a jeho spjatost s pii-
rodou, dominantni cyklickd koncepce ¢asu, nekonfliktnost déje,
popis vSedniho Zivota prostého lidu a stabilita moralnich hodnot
a norem zobrazeného mikrokosmu.! V rozporu s touto typologizaci
je ovSem rozsah textu, protoZe Zzanr idyly je realizovan v okciden-
talni tradici od Theokrita a Vergilia pfes Gessnera az po 19. stoleti
vétsinou v kratkych lyrickych a epickych formach.? Rozsahem tedy
Babicka prekracuje zanrové konvence idyly a poukazuje na jiny
zanr, ktery se etabloval v literatufe poloviny 19. stoleti, totiZ na Zanr
vesnického romanu.?

V literarni védé prevladéd néazor, Ze sice existuje geneticka spo-
jitost mezi idylou a vesnickou povidkou, popfipadé vesnickym
romanem, ale zaroveni je poukazovano na systematické rozdily
téchto dvou Zanru (srov. k tomu Hein 1976: 30-33; Boschenstein-
Schifer 1977: 139-141; Baur 1978: 218—-222). Abych tedy mohl
Babicku Bozeny Némcové zafadit k jednomu z téchto dvou zZan-

1] K zanru idyly srov. Boschenstein-Schéfer (1977: 8—13) a Bachtin (1989: 170 az
173).

2] Vyjimkou je jenom pastoralni romén 16. a 17. stoleti, ktery ovSem v 19. stoleti
jako vzor pro idylické basnictvi uz dlouho neslouzil.

3] Termin ,,vesnicky romén* pro Babicku pouZivaji napf. Jaroslav Vlcek (1960:
250) a Vaclav Cerny (1982: 197).

[106 ]



rd, chtél bych nejdfive kratce vénovat pozornost jejich vzdjem-
nym souvislostem. Nasledné bych chtél pfedstavit text Jeremiase
Gotthelfa Kdthi die GrofSmutter z roku 1847 jako typicky priklad
vesnického roméanu, abych mohl nakonec srovnat Babicku s Gott-
helfovym textem z hlediska jeji Zdnrové prislusnosti.

Vychodiskem mych kratkych historickych a systematickych
uvah je Salomon Gessner, ktery svymi Idylami z roku 1756 a svy-
mi Novymi idylami z roku 1772 poskytoval po dlouhy ¢as paradig-
ma tohoto zZanru ve druhé poloviné 18. stoleti. Jednim z hlavnich
znakt Gessnerovych texti, ve kterych se spojuje theokritovska
bukolické tradice se soudobou piedstavou subjektivniho vnima-
ni pfirody (srov. k tomu Boschenstein-Schéifer 1977: 74), je jeho
zamérny odklon od p¥itomnosti. Zobrazeni neomezené harmonie
mezi lidmi na jedné strané a mezi ¢lovékem a pfirodou na strané
druhé bylo pro Gessnera predstavitelné jenom jako fikce vzdale-
ného ,zlatého véku“, ktery jesté nebyl doté¢en komplexnim spo-
lecenskym vyvojem a z toho vyplyvajicimi socidlnimi problémy
(Gessner 1973: 64). Pravé tento zptisob antikizujictho zobrazeni
byl na konci 18. stoleti silné kritizovéan. Friedrich Schiller napii-
klad ve svém zndmém pojednani Uber naive und sentimentalische
Dichtung z roku 1795 ur¢il idylu jako jednu z forem sentimentalni
literarni tvorby, ve které se mély piekryvat protikladné pdly idea-
lu a zkuSenosti ¢tenére (Schiller 1989: 745). A prave toto, jak tvrdi
Schiller, u Gessnera nenajdeme. Gessner sice usiloval o zobrazeni
idedlu, ale tento ideédl nasel jenom ve svété pastyid, ktery je cloveé-
ku v soudobé civilizaci cizi. Proto Schiller zada, aby se dé&j idyly
usadil ve svété ctenafovych zkusenosti (Schiller 1989: 749-750).
Podobné se vyjadril i Johann Gottfried Herder ve své stati Idyll
z roku 1801, aniz by pfimo navazoval na texty Gessnerovy. Tak
jako Schiller se za usazeni idyly do pfitomnosti ¢tenéte pfimlou-
val i Herder a zarover Zadal, aby se postavy neomezovaly na pas-
tyfe a ovéaky (Herder 1885: 305).

A skute¢né uz na prelomu 18. a 19. stoleti vznikly v némecké
literatute idyly, které se daji oznadit jako realistické (Boschen-
stein-Schéfer 1977: 94). Tyto texty, jejichZ autory byli napfiklad
Friedrich Miiller, Johann Heinrich Voss a Johann Peter Hebel, si
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ponechavaji nadéale charakteristické strukturaln{ znaky idyly, ale
zaroven kladou dtiraz na pouzivani soudobych motivi, coz se tyka
mista déje a vybéru postav. K tomu patfi i pouzivani prvki nareci.
Predevsim u Vosse se ukazuje dalsi typicky rys realistické idyly,
a to podrobny popis vsednich pfedmétid, nasledkem ¢ehoz smé-
fuje jeho text Luise z roku 1784 k urcité epické rozsahlosti. Kromé
toho se v pribéhu déje objevuji prvni ndznaky socialnich konflik-
t soucasnosti, které jsou ale vzZdy harmonicky feSeny ve smyslu
idyly moralnim smys$lenim postav. V tom se ukazuje i didakticky
rys téchto textl, ktery spociva v tom, Ze postavy slouzi jako vzor
lidského souZiti, a proto nejsou individualizované, nybrz typizo-
vané.*

Pravé toto pronikani soudobé reality do idyly p¥ipravilo cestu
pro vesnickou povidku, popfipadé vesnicky roman, protoze obrat
k vesnickému kazdodennimu Zivotu by neptsobil vérohodné,
kdyby byla ignorovéna problematika socialnich zmén, jako napii-
klad zacéatek industrializace nebo rozpad patriarchalnich struktur
na venkoveé, tematizovanych praveé v textech Bertholda Auerbacha
a Jeremiase Gotthelfa. Jednim z jejich hlavnich kol bylo tedy
objasnit vzdélanym vrstvdm soudobou problematickou situaci
na venkove.

Srovnatelny vyvoj Zanru idyly najdeme i v ceské literatu-
fe, i kdyz se tento proces v rdmci narodniho obrozeni odehravéa
ve zhu§téném Sasovém prostoru. Proto nelze tento vyvoj rozdélit
do pfesnych etap jako v némecké literatute. I kdyz v almanasich
Vaclava Thama a Antonina Josefa Puchmajera dominovala s ohle-
dem na idylu jesté anakreontska lyrika, brzy byla nahrazena pro-
zaickou idylou gessnerovského typu. Ale uz na zacatku 19. stoleti
rozeznavame také Gsili o usazeni idyly do ¢eského kontextu, jako
napiiklad u Vojtécha Nejedlého. Tento proces skoncil selankami
Frantigka Ladislava Celakovského z dvacatych let, ve kterych zob-
razuje konkrétni jevy venkovského Zivota.® Tak je i v ¢eské litera-

4] Podrobné k realistické idyle srov. Schéfer (1977: 94—103).
5] Podrobné k vyvoji ¢eské prozaické idyly v dobé narodniho obrozeni srov. Ku-
sakova (1999: 77-88).
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tufe ptipravena cesta pro vesnickou povidku, jako jsou t¥eba rizné
povidky Josefa Kajetdna Tyla, pfedevsim ale Povidky z kraje Fran-
tiska Pravdy, které byly napsdny pod Auerbachovym vlivem.

Po tomto stru¢ném shrnuti genetickych spojitosti idyly a ves-
nické povidky je nutno vysvétlit systematicky rozdil mezi témi-
to dvéma zanry, na ktery se ovSem poukazovalo uz v souvislosti
s realistickou idylou. Zndmou definici Jeana Paula z roku 1804
se da idyla charakterizovat jako ,epische Darstellung des Vol-
Igliicks in der Beschrinkung® (Paul 1963: 258). Z této definice
je mozné odvodit centralni strukturalni prvky idyly: omezeni
(Beschrankung) jako prvni prvek idyly poukazuje na ohrani¢eni
déjového prostoru, ve kterém vystupuje maly pocet postav. Dru-
hy prvek,Vollgliick, tedy tplné stésti, poukazuje na neomezenou
harmonii a z toho vyplyvajici bezkonfliktnost v tomto déjovém
prostoru. Zakladem této harmonie je transcendentalni jistota, kte-
ré neni jesté zpochybnéna, tedy hluboka zboZnost postav idyly, ze
které vyplyvajiijejich hodnoty a pozitivni vztah k pfirodé. I sama
dominantni cyklicka koncepce ¢asu v idyle s jejim opakovanim
nébozenskych svatkl stejné jako ro¢nich obdobi je vyrazem vys-
§tho, totiz bozského fadu svéta, ktery rudi za stabilitu idylické
pospolitosti. V této cykli¢nosti a bezkonfliktnosti spociva staticka
koncepce idyly.

Diametralné opacnou situaci najdeme ve vesnické povidce
a vesnickém romanu, kde pfevlada dynamicka koncepce. V téchto
zanrech pfetrvava sice zdjem o venkovské obyvatelstvo, ale v zad-
ném pifipadé nemiiZe byt Fe¢ o omezeni ani o li¢eni harmonického
svéta. Jde spiSe o rozsifeni perspektivy nad hranice idylické pospo-
litosti, které vede ke konfrontaci s okolnim svétem. Jedna se v prv-
ni fadé o socialni problémy rtzného typu, které timto zpisobem
vstupuji do textu. Mezi motivy, které se v této souvislosti ¢asto
objevuji, patii pfedev$im spolecenské rozpory na bazi stavovskych
rozdild, rostouci chudoba venkovského obyvatelstva zapfi¢inéna
industrializaci anebo rozpad tradi¢nich hodnot v dtsledku obje-
vujicich se novych svétonazorovych proudi. Ve vesnické povidce
nen{ uz tedy zobrazovan harmonicky putsobici tsek Zivota jako
v idyle, ale ,lidsky osud v jeho totalité” (Boschenstein-Schéfer
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1977: 139). Tato okolnost se odrazi i ve struktufe Zanra vesnic-
ké povidky a vesnického romanu. Dominantni cyklické struktura
¢asu idyly, které odpovida deskriptivni zpisob zobrazovani, je
nahrazena dominantni linedrni strukturou, kterd vede k narativ-
nimu zptisobu zobrazovani a kterd umozinuje li¢it promény spo-
le¢nosti a z toho vyplyvajici konflikty.

Co se tyka funkce idyly a vesnické povidky, poptipadé vesnic-
kého romanu, jejich rozdil 1ze formulovat nasledné: zatimco idyla
pusobila v prvni linii jako pozitivni protéjsek v relaci ke svétu
¢tenaiskych zkusenosti, usiluje vesnickd povidka v rdmci vSeo-
becného zpoliti¢téni literatury v pfedbfeznové dobé na jedné stra-
né a v ramci pozadavku na realisti¢téjsi uméni na druhé strané
o funkci literatury, jejimz tdkolem je vyobrazit svét (srov. k tomu
Baur 1978: 219). V této koncepci literatury se mtze idyla jevit
jenom jako relativni, jak je mozné ukazat na prikladé romanu
Kdthi die Grofsmutter Jeremiase Gotthelfa.

Hlavni protagonistkou pfibéhu je sedmdesatileta Kathi Harzig,
které Zije se svym vnukem Johannesem v malém dfevéném dom-
ku v Bernské vysociné. Tento déjovy prostor vykazuje vSechny
soudobé motivy idyly: domek pokryty slamou ptisobi sice chudé,
ale o to cCistéji; pfed domem se nachazi oplocena zahrada, v niz
kvetou riaze a karafidty, za domem jsou zdhony se zeleninou,
které jsou ohranic¢eny kifovim, ve kterém zpivaji ptaci. Nedaleko
od domku tece ¢&isty potok, ve kterém plavou pstruzi, a celkova
scenérie je umisténa v drodném udoli feky Emme. Také hrdin-
ka je vybavena vSemi rysy charakteru, které jsou pfiznacné pro
postavy biedermeierovské idyly. Kéthi je pofadkumilovna a pil-
né, je privétiva a velmi dobfe se stara o svého vnuka. Za zminku
stoji také jeji tcta k tradicim, mezi které patii naptiklad i rtizné
poveéry a znalost 1é¢ivych bylin — a v neposledni fadé je nutno
podotknout, ze Kithi je velmi zbozné a pokorna. Kédthin Zivot
se na jedné strané ¥id{ podle rutiny vSedniho dne, ktera je struktu-
rovana domécimi pracemi a praci na poli v 1été, poptipadé prede-
nim Inu v zimé, na druhé strané podle béhu ro¢nich obdobi a na-
boZenskych svatkt. Tento zpisob Zivota, ktery ve své cykli¢nosti

zx 2

Gplné odpovida struktufe idyly, povznasi auktoridln{ er-vypraveéc
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dokonce k maximé, protoZe v ném se uplatiiuje bozsky fad (srov.
Gotthelf 1916: 195).

Gotthelfiiv romén ale pravé ozfejmuje, Ze tato idyla je ve své
existenci ohroZzena. V proudu vyprévéni, které zahrnuje casové
rozmezi jednoho roku, je Kdthi konfrontovéna s péti ranami osudu,
a sice s povodni, kterd znic¢i Kéathinu celkovou sklizer, se zhoub-
nou nakazou brambor, s hrozici invaliditou vnuka Johannese, kte-
rou si sdm zavinil, s nové se vyskytnuvsi zhoubnou ndkazou bram-
bor a nakonec s dalsi, v tomto piipadé dokonce Zivot ohroZujici
povodni. Jak je vidét, zminéné rany osudu jsou fazeny ptiblizné
cyklicky, ale zaroven je tato koncepce ¢asu piekryvéana linearni
koncepci, protoZze s kazdou touto katastrofou nartstd chudoba
a bida Kithi v takové mifte, Ze se zda, Ze z této situace nelze na-
jit vychodisko. Dramati¢nost téchto udalosti je pro ¢tenéte jesté
zietelnéjsi paralelizaci Kéthi s biblickou postavou Joba. Kéthi sice
akceptuje vSechny tyto zkousky jako bozskou vili, dilezité ale je,
Ze tyto zkousky nabizeji moznost riznym zptsobem se kriticky
vyporadat se soudobym spole¢enskym vyvojem. V této souvislosti
stoji za zminku za prvé vzrustajici industrializace, konkrétné stro-
jové zpracovani bavlny, kvili kterému je ohroZen Kédthin skromny
vydeélek z pfedeni Inu. Za druhé sem patii znic¢eni patriarchalnich
struktur politickymi a svétonazorovymi proudy, jakymi jsou libe-
ralismus a komunismus, stejné jako pozitivismus a materialismus.
Jejich dopad na konkrétni chovani lidi je ilustrovan na jednéni
dvou postav z bezprostfedniho okoli Kéthi. Prvnim ptikladem je
sedlak Christen, jehoZ chovani se vyznacuje vieobecnou ztratou
hodnot a egoismem, a proto neni ochoten poshovét Kéthi se zapla-
cenim najemného, jak to bylo dfive zvykem pfi pfirodnich katastro-
fach. Tak zvySuje jeji materidlni nouzi. Druhym pfikladem je jeji
syn Johannes, ktery se nechce zac¢leniovat do tradi¢nich struktur,
prijde o préci, a tudiz nemtize Kéthi finan¢éné podporovat. V pri-
béhu déje obé postavy sice uznaji své chyby, takze jsou zase ptijaty
do pospolitosti, ktera se vyznacuje tradicnimi hodnotami, ale neni
tim obnovena idylicka vychozi situace, protoZe Kéthina finan¢ni
tiseri nadale pretrvava. Reseni této situace je mozné jenom zésa-
hem zvenci, jak uz naznacuje srovnani Kéthi s Jobem. V Gotthelfo-
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vé romanu se tento zdsah samoziejmé nedéje rukou bozi, ale stast-
nym siatkem Johannese, a proto je konec textu charakterizovan
ve védeckych interpretacich pravem jako pohadkovy (srov. Cimaz
1998: 543), anebo dokonce jako ,trivialbiedermeierlich® (Sengle
1980: 915). Tim dostdva romén silné didakticky charakter, protoze
zachrana Kéthi se jevi jako odmeéna za jeji pokoru a tctu k tradicim
ve svété, ktery se vymyka ze zabéhnutych koleji.

Nic takového v Babicce nenajdeme. D¥ive nez ptistoupim k roz-
diliim mezi obéma texty, chtél bych se kratce zminit o jejich spo-
le¢nych rysech, abych mohl objasnit, pro¢ srovndm prave je. Prv-
ni paralela se tyk4 koncepce déjového prostoru. Tak jako domecek
Kithi, tak i Staré bélidlo je obklopeno zahradou a stoji osaméle
v irodném horském tidoli, v tomto p¥ipadé v tidoli feky Upy. Jests
zfetelné&jsi jsou ovSem paralely mezi obéma protagonistkami: obé
babicky jsou uz dlouho vdovami, vzdy jedno z jejich déti byd-
li v relativné vzdaleném velkomésté, totiz v Curychu, poptipa-
dé ve Vidni, a mozna to neni ndhoda, Ze zet Magdaleny Novotné
a jedno z jejich vnoucat se jmenuji Jan, coz odpovidd némeckému
jménu Johannes.® Jesté dilezitéjsim se ale jevi to, Ze u Madleny
se objevuji piesné ty vlastnosti charakteru, které najdeme také
u Kéthi, to znamena potfddkumilovnost, pile, starostlivost, skrom-
nost, povércivost, pokora a zboZnost, tak jako orientace na béh
ro¢nich obdobf{ a na svatky.

Avsak na rozdil od Kithi se Madlena v dtsledku ucty k tradi-
cim nestane obé&ti nového spoletenského vyvoje, nybrz se stava
centralni morélni instanci celého tdoli. Tato jeji autorita nejen
Ze neni zpochybriovana, ale je dokonce uznavana prislusniky vys-
§ich stavili, jmenovité knéznou, coz dokazuje naptiklad jeji vyrok

6] Sice nevime, jestli Némcova znala Gotthelftiv romén, ale je to docela pravdépo-
dobné. Za prvé byl Gotthelf ve své dobé velice populérni. O tom svéd¢i i fakt,
Ze jeho romén Uli der Knecht byl v roce 1849 pod nazvem Vojta, chudy celedin
prelozen do Gestiny Josefem Kajetdnem Tylem. (Tento pieklad mimochodem
vySel v stejném nakladatelstvi jako pozdéji Babicka.) Za druhé Némcova hojné
Cetla némeckou literaturu v origindle. OvSem neni duleZité, zda opravdu existuje
takovato genetickd spojitost, jde spise o systematicky problém, tedy o Zdnrovou
pfislusnost obou dél.
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»Stastna to Zena!“, jehoz opakovéni tvoii konec textu (Némcova
1999: 267). Konflikty mezi systémem tradi¢nich hodnot na venko-
vé, ktery je ztélesriovan Madlenou, a novymi mravy ve mésté, jsou
v Babicce pouze naznaceny a nejsou tematizovany, jak uz ukazala
Jaroslava Janackova na ptikladé vztahu mezi babickou a jeji dce-
rou Terezou (Janackova 1995: 373). VSechny skutecné se vysky-
tujici konflikty, jako napiiklad nestastné lasky Kristly a Mily
nebo Hortensie a malife ¢i chudoba rodiny Kudrnd, ihned babi¢-
ka fes{ svym odhodlanym zasahem a nasledkem toho se stévaji
pouze epizodickymi. A navic nemtiZe byt fe¢ o materialni nouzi,
jak tomu je v Gotthelfové textu. Misto toho prevlada na Starém
bélidle urcity blahobyt, o kterém svédéi v neposledni fadé klavir
v domé rodiny Proskovy. Tato prosperita je zarucena sluzbou Jana
a Terezy u knézny. Madlena sice neustéle pfede len jako Kithi, ale
neni nutno, aby touto praci pfispivala k Zivobyti. A samy skody
v domé Progkd zap¥i¢inéné rozvodnénou fekou Upou jsou tak ne-
patrné, Ze mohou byt okamzité odstranény.

Ve srovnani s Gotthelfovym romanem se tedy ukazuje, Ze v Ba-
bicce jsou patriarchalni struktury prezentovany jako tplné in-
taktni a Ze fenomén chudoby na venkové je tematizovan jenom
okrajové. Onen centralni konflikt a s nim spojené narace, které
jsou pfiznacné pro roméan Kdthi die GrofSmutter, tedy v textu
Bozeny Némcové chybi. Povrchové se tento fakt uplatiiuje tak,
ze jednotlivé kapitoly Babicky nejsou v podstaté navzajem spoje-
né, nybrz jenom propojené protagonistkou a chronologii ¢asopro-
storu p¥irody. Na rozdil od Kdathi die GrofSmutter nelze z tohoto
divodu oznacit Babicku za roméan.” Misto toho se text Némcové
skute¢né prezentuje jako sbirka idylickych ,,obrazti venkovského
zivota®“, jak zni podtitul Babicky, ve kterych dominuje deskrip-
tivni zplisob zobrazovani a které maji za tikol seznamit Ctenére
s ndrodnimi mravy a zvyky.

Némcové tedy pouzivala pro konstrukci Babicky jeden z zanr1i,
ktery byl populérni ve ¢tyficatych a padesatych letech 19. stoleti

7] Nejde tady ovSem o normativni pojeti romanu, nybrz o poetiku tohoto Zanru
v poloviné 19. stoleti.
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po celé Evropé. Poukazuji naptiklad na ,,Genrebild“ v némecké
literatufe, na Lovcovy zdpisky Ivana Turgenéva nebo na fyziolo-
gické skici predstavitelti ruské prirozené (naturalni) skoly. Neo-
bycejné je ovsem to, Ze tyto obrazy, které sméfuji samy o sobé
ke stati¢nosti, jsou v Babicce uspofddané do dlouhého epické-
ho dila, které odpovidé struktutfe idyly.® Tento pokus, ktery je
v evropské literatuie 19. stoleti pravdépodobné ojedinély, mize
na prvni pohled ptisobit jako inovace v oblasti Z4nrt, ale z histo-
rické perspektivy se ukazuje jako anachronismus, nebot ¢as idyly
v poloving 19. stoleti uz davno pominul a misto toho se prosadily
jiné Zanry, mezi které patii v neposledni fadé i socidlni romén.
Tento proces se odehraval na pozadi vznikajiciho realismu, ktery
se zacal prosazovat v riznych modifikacich po celé Evropé.

Ve srovnéni s timto procesem se Babicka tedy jevi jako pii-
klad zpozdéni vyvoje Ceské literatury®, kterd za specifickych
spolecenskych a politickych podminek v habsburské monarchii
v padesatych letech 19. stoleti méla v neposledni fadé za tikol
plnit i mimoestetické funkce, v tomto pripadé, jak uz konstatoval
Felix Vodicka (Vodicka 1958: 255—281), aktudlni modelovani ¢es-
stvi na bazi ideologie narodniho obrozeni v podobé Magdaleny
Novotné.
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