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Irrmírovec: sémant1ka verše v Zeyerove eploe

M1ros1av čenrenka

1. Spíše než techn1kou Zeyerova verše se tu chci  z: l\:ývat jeho

sémantl .ko'r .  Veršové útvnry př1tom beru jako samostatné zna$,

které do významové po1yfónie básn1ckého dí1a vrrášeJí svůj

v las tní  h1as .  SémantLzace verše Je  možnó jen  v  s i lovém po l i

nndíud iv1duá lně  p la tných sen io t1ckých sys témů, na je j i ch  po-

zadí výběr veršovaných útvarů 1 pochopení jej ich sqys1r: probí-

há a které jso' . l  opět těr:L i to f ,kty už1tí veršovaryí"ch útvarů

formovány. Ilozbor sérrant1ky verše se tak nel:stále pohybu.ie

mezí 1nCtvúduá1nío a obecrr;ím; š1ršínu lrrmírovskénu kontextu

/červenka - Sgallová ].}eB/ se nemůžeme vyhnout ani př1 úvaze

o sémentice verše Zeyerova.

1 .1 .  V  dě j inách českého verše znamená dr l :hé půle  19 .  s to .

le tí  abso l r : tní  a  vý lučnou v tádu sy labotón1cké prozod ie ,  k te rou

uved'l kd"ysí J. Dobrovský a která odola].p i luzornÍm refornním

po}: l:sům o čascmínr a dalekc reá. lnějším návratům k svlabisnu

pod v11vem l ldové písně. z těchto bojů v: ict . t ,ází přízvr.rčný verš

obohacen o  pros t ředky  i i fe renc1ace v  těch zv ' :kových s l ;Ěkácb ,

které leří mÍino dosah metr1eké normy. Je to v prvé řacjě intona-

C9.  S  je jí  ponocí  wtvá ře jí  má jovc i  a  lumírovc l  ind iv1dur1 lně

odstíněné stn. lktury, an1ž b.y byl1 za účelem Čiferenciace rytrrnu

nucen i  ponJšovat  obecně p la tné net r tcké p ředpísy  o  počtu a  roz-

tožení přízvr:čnýcřr a nepřízvr:čných s labik.

Tak byl  na c]. ' .set i .1etí sankc1onován sylab1tónísmrls jako zá. .

k].adní, výzr:amově bezoŤíznakový systém. VÍsledky a jednot l ivé

tecnn1cké post ' :py  májovské a  lumírovské tv rby  j sor :  docnes  ve-
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stavěqy do struktury českého verše, í když prostředky d1fereru

clace se mění a h1avnÍ z nich, lntonace, Je v růzr5Ích obdo-

bích tra lrt  ován od11ší,rě.

Zároveň však je konec století í.  koncern z latého věk,: čes-

kého sylabotón1snu. Symbol ist ické exper lnenty k lac iou prot1

metr1ckému veršÍ nové,nožnost1 ,  v prvé.řadě verš volný. Také

v něm hraje 1ntonace - a v tom Je moderna dědtcem lrrmírpvců -

rozhodující  úlohu.  Bezpros t řední  mot lvace  odvra tu  od mtr1c-

kého verše byla zřejmě v tom, že 6anly prostředky dtferenc1ace

6e standard1zovaly, zeJména v tvorbě Vrchi l tckého ep1gonr:.  A1e

lntt . l1ce těch, kdo prot i  lumírovskému verši postavt11 nové

rytm-v ' š1y hlouběJ1.

Stab111zsce prozodtcké zák. l .adrty v druhé pů11 sto1etí je

to t tž sp ja ta  i  s €  s tandard!zae!  pos tnvení v  erše ve  s t ruktu ře

básnického díla. Osr;dové a Jedínečné vazby mez1 základem rytnu

verše e estatkem dí1a se uvolňuJí. Pro obrozenského básníka

by1o etylové a žánrové zamčření díla do J1sté míry 6amo č1n1-

te1em 
.prozod1ckým, nebot spolurozhodovalo o votbě Jazykového

nos1tele Íytmr:.  Tento nos1te1 neby1 jednou provždy objeven a

dán, hledal se od případu k případr: a oprávněnýn ge stával  nJ.

1proto '  že os ta tní  s1ožky dí la  se  ho dožadove l .y .  K  ruskému

oh lasu pat ř t l  t ón l cký  verš,  k  oh lasu české písně sy1ab1smus;

časomÍra a sonet se v.yt řídaly v Jednon dÍle podle rázu B funkce

Jeho odcí1ů. Prot1klad sylebísnu a -"y labotónismu v KYt lc1 dostá-

vá konkrétní st; l l ist ické úko1y: Je to něco Jako výběr lexíkál-

ních vrstev. Nepnot1 tomu pro autora druhé po1ov1r1y století

se veršová organizace jeví spíš Jako soubor J1stÍ,ch def inova-

ných prnv1del,  které onr básníkl  má apt1kovat jako pŤíznak a

korelát poet1čnost1 svého výtvoru. Teprve v da1šÍch vrstvách
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zvukové strukt ' :rv se mohln uplatnlt  tencence 1nc1v1c]ua1tzač-

ní .

Z toho nev.vnlývá, že vztah mez1 volbou metra /po vítěz-

ství sy.|.abotónismu zby1a jen vo1ba mez1 metry l, a významem

básně byl  poc1iovó 'n jen vněJškově. Kamst na okraj soubonr prg-

v1de]. ' : rčerrýcb k apl ikacl  náleží 1 pokyn, ab.y výběr něktarého

z meter měl svůj důvoc v žánrovén, temat1ckém,obsahovém zaně-

ření básně. Á t kdrlž byly podn1kány mnohé úvahy o tom, který

verš je vhociný k tonu či ononu typu básnické struktury /nejen

}':rc iík, i . r le i  Nerr.:da'  který o tom přednáše. l .  v Unělecké besedě,

viz Koutník 1917/ ,  n ikd.v nebyl .y tak systematÍcké a tak autor i-

tat ivní, ab.y i  zde p1at1ly zásaciy po':hé správnos1i ,z jako u pra-

videl  prozodiekýebi.  Byl  tu prostor pro 1ndlv1duá1ní preference,

inalv1dr:á lní tvoř- ivost .

l .2.  Dr ' :hým záklnc]ním proce$en' i r terý rozhocl l  o podobě luní*

rovského verše,  by lo  pos tupné vyt Iačení t roche je  jambenr .  I  to

ná svo|"] sémantl-dro' . l  stránku, kterou není nesnadné rekonstruo-

vat.  Přík1on k Jambu zr lčínó'  'už nástupem náJovské genťI.ace a

konzerv: ' t ivní kr i t lka j i  za něJ kr l t izr .: je obdobně jako za pře-

s^zování  c i zích  a  nemrsvných škod l i výeh sněrů do české l i te ra-

tury1 nebo aspoň se snaží technickým1 výhrac]aml prokázat,  že

jamb se  pro  česko ' r  poez i t  nehodí .  Rozdí1 mez l  Jamben a  t roche-

jen b.v1 v 11terárním povědoarí natrJral izován, mot1vován snm;ín

jádren českost1. .Argumentace 8e opíraln o postavení přízvuku

na první s lab1ce s lova a sest ' :pný spád češtlnYl který pr;í je

v roznoru g vzestr;pnýn charakteren jambického verře. Co by se

dnes  pok láoa1o za  spec iá lní  o tázkr . r r  V  mYt i ckén a1yšlení  L9 .  s to-

le tí  nabýva lo  osudovč ceternr in r : j ícího významu:  v  jazpce by la

přece vepsána povaha národa i  pocoba vpravdě národní poezÍe.
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Měln-1í' .přírozenost ' .  troc|reJe znamenat i  f inepř1rozenogt ' .

c]ruhého z dvoudobých rozměrů, vyvrát11a to brzy mnohaletá

exÍstence mÍjsové jamb1cké prooukce lumÍrov ců 1 Jej1ch ep1go-

nů, která se nesetkávala s vážni,J řírr1 technlc\ými potÍženi.

český Jazyk 8e jambr.r nl jak vážněj i  nevzpíral .  V trochej i  4Yt-

mus pronÍkavě vyet l . rpr3jg do popředí a rrá drast ický vl1v na ryt-

m1cký s lovnÍk / t j .  výběr  s lov  pod le  je jÍch použl te lnet1  v  da-

ném metru/. Tyto posuqY se ovšem týkají těch částí rytnického

s1ovníku' kde jsor: snadno uskutečnlte lné. U jambu naopak jde

o ne tak nápad'né, ale Jernni jší a octížněj l  real izovatelné po*

sur\y zejména ve vn1třnÍ struktuře přízv':kových ce1ků.

NeJv;írazněJ1 z těchrto posunů, který rná pro prot1k1ad

jambu a trocheje aosah prostřednlctvín syntake, objasn1l Ro-

man Jakobson /L938/. Porrkázal na konektivnost ./vn1třní propo-

jenost,/ jamblckých textů, která vypl}"vá z potř 'eby recl i -zece v

vzestupného počátku janb1ckébro verše nepřízvučrrynt Jednosl .a-

bÍčnýni s1ůvky: to Jsorr z ve1ké část1 funkční granrat1cká s lo-

va prostředkující a precízuJící vztahy mezÍ gyntakt ickýnl cel-

ky. Potřeba pŤíavučného začátku verše v trochej i  naopak vede

k oslabení exp11cttního výrazu vztnhů a k sor: řsdné r co do me-

z1větných souvís1ostí rreprecizované vĚtné etavbě. Z těchto dů-

vodů nrohl být troche j právem eénantlzován jako ' 'př1roze$ý'',

'spontánní. ' ,  Janb Jako' ' j .ntelekt ' rá lní ' ' ,  t ,nqyšlenkově konpl lko.

var5Í|'.

Spoltr  g obrozenskou trndicí bbou rozměrů ,/schemat1cby j i

nůžeme naznač1t prot1kladen Ko11ár. Mácha,/ vedlo to vše k r . lsta-

vení sémantÍckých opozic n v nÍ.chž trocheJ vystupuje s přízna.

ky ípř i rozený, domácí, tradlční'  prostý'  l1dový, kole ict1vní,

opontánní, zatÍm eo jamb je ' 'unělý, cLzí /avětavý/, noderní,
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l i terární, vzdělanecký'  inČivlc l r-rá.! .ní, 1nte1ektr:á1ní' .  .  Tento

význauiový rozcí1 zůstává znchován 1 potél Co s1 oba rozměry

vyměn11y místo nepřÍznakového členu o; ' .cz ice. Tento pr.oces Čo.

vrš1l i  právč lr:mírovc1. I" i lererch1e přízneků se znčntla v poez11

;ako ve lku ,  n tko1 i  pouze v  ob las t1  verše:  pro  l ' rmírovce se  béž-

nou a bezpříznakov.ou stela světovcrst,  tnciÍv'ódr" lúlnost atd. ,  Dě-

čín méně sar. l rozřejmým a příznakovýn směřování k domácírnr: l  ko1ek-

t1vnímu, oproštěnér: ' . : .  N.. ' 'př .  rJ e ládka trochej vyznačuje speci-

ó lní  žánry  a  pros t ředí  /dětská  poez ie ,  vesn ice/ ,  jan ib  je  r ;n1*

verzá1ním rozmčť?IIlo

U l ' :mírovci l  přeř i1n spíše krr i tká trochejg.ká metra a prek-

tícky  zce la  vyrn i ze1 t roche j  pě tÍs torý l  v  obrození  kvetor - l cí

verš ep ickél  Pate t i cké,  myšlenkově náročnějěí  poez ie .  I Jp ika

s i  Ž ' | :Čá d l  o ' . :héhc verše,  a  je  ze j  ínavé,  jak  nesmÍrně má1o ruoŽ-

ností s? epÍckénr.r búsníkovi ,  jakýrn b.y1 Ze1;et,  př . i  v; .bĚrrr net-

ra  nabíze lo .  o ,y l  to  v les tně  jen  pět1s topý Jamb v  rýnovené a

nerý: lované var iantě. 1 '1gr:hý, t]  .  pět l"stopý trochejský verš by1

bez  spectá1ní  mot1vace nenožný.  ť l ' . :nírovském ovzťuší se  patos

a vysoký sty l  /teey d1o' .:hý verš,/ bez stupňované rrpělecké kult i -

vovanoEtí a j tsté kompexnost i  rrnyšlenky e nebo zobrazení /zga*

kově sp j : té s  janbeď s tn1y rF  gnt . s i te1nýn" , i .  Ve l i<é ep ické téna

by lo  nutno v idě t  v  so ' :v i s los I i  svě tové k . ;1 t r : ry :  z j ] racováno pouze

v ' ,c]omácí' '  formě, které je nasnndě a po':kazr. l je k nárcdní r:zavře-

nos t t ,  působ11o prkenně .

ZceTa j inak  to  ovšem v .ypadd u  a ' : to rů nárocní  ško1y v  če le

se  Sv .  čeehe: , : .

P řes to  p řekvep ' l . l e  ne l ' l á je : : i  o  v ' . t . ]í  C l fe renc iac i  neter  v  rám-

c1 d lo r :hého ver ře .  l ,unírovc1 se  opětovně se tkáva1 i  s  a lexandrí-

nem ve f ranccr :zské poezt i ,  i1e  znnmen. ' . l1  pťc r rě  s te jně  a i á lo ,  ja -

ko  znamena l  p ro  ná jovce  týž rozměr ,  k te rý  j im nabíze1a t lž
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zčeštěný tvorba Máchova. Ant pro dva dlouhé rozněry 6e ne-

naš1o frrnkční využttí '  1 když se psalo tol1k ep1hy jako n1kdy

předtín. /Ye t řetí částt příspěvku, až 8e budu zabýrat Zeyero.

vor: metrtkou, se k tonrr vrátím./

2 .1 .  D i fe renc lací  verše h1eda1 i  l ' :mírovc i  v  něčen j1nén než

v mtr tcké pest ros t1 . . " Ie jí  zdro j  na]ez t1  v  bohat& rozv1n ' : tém

vyr:žití větné 1ntonace. Jnk přesvědčivě dovod11 lrIuk*řovský

/1935/ | je l r:mírovská poezie nesena patosem, který má svůJ ko-

relát v souoobém pol1.t ickén řečrdctví. Neznanená to '  že by pa-

too patř l1 Jen k aktuá. l -ně pol1ttckýn textůra, Je to strukturní

vlastnost l r:nírovské tvorby vůbec. Jeho zvukovou rea}lzací Je

právě mohutné uplatnění větné l.ntLrnace /}dukařovský 7934i, kte-

rá -  v textech pot lačujících zvr:kově i  sémant1cky samostatnost

Jednot1ivého s1ova ve prospěcřr splývavé ne].od1eké 1iníe větr lých

celků - vytváří pestře mnohotl.árné kadence. 1ř rámc1 takové

strukt lr17 je poetavení e tr 'a podřízené. Metrr:m Jako norna pří-

zvukového rytnu je tu real l .zováno s přesnostt aŽ urnrtvující '

takže pozornost vníroatele se cbrací k větné intonaci .  Ostře

vyznačené hranice veršů vytvéřeJí kostru, na níž vystupují roz-

manité lntonační hadence. Tek rnůže ťungovat kterýkoll metr1cký

útvar, není důvod k hlecání rozmenitých možností: dom1nující

1ntonace steJně překrývá jeJ1ch rozoíly.  / ,Íe strof ické poezt i

lyr1cké se donn1nance 1ntonace proJevuje j1nak, a1e to by náo

od Zeyera zavedlo pří lÍš da1eko../

Větná 1ntonace přokonává svo':  souběžnost s metr lckýn ěle-

něním, věte se odděluJe od verše. S K. Sgo11ovou jsne tonu vě-

novali podrobný rozbor iL9B4/, který zahrnul řal: básníků drubé

poloviqy a přelomu sto1etí. V řadě ukazate1ů neshot ly větného

a veršovaného členění /ťrekvenee veršů nezakončených větným pře-

dělen, frekvence předě1ů uvn1tř  verše, frekvence přesahů,/ zaují-
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má Zeyer zpravtdle krajní pozic i .  Je.1Í s l .ab1čný rozsah větr lých

celků v největšíur poětu příoedů násobken s1ab1čného rozsahu

verše /u většiny autorů se pohvbuje nezt 85í, - loffi všech sou-

větí/ l  P{rk Zeyer neJenergičtěj1 1áme toto por:tol  rozsah 40 %

souvětí je na rozsahu verše nezávls lý.

Uvádíme-1 i  to  do eouv1s1ost i  s  rét1r1snen,  nepočítáme

přÍ.tom s dnešním pejorat1vním odstínem tohoto termínu. U Zeye-

r: l  je to rétor ika zjemně1ál st .y1ově odstíněná a přetvořená.

Prolíná se s mlr:vností, B rozmanltostí sty lových poLoh pť'íznač-

nou pro epického vypravěče.

2 ,2 .0  da1ší s t ránce  ť. :ngování  ln tonace v  Zeyerově  verš1 tu  mo-

hu informovat Jen letrno. Počátkem našeho sto1etí E. S1evers /L9I2/

postav11' verso1o'q11 před otázku Jed1nečné zv':kové forr iy verše,

charakter1stÍ.cké pro básn1ckou 1nd1vldua1ltu. It fukeřovský pokra-

čoval v tčchto v;í2pp*ech a r:s i loval  dát j ln objekt1vnÍ jazyko-

vědný podklad /. , ,L929/. Přízvučné siabiky jednot l lvých s1ov ve

větě Jsou s různou 1ntenzitou lntonačně zvýrazněqy, v závls los-

t i  l ta s.vé sénant ické závažnostt. ,  na aktuálnín č1enění výpověd1,

na s].ovosl-edu a na ředě čj"nlte lů j iných. Intonačně přízv ':kové

vrcho1.y ne rozloze verše /Ťádw/ v.ytťářejí rozmantté konf1gura-

C € t  každý jednot l1vý básník  favor1zu je  jednu z  n l ch ,  a  ta  pak

zabarvuje jeho veršované texty jakýmsl příznačrqm nápěvken.

ZabývaT jserr i  se podrobně přínosy 1 úskalím1 této teor1e /L982/ l

závěry jsor: kontroverzní a nemohu Je zde tlr:raoč1t anl v názna-

ku. Jen pár s1ov k Zeyerovin kde výsledky byly pozorr lhodné.

M:ka řovský soudí '  že charakte l i s t i cká  Zeyerova 1ntonnční f i -

g 'Jra záLeLí v takovérr uspořácání přízvukově.1ntona& ích vrcho-

1ů ' při něnž první vrchol stojí na sanrérn počátku verše a dru|5Í

na jeho konci .  /Naprď1 tcuru t řeba Vrchl ického verš vykazuje po-
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dle Mr:kařovského p1ynule vzestupnor:  fon1ckou 1 in11 od s labého

počátku k zČůraznčnó: i r :  konc l , / .  Fr ,obra l  jsern z  toho h le<,1ska

o řes  pů1 d r r " l héhc  t i s í ce  ve ršů Tyše! ] r t ' c r - l  a  o  p ře t sva3enín  z j i s t i l ,

že  l . ' i uk r l ' o r l s kého  schérna  se  po tv r z r r j e  sko ro  v  : ' o1ov lně  všech  ř ' á -

< iek .  Tc  j " -  ve11ce  nnoho ,  u  s1ácka  nebo  i ' r ch l1ckého  b .v1a  shoda

kons t r ' ; k t r ;  s  r e ' . l i t ou  pocs t r tnš  ho r ř ; í .  l J k á zn ]o  se  i okonce ,  že

ve S lddkově básn i  Anna P0tocká '  jež je i leyer-ov i  věnována a př i

je j  ínž pr .vnín přačtení každ3, řeknene ,  že ver ř ;  
" jť 

' ' zeyercvSký, '  
,

f rekvence r :vedené Zeyerovy f igury v;rezně sto ' ;p i{ .  PUkr. l -sím se

teč n '  úr r ' vku  Z  V17 l ]qhpad ' :  p ředvós t ,  co  v l e s tně  nán  na  mys l í .

lody n. i  pr ' rvér.  okrn; i  reprezent ' l , jí  s lovní ; i řízv ' . :k1, ,  ; . . ' ; i ch po.

s tavení  výš nebo  níž l rYzn8 . :uue  re11ce  schena tíck ;1 ,  v zá Jemné

re1 ,gce  tčch tc  p : l í zv ' : ků z , , . t l e cís :ka  j e  j i eh  i n tonnčního  zv ; :11 . zně -

ní ;  š j i . ' né čírb i  s to j í  n .  i r í s t ě  vn1 t r cve r ř - . cvýcb r  vě tných  pŤedě1ů.

Tak na skr: l inách pč1y s ' :r: ice

a s1unce vrh1o na zer z latý pluh

a z laté jarmo, dnry pťevzácné,

e Přen\ysl  hned jarno pó loří l

n9  s i 1 r ;é  ší j e  t r : rů  p{ i í i o t J c í c ř r

se  ná  1uzích a  zap řáh1 je  v  p lu i r .

R. l1 5rázdu hlui-:okou, a jeho nái

hnec] z v1hkých ňader žtto vycja la,

jež 1hnec]  v  s lunet  v  z la tc  uz rá lo .

.r1 údolí ,'né brzo změn1lo

se v ráj l  kde z latá pole poklady

svých klasů vlní j: . :ko jezera.
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Však v srdc1 syna Slr:nce, Přenqyela,

plá bez přeetání torrha nesrnírná

po oné cěvě ,  o  nÍž sudÍce

mu pě ly ,  budoucnost  mu věštíce ,

po onom 1tdu '  k te rý  spas1t  má o . .

Á ty js1 př lšla, d 'ěvo vznešená,

ty vyvolená saqím osuden,

ty .luzná spáso reka Přeqysla l . . .

ó ,  h1eč ten bílý oblak, který sen'

se nese k nán, ten kryJe Přeqys] 'a. , '

Tak  končí Ve les ,  s táda ehránící ,

a Ltbuša se kolern rozhlíží

na vonná po1e vánkem zvlněná'

na etrony, lcteré sáze]. Přen1ysl'

na stáda'  br lasu Jeho poslušrrán

na celý bohy žehnaný ten kral '

kde štěstí přebývá a svatý nír -

a takto z hloubí duše rozjímál

T

t .

!

I. 1 .
J

i

F1guře s vrcholem na začátkt.l a na krlnci řácky tr: odpovídá

t6 #Eoet z 30.

Láká otázka, zc la tuto fonickou l in i i ,  značně vzoálenou

od vyslovování proza1ckých vět,  s vrcbol .";  oddčler5ÍmÍ mnoha

slabikan1 a pr,oto nonotónné zvýtazněnými, je mcžno spoj1t se

sémantickýmt příznnky starobylost i ,  pohleou nořícího se do _. '+y*-

tlckého <jávna, velebr11-J.n tórren vypravěče epickýcn bají nebo s

J iným aspektem Zeyerovy rn; i . . t izuJící epik;, ' .  Ws1ír i ,  že ano' n1-

kol1 však na základě t 'př1rozené,,/zde by to byla spíš nadpř l-

rozená/ sourodosti mez1 zvukovou figurou a žánrovýn, emocionál-

ním, 1deovýn ovzdušín Ze.yerovy poezle: toto spojení vytvoří l .

t

,
. Ý
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až, sám Zeyer, rrstavilo se v důs1edku Jeho svrchovaného tvůrěí-

ho aktu'  a pro nás, Jeřro čtenářer s €  od první zkušenost l  se

Ze;yerovou poez1í "natura11zova1o.. .  .Ie to dodateěná, navozená,

imprl1grooná motlvac9 ve vztahu označ'.l jícího a označovanébro, e

jakou se ostatně v ořípadě uněleckých znaků setkáváme na každén

kroku.

3. Vracím se k sénant1ce netra, iÍ.Ž b. 'g la rrěnována první část

tohoto příspěvk'J.  .Jek známc, s nečetnýni v;íj i i r iknni je takř .ka

eelé Zeyercvo cí1o psáno b].errkver6 €ÍÍt. Ze.yerova snaha obnovit

obrazy čagově anebo prostcr.c; ' lě vzdá.|,ených kultur s pomocí pří_

značných rysů teh<1eu{ší raental l t :r  1 huiotných reá1ií jen výJlmeěně

ov].1vni-1a i  volbr: nnet::a. U Vrehlíekého je to podobné /zde ná

abso. l-utnÍ převebr; pět lstopý Janb s rýuty,/,  a1e r:onotón1e není

tak značná, napť.íklad se sem tam ': řívá kr. l1turně příznačqých útva-

rů strofíckých ,/báseň o Dnntov1 psána terc lnani apod./.

3.1. Kornentovat tento Tys .á h1ediske sénrant ik.y / jeho struktr:rní

sor lvís lost l  jsme rrvedl i  výše/ 'ouderne ve c ivou et lpáeh. } iapřed

k tonu.,  proč ee L,}ebrt lu neproi: iěňuje v rá i lc i  je iné bísně, jak to

dě1á např.  l .oácha v i{áj i ,  i{á lek v Al fr idu ne'bo čeeh v l{an':nnanu;

v1z  červenka,  s t ro jop) ts / , .  Fo lymetr1e ,  jak  se  to  nazývá ,  v  Ze .ye-

rově Čobě kvet1g v oí1ecl:  nár 'odrrí škol.1 ;  přeďstrv ': je tam ortenta*

c1 na čtenářsky působivé ,/barvité, konpozičnš zvýrezňu jícÍ etd./

vyr:žttí veršového tveru. Y prot ik ladu k nim se nonometr le .  po-

dobně jnko užití jarrbu - stává příznaken vysokého sty lrrn a kro-

ně  toho i  nadčasové ar : tos ty l i zace  básníka ,  ředícího se  po bok

n}'tíckýrn eplkůn hornérskébo t 'vpu. Tradíce inonoaetr1cké evropské

ve.l"ké eptkry od ]janta přes }{iitona k 3.yroni:vi Í] k frnncouzským

romantlkůn se pro l ' :mírovce r;kázala s l in ' jší než podněty nabí-

zené sice exper lmentem i . láchovýn, a1"e v pozděJř ,í polyrnetr1cké

ep1ce snad vž zbana]1zované. Nepr 'oměnnost Jeino':  zvoleného
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met ra  více  ocpovída la  1  j e j l ch  pa rn?s i s tnímr :  p ro8 ra lu ' J '  k te rý  v

ep i ce  po t1ačova1  vn= jší  ; ; r ' o j evy  suc  j ek t i v i z s ce  i  b . y l p  j im  p ř í zna -

ken  e l i . c kého  k l i c ]u  e  ob jek t1v1 tv .  Obecně  ev ropský  chnr r : k te r  t a -

kového  po l ' ' t o j e  i  l ' - . s t r r . : j e  kon t -n t á ř  i cbcvš  působ i v ó ř ro  bás l : íka

Rcberte l . Inn::r . l in ."n k 2.  l ' : l 'dÍní ' iehc t . . .osu ' ' l . t .11Et" .9p l -1 i}on /IeC7/.

\ r  po1ť i ] : iCe  [ ' e  sv ; r r i  k r1 t i k ; ' o i : , í t á  r : eko ' : sk ' j  i : á sník  ' ' b ' : r l tweeh-

se1n . l 3  " ' J9 i i ; r l ; s r €  i n  Lens , : s  Á r ' t ' ,  vť  j : :én ' . t ' . l . ] i e  c c l i óne  G1 t . i ch -

for in c le  s  l rnc,  Čie lvůr ' ,Jervc l le  Gtt rar 'er ihe l t  rJ?s . i !pos.  ' '

3.2. Týž citát nú pokračování'  je! rnůŽe ' . l .}:t  vhcc: ' rry.n úvodem

k cin:hé, závažnějšÍ etapě nai ie|ro sérnarrt ickétro konentt i ř 'e k lu.

mírovské lí]onometr i i .  i . roč ge metrr:m nenění oL básně k t lásnt?

Ock';d ta r , ' j rnost pé,ůrstopému jambr.: ,  ař  už s rťqy, a i  bez nich?

Je io orientace ns roztnél. co nejnéně zatíŽen,y j1nýni vyznamov3'-

r r i i  p ří  znek1 '  ,  neél je  t 'ptčnost  ,  vážt"ros t  n evrcpskd '  zápnurt  í  t r ' l id ice .

I{aner l ing $e ?t t ,  uvecenér,  nístě Ptúl  jeké netrum má vůbec k d1É.i :o-

z icI  n ioderní nčrnecký epi"k,  a po l t t lpnč e l inr inuj9 hexanetr  jako

r: ří1 iš anttck; . ,  s tanc1 j ; :ko p i1Í1iš r .onránskou,  r r ibe1uniský vt . rš

j s . kc  p ř í1 iš  ' ' a1 tvá te r i s cL} ' ' . . .  Tec . . y  ' : včt ,onc1é oc i r : r í t ání  h1s to r1c -

}ry a , ' á r .ocn; , : rČených r le ier ,  je j ic t rž pří i i J  kcn.<i 'étní sénant ic-

ké ;; řízneky v €  u; .zr renové vjsb;:vbě c1í l ' ;  r ro j l ,ou vít . , f$ .  ?a};  6e

ovšem r :p1e tní  ;1a i r kve rg  j ako ,  s i t  ven la  ve rbo ,  op r ' : . v cu  . , bí1 ; ; "

verš ve srnys; l ' :  s ty i i s t1ckénr,  'ur ' : t tspapgn| i rí  1 ; : :ko 
, 'nu1ový stupeň' '

net r1cké sóm.lntik:. ' '  .

i . "etr rJn by. lo  l r . :nírovcům znaken j € dnot .y hum: ' tn i . l t1cké trac l1-

ce  bósn i cké,  n i ]<c1 i  p ř i po ' . ; ínkou  p l . r . t i k r : l a rníno  cha r .e rk t . e ru

jec tno t l 1výeh  j e j  i eh  ronk rét  j - zací .  i .ť  Í r l t o  s  ní ,  s  t o l t o  huu ian i s .

t i c ko r r  t r e . . t i c í  r  se  ko r r t r . on toYg l . l . e l  báe  n i cké ,osobnos t ,  r € p rezen -

tovaná  ve  s t ruk t t . i ř e  ve r c i e '  j ak  j sme  v id i . 1 i ,  o Ó s t ínťnou ,  p roměn-

11vou,  do f lnfár  a kac]encí i l i fer . t - 'ncovp 'nou,  inc ivía.:ó1rrě příznač-

nou  i n tonací .
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J.3. Ztívěrem t;vedeme v; lJ lmečné pi iík lad;, , ,  kdy přece jen Zeyer

od těchto  pr tnc1pů ustupu. je  a  vo1í  pes t ře jěí  t ie t r1ckou sé-

mnntíkr : ,  vždy ve  vz tahu k  temat , i ce  daného dÍ la .  l {usíme je  v i -

dět oprnvciu jen j:rko výJi: .ky, na pozac1í rnonunentál .nícn skla-

deb psaných v  b lankversu l  ať š1o o  k : : r .o l ínské,  špane1ské,

or ientá lní ,  čeeké /nyt i cké í  současné/ námčt.y .

Ve šp*ně1skó povídce i ia inrondo l , r .r11o arrtor pi{ece jen sahá

k nerýnovlnén': čt 'yřstopérnu trochej i  ,  poc1o5ně ja i lo Vrcn1ick ';

v  Sat r rne le ,  tec .y  k  rozněru ,  k te r 'ý  pod le  šnaně1ských ronancí

'rčinl l i  ind1cií této k 'r l tury něnečtí ronantíkové, lIetne a u

nús Nerr:da. Ant1cký pr!íběh l le lenn je histor ick1'  zařazen ve1i-

ce uvoln.r io ' ;  ani . . l .o. .: ií hex:met.ru ,/časIo jen o pět i  stopách a

bez cés'Jry piísnétro hexacretr.u se tehd1' l : i .ívalo jen v ant.1c-

kých p řek l rc tch l  a  to  s tá le  JeštJ  v  čaeoměrné verzL/ .  i ]vě  zpťa-

cování  ruských l á tek '  Zpěv  o  porns tě  za  Igora '  r invazu jícÍ ne

51ovo o p. l ' :ku l l rorověr 8 í.íseň o i loř i  r jobr 'ého j ' : t ta Ivana Vasi{-

jeviče s ténatem z l ;y11n jeou psána nerýnovan;.ut pět istopým tro-

che;ern ,  k  čenuž je  nr ; tno  codat ,  že tento  roz iněr  reprezentova] .

ne jer r  t rad ic i  čeekého obrozer rí ,  a1e -nod1e verše j ihos1ovanské

hrd inské ep iky  a  ze jnéna po<i le  ďobových p ří ruček poet ihy  p řed-

pok1ádan1í půvoc]ní pras1.ovanský verš. s předstpvair1 o rytmické

poc iobě 1 tc jového básn ic tví  zobrazované zem'ě  je  snnr t  sp ja to  s t ř í -

c l ánÍ t roche j ských,  c lek t ' y1of roche j ský  ch  a  v : lnč ry tnovanJ i ch  Ěad

\ ,e  sk la ' l .bě  Ve s |nré L i tvě .  Dakty1 .o t roche jský je  i  r ámec / ' :vede.

ní t ,  uávir/ jmenovarré Písné o noř i  cc l:rého ' : láuce, do téhož

metra epizor1icky přechází i  trocheJ řo ir lst-v za rgora. Minořácně

za jírnavé a neobvyk1é ,sžití polx netr ie /a daktylotroche je,/ na-

cnázíne v rozsénlé básni čechův příchod, drr.rhé i ieyerově výpra.

vě do bájné|ro českélro ],rr  srvěku. i lerýnovaný čt.yřstonj r iakty 1otro-

chej ,/čt.yř iktov;í verš/ s 1řevahor.r dakty1ůl . . j le bez pevného roz-
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vrření stop, tedy jakás1 obc]oba tóníckého veršel 89 tu st řídá

s obl igátnín Zeyerovýn blankversem, g to takovjn způsobem, Že

po rozsáhlé pasáží v jednom rozměru nastupr:Je paeáž v rozměru

cr,:héml g to bez zře i ,e.Lné r iotÍvace, někdy cokonce r:prost ied

vět5 ' .

A s lnooká Charpa nacht.ta1a

po lesÍch  d rozoů,  sbvíků a  kosů,

by s ladtrá písnč s ntni l  nrrtovaly.

Tr.k terly š1i, a nnohý z r"]r.l:hů dá'. 'ných

ge }: 3ohony*1.r; ní ' id 'q l  z 1 i1*ky včrné

n i -v1* četa  je ; ieh  t t} r tc  va]  n i . , l

a  c ]o ' :há  eesJc l  veee1 i i  - j in i  t l y le .

Á  doraz i l i  oo  l i pových  há jů '

co strdí tekor.rcícřr l  do vorrných' květryfch'

kde zpěv'y ' |rucba a bez konco ples"y

od bí1ého rárra do hvězdnaté noci

se  s t ř ída l ' y  víčně.  -

Tan dá1a se změna

sic t ichir ,  věak br luboká ve er.dcíc|. l  mužů

tech  p rout . }ch  n  váŽných '  j i ř  v  eeverních  1esích

;rrk na skaláct i  c j t:by vznik bl ' l i  vze1t.

i ; t e gk  ně r ý  e  tč ) - 1 . : ý  j l k  z . ; l i . j e . i j - i n . . r  s i . ď : í ch

J:.:k vicl.t ' př.ecii1 rlrezt uvecer1ym1 t1věna rozriury se nekr'.yje

ani : .:  p i .ec. i -1.y ír € , :1 vétarni ,  ani .  s př 'eděly nozL tematj .ck; '* i  odstavci .

Spíše nei:  po1o|ra rnetr ického švu /v cÍtovar iéa pííklaů': je ookonce

zarnaskován, ve dvcr; verších pro'bířrá jakás1 moČulace od jecnoho

r rzměru k  l ' ruhénu l , /  je  tu  důlež1tý  sá r i  fak t  s tťídánÍ rozněrů.
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Jeden z  n i ch '  b lenkvers '  po ' :kazu je ,  jak  j sme v ldě l1 ,  k  obecně

evropské tri:c;1cl a zeŤazllje tak básníkův fantestický konstrr.lkt

formovéní českého národa po bok Jakýchkol1 hlstortek}ích a ný-

t i ckých 1á tek .  } ruhý rozměr ,  s  "vc1něJším' '  dakt .y1ot rocheJským

rytnem,  je  f l k t i vním znakem pradávnéhc borcskéhc básn ic tví ,

' ' p ř í roc 'ního. ' ,  r r l s t1ká]níhc ,  fo rná1ně nevyt říbenéhc,  p : -os toupe-

néhg spontónní  eptckou tvc ř tvos tí1  nt ižene $e cohaJovat ,  ře  pro

Z,eyern se tento t '?rš znalcově př1pína1 k jeho ob1íbeným a v

Evropě teh iy  j tž dczníve . , ríeím p ředs tnvám c  záhar lné k ' : l t r : ř ' e

keltskén s níž 8e S]ované v básnÍkově vlz i  přt  : říchodu c]o no-

vé země se tka11 .

Mnche překó řek,  nnoho ztrát  v  kc '1ekt i ' ' 'ní k . ' t l t ' : rní prrnětí

bróní cneř:ní ' : 'u  vnÍmete11 sórna l i t i z r f , ' /at  s i  etnrší ver řové útv; l r3.

T] '  pqk zt ríeeJ í nro ně l ro svou p i .voc]ní znakovou povai .}u,  otávají

se  o rn . 'mqntem,  Č r . ' . l ho ř cdo ' :  akeeso r1í .  š ' . :mó  j í  v  ooz ldí  do  jmu  z

dí l a  j ako  s l ova  nezná : i .éno  j a z1 , l ka .  JednÍm z  úko lů vědy  o  umĚr i í ,

o . , i akénko l í  r rmĚní  Je  pok ' : s1 t  SF  sepss t  k  t v : růn s l ovník  e  f r ama-

t lkr :  a př tsoět  k tonr-: r  ab:/  a lespoň někctro os: lov i1y Ěqvou p i lvodní

rgeL .

L
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