
K pojmu .E inb i ldungskraf t"  u Noval ise

J1Ťí Holý

Výraz ' 'E inbi ldungskraft ' '  se '  v nérnčině ustáI l l  na konci

iB .  s to le tí .  Často  by l  zaměňován s  ' ' E inb i1dung. , ,  tedy  vý-

myslen a fanLazírováním, ale vyhraňují se i rozdíLy: např.

Kant označuje Einbi ldungskraft /obrazotvornost/ na rozd.í l

od p1aného fantazírování za vyšší l idskou sc iropnost,  jež

může zpŤítonn i t  a  ož iv i t  jakéko l i v  vzdá lené p ředměty .

Ve srovnání s většinou svých současníků včetně Kanta

však Nova1is znaěně rozš1řuje vJznanový dosah tohoto pojmu.

Obrazotvornost se u něj stává pod'obně jako u m}adého

Schel j- inga nebo Schlegela činnýn orgánem zŤení a jednání

vůbec.  Je  to  mag ická  čarodě jná  hůIka,  k terá  je  s  to  nově

rozvrhovat  všechr1y  ob las t i  empi r i cké i  ouchovr rí  rea1 i ty  a

proměňovat  tvá řnos t  svě ta .  ' 'D ie  b l inb i ldungskra f t  i s t  der

wunderbare Sinn, der.  uns aI le Sinne erseLzen kann - und oer

so sehr Ín unsrer 'ťíi l tkůr steht.  Wenn die au3ern Sinne ganz

unter  mechan ischen Gesetzen zu  s tehen sche inen so  i s t

die Einbi1dungskraft oťfenbar nicht an die Gegennart und

Berůhrung áu$rer  Re i ze  gebunden. ' '

obrazotvornost  tak  oynamizu je ,  sně řu je  k  organ ickénu

obrazu světa .  Je jín  pros t ředn ic tvín č1ověk p řekonává  s t rnu-

1é nrechan ické zákon i tos t i  a  o tevíra jí  se  mu nekončící  mož-

nos t i .  Nova l i s  k lade  do  souv i s los t l  obrazo tvornos t  a  svo-

bodu /}rirrtňr zd'e neznamená osobní libovůli,/ obě kompo-
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nentdi  se mohou plně uplatnit  až na základě vědoné ref lexe.

Taková oživující a sebe-vědomá obrazotvornost zakládá na-

konec u Noval ise ce1ý básnický kosmos, je schopna objarro-

vat stá le nové dimenze vnit řního i  vnějšího světa. ' 'Aus

der prod.uktiven Einbildungskraft nůssen alle innern Vermó-

gen und fuárte - und alle árx3ern Vernógen und irráfte d'edu-

ziert, werden. "

Pojen t|produktíve Einbí1dungskraft' ' je. doložen v iían-

tově Kritice soudnostl - podle Kanta hraje produktivní

obrazotvornost hlavní rol i  př i  estet ickén chování / je to

svobodná hra tazvažovacích sil, která se dává do pořrybu

v souhře obrazotvornosti a intelekLul a zejména ji auti.or

akcentuje v úvahách o géniovi .  Produkt ivní obrazotvornost

pod1e Kanta rozevírá výhte,d v nepřeberné pole příbuzných

představ a vede nás tak přes zkušenost pouhilch přednětů

k jednotě nazítání a qyšlení.

Tato pozoruhodná myš].enka jistě silně přitahovala i 'Io-

va l i se  i  jeho p řá te le .  V  kantovském učení ovšem působ ivos t
. 1

produktivní obrazotv ornostfždaleka není neome zená. Funguje

s iee  jako úěe lovos tÍ se  vynyka jící l .  ož ivu jící  mo|rutnost ,
' . ! .)

ale zároveň ved'e. ke sféře intersus6tt ivnírro, ke svobodě,

která je podle Kanta v poslední instanci  Ťízerta rozunem.

Nova]-is i další raní romantikové navazovali na Kanta

hlavně prostřednictvím Fichteho, zčást i  i  Schi11era. F ich-

tovo Yědosloví se sta1o jedním ze stavebníeh kamenů romantic-

kých koncepcí, fasc ioovalo i  Nova1ise. Na druhé straně však

můžeme s1edovat i kritícké výhrady vůči fichfiy'vskému jedno.

strannému voluntarismu' jak o tom' svědčí i Novalisovy po-

znárnky: |,Ich frirrte in Al1en immer mehr d1e erhabnen Glieder

eines wunderbaren Ganzeň.. .  Spinoza und Zinzendorf haben
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s i €  erforscht '  d ie unendlíche Idee der Líebe und geahndet

d ie  Me. thode.  .  .  schade,  daB i ch  in  F i ch te  n i chts  von d ie .sem

Schilpfungsathen fůhle .'.

J iž zde jsou zřet.e lně patrné významné rysy Noval isova

založení: jednak úsi lí o organickou cel istvost,  v níž jsou

veškeré věci  i  jevy světa navzájem protkány nekoneěnýni

nitkani ,  jednak zdůraznění tvoř ivé síly ]- idského d'ucha,

v  níž spočívá  těž iště  jeho koncepce obrazotvornost i .

Ťakový přístup, v němž se spojuje ostré pozorování

s osvojováním, c i t l ivé vnínánÍ s krít ickým přehodnocením

je pro Noval ise příznačný. I když se v některých svých po-

známkách ještě odvolává na Fichteho, překraěuje j iŽ daleko

hor izont svého učitele: ě innost.  sebe-vědoného subjextu

sniěřuje např.  v Noval isových úvahách k vytvoření ideálnách

nitern;Ích smyslů, kter:é budou schoprry nahrad.it 1idské tě}o

a pod1e 1íbost i  t rans formovat  vně jší  rea l i tu .  P ro to  vě ří ,

Že ' 'das wahre Ideal ' .  je . 'mógl ich, wirk l ich und notwendig

zugleich' ' ,  vyhlašuje program oživení př.írody magickou s i-

1ou obrazotvornost i ,  v č1ověku spatřuje ' ' l . ; iess ias der i r iatur ' , '

v  poet , i c rén f i l ozo fov i  | |en état  de  Createur  abso lu ' ' .

A přece, velrni  jemnou demarkaění 1ini i  mezi  abso}utnín

sebeovládáním a neomezeným ovládáním světa }ůoval is překra-

čuje  jen  z řídka .  An i  ne  tak  rac ionáInÍ zásah do vně jší

skutečnost i  kterýur bylo očarováno to]. ik F ichtových násle-

oovníků -,  spíše cesta dovn1tř ,  K sobě saménu /jak j i  sym-

bolicky dokládá pohádka o }Iyacintovi a RůŽence,/ je pro No-

vaI i se  sněrodatná .  Pos lednín smys len takového procesu '  uvá-

děného do pohybu produkt ivní obrazotvorností, není však vy.

mizení  všech | ' vně jších smys lůl , l  Y €škeré p řednětné rea} i ty

nebo dokonce veškerého vezde jšího světa  vůbec .  Ne jde o  pou-

hé rozpuštění v nekonečnu; dokonale rozvinuté vnit řné
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schopnost i  činného oucha,  }1dské}ó duše a přeoevším poe.-

zLe ,  h lavního nás t ro je  a  koruny produkt ivní  obrazotvornos-

tí ,  mají  u tkávat  pod ivuhodr rá  spo jení  mezí  všednodenním ží-

vo tem a  ř íší  ide jí ,  mez i -  konečnou a  vezde jší  rea] - i tou  na

jedné s t raně a  nekoneěností  a  zásvětím na s t raně dr .uhé.

I{oval is us i1uje o harrroni i  obou sÍ,ér, niá ne1 mys}i  dynaníc-

Eý vzá je i rn . , i  vzL .ah všech těc ř i to  ve l ič in ,  jax  ooxazu je  i  je .

i i o  po jen . r  | ' réechse l reprásenta t ions lehre  de ,s  Un iversums. ' .

I  v  jeho básn icxé tvorbě  se  v r , i t řně  prop lét t l  svě t  rea l i ' t y

se  světen ioeá1na,  všední ernp i r i cká  zkušenost  je  prosvěco .

vána záz rahem,  záz račné se  ooehrává  v  proporcích každode-

nost i .  P ř i chází  tu  ke  s lovu rané romant i cký  progresívní

un iverza l i smus l  nJš lenka všeobsáh1é organ ické jedr ro ty ,

&"abso lu ten ,  wunderbaren Synthe s i s  " ,  jak  re  zumu je  I ' i ova l i s  .

K tomuto cí1i  sněřuje i  projekt novodobé Bíble /koncipova-

ní:  nezáv i s le  na  F .  Sch1ege] .ov i  a  souběŽně s  nír i /  a  s tovxy

s t r - iner< Všeobecného brou111onu,  v  němž shrnu je  poznámky

ke  všem ob las ten  f i l o zo f i e ,  vědy ,  unéní .

Ú-sí l í  o  rovnováhu vede i tova l i se  k  ur -č l té averz i  vůči

všen c r "uhům výst ře1ků,  b i zarnosten,  vyunéJ.kovanost i .  Je

p ř .íznačné,  že i  svou pro fes i  zaměstnání  ve  f r .e iberských

oo lech a  saských so l i varech -  iÝova líS  na rozdí i  od  nrnoha

romant iků n ikc iy  nepovažova l  za  úh lavního nepť'í te le  svého

umění.  V  dnes  uŽ s lavném dop isu  Caro líně  z  1edna 1799 pí-

še:  | ' Je tz t  1eb i ch  ganz  in  oer  Techn i j r ,  W € i l  me ine  Lehr -

jahre  zu  Ende gehen,  und n i r  das  búrger . l i che  Leben n1t

n ianc i ren  Anfor -derungen immer  ndher  ís t  . . .  D ie  Poes ie  mi t

lebend igen Kráťten,  mi t  Menschen,  und sonst  ge fá l l t  m i r

immer mehr. N1an mu$ eine poet ische lÍelt  u i l i  s ich her biId 'en

und in  der  Poes ie  leben. ' '  Z  téchto  s}ov  znovu promlouvá
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sk lon ke vzá3emnému, k harmoni i  snéřujícímu pronikání

p ředmě tného  i  poe t i c kého  svě ta .  V  ténže  dop i se  posuzu je

Nova l i s  T1eckovy  Fan taz i e  o  umění  a  t aké zde  můŽeme za -

znamena t  j i s tou  d i s tanc i  vůč1 p řen rš těnér iu  a r t i smu .

l ' T i e ck s  Phan tas i en  hab  i ch  ge l e sen .  So  v i e l  S ch ónes  da r i n

i s t ,  so  k ónn te  doch  wen ige r  da r i n  se in .  De r  S inn  i s t  o f t

au f  Unkos ten  de r  'ť r l o r te  menag ie r t .  | |  A  dá l e  pok raču je :

"Ich fange an das Nuchterne,  abe.r  echt  for tschre i tende,

Vée i t e rb r i ngenoe  zu  l i ebe ř } .  .  .  ' '

V  rornánu J indř ich z  Ofterd ingenu radí básník K l ings.

oh r  svému žáku  J i nd ř i chov i ,  aby  se  vyva rova l  bezuzdného

horování  a  b louznění  a  nabádá  j e j  ke  s t ř í z l i vé a  p ronyš le .

né činnost i .  Požadavek vědorné ka l i iu lace a sn1ys1uplné sou-

v is lost i  ce lku není př i ton porušováním regulí  r .omant ické-

ho  p r cg ramu -  naopak ,  r e f l exe  a  un i ve r zá lnos t  pa t ř i I y

k  z áx l ad r i ín  č l ánkům ví ry  j enského  k ruhu .  JeS t l iže  se  i t ío -

va1is  s taví prot i  prázdrryrn efektnín fanLaz iím, ocmÍtá

' ' b1o3e  t r . , I ag i e  ' ' ,  zd "ůrazňu  j e  p ro t i  t onu  t vůrčí  p rác i ,  P ř e -

t vá ření ,  j ež  zu i . ď i t eLňu;e  nové d imenze  vně jšího  i  vn i t ř ní -

ho  svě ta ,  dcn ryš1í  t ín  j en  konsekven tně  v}as tní  i  gene rační

es te t i c xé a  ť i l o zo f i c xé k rédc .

. . l ;1nohým l . iova l isov;ún koncept&l  odpovíc ia jí  téniě ř  dos iov-

né názo ry  F r i eo r i cha  Sch lege la .  P ř i  b1 iŽším s rovnání  vy .

vs t áva j í  ovšen  i  d i f e rence .  Z  i ' i ova l i sovy  s t ra i 1y  o  ton r

nap ř .  s vědčí  k r á t ké k r1 t i cké poznámky  ke  Sch lege lovýn

f ragment fu ,  v  n1chž se .  čas tě j i  ob jevu j í  vý razy  j ako  ' ' un -

ve r s t ánd l i c } r ' ' ,  ' l a r t i - g ' . ,  ' 'w i l 1ku r l i ch ' ,  .  Za3íaavé j sou  í

konren tá ře  ke  Sch lege lový -m Ide j ím z  roku  1899 ,  k te ré -  na

převaŽujícím pozadí shod a analog ií  také uicazují rozdí ly .

Ve  s rovnání  se ,  Sch lege lovým puzenínr  k  abs t rakcín ,  nadsáz .
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kfu'  destrukďn zaujíná Noval is spíše konkrétně l1dské a

harmonj-zující '  jaksi  uváž1ivější stanovisko. Třeba k tvýr-

zení svého přítele, že fantazie je l ids\im orgánem bož.

stvÍ' dodává Noval is ' |Nicht das Herz?,.  Pto něj není sub-

jekt ivní fantazie sama ne jvyššín cílem. ' f f i r  nt issen Ma-

g1er zu werden suchen, um recht noral isch sein zu kónn € ř l . ' ,
i té

Novalís pd SchlegeJ;r, se shod.ovali v postulátu romantické

ironte, která ná evokovat polydimenziálnost, mnohotvárnou

plnost skutečnost i ,  její dynaničnost /Noval is dával  před-

nost  výrazu ' |Beweg} ichke i t . ' ,  F .  Sch lege l  nAg i l i td tu/ .  A le

i sama ironie má v podání Friedricha Schlege1a rysy pestré

1ehkost1, Přezíravé' zničující suver 'enity l idského ducha,

zatímco Novalis klade vždy znovu d'ůraz na ',produktíve

Dlchtung. ' ,  ne jen reakt ivní, a1e hlavně akt ivní tvůrěí

posto j  vůčí rea11tě. Prot 'o i  i roni i  podobně jako EínbÍ1-

dungskraft -  nechápe l l 'íova}Ís jen jako těkající, l ibovolnou

hru vyrůstající z d.Íspozlc subjektu, a1e také jako zákoni-

tou souěást eelku dění světa, tvoř ivého pořrybu života sa.

roého, který se pr.ojevuje v nesěetných proměnách a s nímž

jsne spojeni h luboce zákonitým1 a přece tajenným1 spojeními.
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