Sen o salonu

Pokus o Zenskou encyklopedii patfi také svym zptsobem do déjin
ceského salonu. Herloszsohniv Konverzacni slovnik pro damy, ktery
zeny kolem Antonie Rajské prekladaly, ve svém IX. svazku podava
idealni obraz salonu jako utocisté ,lehké, vpravdé zabavné a nejed-
nou vzdélavaci konverzace® a popisuje mechanismus jeho fungovani:

Kazda rodina totiz, pokud ji to jeji jméni jen trochu dovoluje, pozyva
k sobé ucence, umélce, oblibené hvézdy divadla, nezavislé Zeny a ote-
vira bud’ stale ¢i v urcité dny svdj pokoj pro hosty - salon znamym
i tém, které s sebou pfivedli. Nikdo neni zvlast zvan. Pani domu nebo
néktera dama z pfibuzenstva vzdy drzi v téch béhem ¢asu promén-
livych seskupenich prim. Piano, harfa, kytara, obrazy, nové knihy,
kreslici potfeby - to vSe patfi k salonu. Navstévnici se zaméstnavaji,
¢im se jim zlibi. Kdo nema pfilis chuti hovofit, ml¢i, kdo touZzi sypat
z rukavu kalambury, maze, citi-li k tomu ovSem v sobé dosti vtipné-
ho ducha. Vyznam salonu odvisi pfirozené od téch, kdoz se v ném
shromazdili, takZe velci a majetkem obdafeni usiluji shromazdit ko-
lem sebe co nejduchaplngjsi pany a pani ¢i vyznacné talenty. Vitan je
slavny mim tfeba i v salonu paira € vévodkyné, vitan je spisovatel,
virtuos, malif. Malif se rad ujme povinnosti ptivabnym akvarelem vy-
zdobit album pani domu, které se ted' v PafiZi stalo velikou médou,
ostatni musi zaplatit vstupné libeznou melodii ¢i nenucenou kon-
verzaci. Podava se vylugné ¢aj, jedinou povinosti je bavit se, ,causer’,
klabosit. Diplomat, distojny u€enec, pfisny pravnik nebo poslanec
se pusti s damami v bezucelné klaboseni a dokonce si i vyslechne
jejich nazor na daleZité pfedméty. Salony téch &i onéch slavnych,
krasnych ¢i duchaplnych dam nebyly bez vlivu pfi mnoha davnéjsich
i novéjsich statnich pfevratech a také v nynéjsich dobach si hrabén-
ka Apponyiova, vévodkyné z Dina, netef Talleyrandova, a knézna
Lievenova podnes dovedou tuto vysadu uhajit. V salonech spocivaji-
cich na pouhé druzné zabavé nalézaji mladé, nadéjné talenty nezfid-
ka povzbuzeni, dobrou radu a protekci, Zel neni to vSak bez stinnych
stranek, jakymi jsou zhoubna pomluva (ktera ve Francii hraznym
prokletim smésnosti stiha kazdého, kdo je potrefen, at jiz zaslouZe-
né nebo nezaslouZené, podafenym bonmotem) ¢i kotérie jakéhokoli
zabarveni nebo do tfetice pafenisté jeSitnosti, které postihuji kazdou
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domacnost a spoléhaji pak na to, Ze vyvolaji patficny dojem na padé
salonu.
(HERLOSZSOHN 1834-1838, IX: 40-42; viz téZ MACURA 1998a: 4n.; 1998b: 123-133)

Jak je vidét, i z némeckého pohledu Herloszsohnova - sam jeho
redaktor a poradatel a zfejmé i autor znacné ¢asti hesel byl sice ro-
dem Cech, ale psal némecky a vydaval sviij slovnik v Lipsku - se
salon jevil spise jako ,exkluzivita®, exportovana novinka z Francie,
vedle nizZ podobné doméci zdbavy v Némecku ptisobily krajné neda-
stojné. Herloszsohnovi se zd4, Ze ,,na protéjsim brehu Ryna*“, tj. v né-
meckych zemich, ziskévé slovo salon ,nemistnou pachut rachoticiho
nadobi, zpijejicich se pAnl a némé se usmivajicich dam®.

O to vice se jevil salon problémem z pohledu Ceské vlastenecké
spolecnosti: byl ov§em také vniman jako prestizni, kultivovana za-
bava - a v tomto smyslu byva po celé 19. stoleti se smiSenymi poci-
ty srovnavan s hospodami, které se emancipujicimu ceskému svétu
prizpiisobovaly snadnéji. Hospoda jako by vystupovala v podobé
nahradniho salonu (ALTMAN 1993: 140; Quis 1902b: 250), se v§im
dobrym i zlym, co to prinaSelo. VSechno ,salonni“ bylo pak logicky
jednak obdivovano, jednak vnimano s posméchem jako cizi, nevlast-
ni rodicimu se ,Ceskému svétu“. Na jedné strané se pracné budu-
je Ceska etiketa (od prikopnickych pocini, jakym byla publikace
Frantiska Cyrila Kampelika nebo brzy po poloviné stoleti opakova-
né vydavané prirucky Hlouskovy (HLOoUSKA 1853), spojujici v sobé
typ radce spoleCenského chovani se souhrnem instrukci k tispésné
erotické komunikaci). Na strané druhé se - alespon v kruzich méné
konvencni mlddeze — ohledavaji moznosti Gniku z prisnych pravidel
»salonni etikety, v nichZ jsou pohrdavé shledivany ,némecké for-
my“, smérem k ,spontannosti“ a ,upfimnosti“ jako jediné vhodné
a spolecCensky plné dostacujici podobé ,vlasteneckého styku“ (Quis
1902b: 252). Salon se tak ¢i onak z ¢eského pohledu prosté musel
zdat jako cosi prilis umélého, nuceného.

Salon ironizuje Karel Sabina, Vitézslav Halek (,ma pycha nezra po
salonech, | le¢ v lidstva velké svatyni“ — SABINA 1911b: 119; HALEK
1912: 275) i Gustav Pfleger-Moravsky obsahlymi popisnymi pasa-
Zemi ve svém Panu Vysinském (PFLEGER MORAVSKY 1859: 19-22)
nebo Jan Pravoslav Koubek (,,pfemnoho [...] kouskd, | kterych zada
dvornost velkopanska, | skoky, kadrily a menuety, | klevety a jiné
etikety, | jeZ vynasla moda nadsekvanskd, | které v kazdém lep$im
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salonu | nélezely druhdy k bontonu...“ - KOUBEK 1857: 34). I pro
Bozenu Némcovou je salon prostorem cizoty a semenistém klevet
i pomluv (NEMCOVA 1862: 339-341). Také ve Fricové delsi proze
Zivot svdtecni (FRIC 1855: 101-169) je obraz salonu mirné fe¢eno
ambivalentni, jakkoli byla idajné jeho predlohou spolecnost scha-
zejici se ve vlastenecké rodiné Braunerovych:* hrdina se ,salonnim
jménem* Albert se tu rozervanecky pohybuje noblesnim prostredim
salonu s nostalgickym snem o lidové pisni v dusi.

Vytvaret ,Cesky salon“ znamenalo popfit vSechno, co v salonu
bylo vnimano jako cizorodé a nevhodné pro Cesky svét. Po celé
19. stoleti narazel sen o salonu na limity ceského jazyka: mnohokrat
bylo feceno, Ze spisovna Cestina byla vytvarena jako pomérné umeély
jazykovy ttvar, silné vzdaleny bézné mluvené cestiné subkulturni,
chybéla ji propracovana konverzaéni stylistika (jesté Renata TyrSova
si na to bude po letech stézovat (LOEWENSTEIN 1997: 206). Cestina
byla vniména jako problémovd pro pouziti v salonu i uvnitf vlaste-
neckych kruhti, mimo tyto kruhy se zdala byt pfimo ,salonunfihig*.
Tento stav byl ov§em ze stanoviska nekritického vlasteneckého po-
stoje vniman predevsim jako nedostatek (nedostatek ndrodni uvé-
domélosti, nedostatek snahy, nedostatek ve vzdélani) na strané jeho
potencialnich uzivateltl, zvlasté ovSem uzivatelek, jak to na sklonku
padesatych let vycitd ve svém onéginském romdnu ve versich Pan
Vysinsky Pfleger Moravsky:

Neb ¢estina je pfece jen nevdécna,

a za nesalonni téZ uznana;

ta krasna plet k ni vzdy je pfenetetna,
at takeé di, Ze ¢estina je hezka;

jen kdyby nebyla tak pfilis ¢eska;
kone¢né mluvi esky, lec jen v sini

a nékdy s détmi aneb ve kuchyni...

V skrytu se ov§éem dobre védélo, Ze jde o problém hlubsi a spjaty
velmi tésné se stavem jazyka a konecné i se stavem celé, teprve se
utvarejici Ceské spolecnosti. Navic jedind cesta ke skutecné ceskému

67) Rukopisné vzpominky Pameéti rodu Vladimira Hellmutha-Braunera, kapi-
tola IV., ,Manzelstvi a prvni ¢esky salon®. Ulozeno v Literdrnim archivu
PNP, Praha, fond V. Hellmuth-Brauner (HELLMUTH-BRAUNER 2000).
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salonu vedla pravé pres ¢eskou salonni konverzaci, pres jazyk schop-
ny komunikovat o vécech malirstvi, socharstvi, literatury a divadla,
o zalezitostech politiky, filozofie i védy. Neverbalni programova na-
pln (vytvarné produkce, hudebni ¢isla) nemohla sama o sobé vy-
tvaret Cesky salon: ten potreboval predevsim rozvinuty jazyk a do-
stateCnou kompetenci v tomto jazyku ze strany pritomnych. Tento
ukol byl obtizny — cesta odmitdni a ironizovani salonu byla prirozené
snaz$i —, v redlné praxi se musely leckteré vlastenecké domacnos-
ti uchylit k salonu s némcinou jako komunikaénim jazykem (salon
u Villaniovych) nebo k salonu jazykové ,utrakvistickému®. Ideal sa-
lonu ryze Ceského nutil naopak k neurotizujici, stisnujici atmosfére
zakazovani némeckych vyrazt a némdéinu opisujicich frazeologismu
(TAMTEZ).

Potieba budovat ¢esky salon kolem ceské salonni feci a souc¢asné
fakticka socidlni nemoznost Ceské salonni reci ,,zde® a ,nyni“ primo
volaly po tom pojimat salon spiSe jako pripravu pro uceni ,vzdé-
lané Cestiné®, ,salonni konverzaci“ o ,vysokych“ odbornych a kul-
turnich tématech. To vedlo témérf nutné k rozvoji velmi zvlastnich
a specifickych, smiSenych forem salonnich, ¢i spise polosalonnich
aktivit, od zabavnych domacich vecirka az k salonu jako ,vzdélavaci
spoleCnosti‘.

Také na tomto pozadi mizeme vnimat encyklopedickou spolec-
nost kolem Rajské, ktera se rodila jako jeden z prvnich neutrakvis-
tickych Ceskych salont, spjaty se jmény tfi sester Reissovych, z nichz
Karolina se provdala za vlasteneckého lékare Viclava Stanka, Johana
za jeho pritele, pozdéji znamého prazského advokata Josefa Frice.
Rekonstruovat po letech obraz tohoto salonu (¢i ,salonu*) je nesmir-
né obtizné. Vlasta Kucerova, historicka pocatka zenského hnuti, ve
své vice nez osmdesit let staré, ale dosud cenné monografii shrnuje
davody téchto obtizi velmi vystizné: ,Salon pracuje v tichu a taji své
intimity, uzavira se pred zvédavym pohledem potomku. Tak zlstava
mnoho Zenskych ¢ind a zasluh v neproniknutelné mlcenlivosti ro-
dinného zivota“ (KUCEROVA 1914: 24).

Zvlastnosti tohoto ,vzdélavaciho salonu“ nebylo, zZe ztstaval
plné pod kuratelou Karoliny Stankové, Johany Fricové a jejich se-
stry Antonie, salon byl do zna¢né miry dimskym podnikem, jeho
organizace zustavala v pravomoci pani domu nebo jiné Zeny z rodi-
ny ji zastupujici (to zddraznuje i citovany Herloszsohntv slovnik).
Nestandardni v$ak bylo, ze tu slo v zdsadé o Zenskou spolecnost, do
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které méli muzi, jak se zd4, jen krajné omezeny pristup - byli pri-
zyvani vylucné jako prednasejici nebo pripousténi jako hosté (vime
vyslovné o navstévé mladého ruského slavisty Osipa Maximovice
Bodjanského).%® Karel Slavoj Amerling byl sice podle pozdéjsiho
svédectvi Antonie Bohuslavy Rajské zfejmeé inspirdtorem vzniku
zenského krouzku, nabidl Zendm program v podobé prednéasek
z riznych obort a pozdéji uved! pred své posluchacky i dalsi pfedna-
$ejici — nejcastéji z okruhu Budce, ale i mimo ni ( Josef Vasék a Josef
Bozetéch Klemens udili kresleni, Josef Cejka prednésel zdravovédu
a krasovédu, Gcastnil se i Filip Stanislav Kodym, knéz Skampa; a téz
Josef Franta v oboru filologie). Ale také on byl na své prednésky ,,po-
zyvan®, organizace podniku zlstavala plné v Zenskych rukou.

Smysl tohoto navrhu prirozené dalece presahoval hranice pro-
blematiky vyvoje Ceského salonu, stejné tak jako presahoval ramec
polomystického konceptu Budce jakozto tidajné nové formy slovan-
ského duchovniho Zivota - z déjin Ceského salonu v§ak nemuize byt
vytrzen.

Vytvoreni zenského krouzku usilujictho v rdmci domaciho salo-
nu o kultivaci literarni tvorby jeho tGcastnic, o sebevzdélavani cestou
odbornych prednasek a nakonec i o Ceskou encyklopedii pro dimy
nebylo jen prostym vyrazem ceské nemoznosti salonu, ktery by
soucasné byl jak salonem, tak priznakové ¢eskym podnikem. Vznik
zenského krouzku mifil totiz nepfimo k samému jadru problému:
»damsky vzdélavaci salon-nesalon u Stanku a Fri¢t jiz tim, Ze byl
i pokusem o ,zformovani“ Zeny vzdélané, kterd by méla (vratme se
k Amerlingovym formulacim) ,vrouci srdce k §tétci a struné, k dlatu
a versi sahajici a pilnou ruku u staveni Zivota pamatnika“, musel byt
nutné i vzdéldvacim podnikem. Zeny se tu uéily védomé novému
jazyku, jazyku, ktery by umoznoval hovorit o zélezitostech uméni,
filozofie a véd. A pravé absence tohoto typu Zen a omezeni stavajici-
ho ,Zenského jazyka“ v Ceské spoleCnosti se povazovala za nejvétsi
prekazku pro vznik pravého c¢eského salonu.

Neznamenalo to ovSem, ze Zensky krouzek kolem Rajské pro-
blém ceského salonu rozresil ¢i alespon vyraznéji prispél k jeho
rozfeseni: seskupeni nemélo dlouhého trvani a se snatkem Rajské
(za Celakovského, tehdy profesora v pruské Vratislavi, v roce 1845),

68) Dopis A. Rajské K. S. Amerlingovi, Literarn{ archiv PNP, fond F. L. Cela-
kovsky.
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Jaroslavy Stétkové (za Jana Erazima Vocela v roce 1843), Frantisky
Svobodové (za Josefa Bojislava Pichla v roce 1845), Josefy Bohorady
Machotkové (za Josefa Rudu v roce 1847) a zifejmé dalsich Gcastnic,
jakoz i v souvislosti se strmym padem Amerlingovy utopické Budce
se rozlozilo (na jeho troskach pozdéji vznikl netspésny pokus o re-
dakci nového zZenského almanachu, stejné jako v roce 1848 pak krat-
ce trvajici, ale ve vnitfnich rozeprich dokonale rozezmitany Spolek
Slovanek).

Jesté vroce 1877, Ctyri desitky let po salonni encyklopedické inici-
ativé Antonie Rajské, si prispévatelka Zenskych listit Bétka Rozmarna
postézuje, jak je v Cechich nedosazitelny ideal ,,salonu krasoumné-
ho*, kde by se schazeli ,krasni duchové s krasnymi dusemi, aby o sa-
mych krasnych a umélych vécech uméle krasorecnili®, a to ,v pribyt-
ku néjaké universialné vzdélané damy, jez by kralovsky podporovala
kazdou uméleckou a védeckou snahu [...], ddmy to jemnych pohledt
a kapitalniho bohatstvi®, ddmy ,dysici poezii a vonavkami, ktera by
dokdzala byt aristokratkou i demokratkou soucasné, prehlizejic osun-
tély kabat géniti. Ale Bétka Rozmarnd v Cechdch postrada i docela
prizemni typ salonu, ,nejjednodussi utulek domaci®, kde by se mohli
lidé za ,uslechtilou zabavou® schazet ,,v prazdnych hodinach a poba-
viti se mimo obor hospodského koure i spolkového ruchu také vjem-
néjsim kruhu, zenském, rodinném, o zalezitostech svych nebo verej-
nych - o v§em, co vzdélaného clovéka a praktického obcana zajima“

A jesté tehdy, na konci sedmdesatych let, autorka stati zobec-
nuje, ze absence salonu znamena absenci ,,spole¢nosti vzdélanych
zen$tin®. Pricinu vidi mimo jiné v konzervativnim sklonu ceskych
domacnosti uzavirat se pred vnéj$im svétem, v prilisném kultu ma-
teridlni pohostinnosti a v spolecenskych obavach pred kompromitaci
dcer tzv. ,planymi“ ndvs§tévami cizich muzt v domacnostech, tedy
v ,lidokupeckém® stanovisku ve vztahu k muziim jako potencialnim
zZenichdm.

Duchaplné potom rozvadi, Ze toto zaostavani ceskych domacnosti
jakozto jediného prostoru, ktery mtze dat vzniknout ceskému sa-
lonu, je zptsobeno tim, Ze tlak nirodni emancipace upfednostno-
val jiné socilni formy, vyraznéji ,verejné“, demonstrativné okazalé
a teatrdlni - jako reprezentaci ¢eského svéta agonilné zamérenou
navenek.

Jako vychodisko navrhuje Bétka Rozmarna péstovani vzdjemné
komunikace mezi pohlavimi, ale i mezi stavy - kultivace takového
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kontaktu by pak podle ni nalezla ,nejvybranéjsi salon v kazdé schi-
zi a zabavé Cetnych naSich spolkd, v kazdém nasem vénecku, pri
kazdé akademii, besedé a vénecku a jak se veskeré ty nase schuzky
jmenuji“, ale ovSem také ,v kazdé domdcnosti“. Podminkou néceho
takového je ovsem, jak tvrdi, ,icta ku vzdélanosti a nepredpojata po-
spolitost®, kam se kazdy ,,duch” rdd vriti, ne-li jinak, ,toz jisté milou
upominkou®. I vjeji ivaze o ¢eském salonu se pritom vraci jako ideal
vize salonu jako vzdélavaci spole¢nosti, hovori pfimo o ,uslechtilé
pospolitosti sebevzdélavaci jako podmince vzniku fadného Ceského
salonu a znovu klade dtraz na tGlohu Zen v tomto procesu. Kouzlo,
jez méni ,koutek u skromného krbu v hledany salon...%, je podle
ni ,vlastné jemny ptivab“ Zen a jejich porozuméni pro praci védce
iumélce (ROZMARNA 1877: 100-105, 116-121).

V polemice, kterd se po vytisténi stati Bétky Rozmarné na stran-
kéch Zenskych listi rozpoutala, FrantiSek V1. Kodym znovu vznesl
vytky k Zendm ohledné jejich marnivosti (,,jednoduchost, vkusnost
a prece péknota méilokde k nalezeni“), Sablonovitosti jejich konver-
zace a dokonce znovu ohledné prezirani ceStiny a jejiho vytlacovani
z mnohojazycné ¢i makardnské spolecenské konverzace (Kobpym
1877: 169n.). Pozoruhodna reakce Ctenarky z Kutné Hory na do-
pis Kodymuv pak na jedné strané odmitla obvinéni, Ze jde o ,chy-
bu zen®, vidi problém v jiném stylu spolecenské zabavy na sklonku
sedmdesatych let ve srovnani se zakladatelskou dobou buditelskou.
»Mélkost odpovédi byva diistojna mélkosti otazky, rika vyslovné,
vytykd soudobé ,postobrozenské“ (smime-li pouzit aktudlniho slo-
votvorného vzorce) ,panské spole¢nosti®, které ,vyhovuje nenaroc-
ny styl zabavy“ a kterou ,z vlastnich samostatné kladenych otizek®
zen stra$i ,emancipace®. Svou filipiku ¢tendrka priznac¢né uzavira
standardnim argumentem deklarujicim mimovolné trvajici odvislost
zenského svéta: ,Mame potiZe s feci, protoze ndm ji nikdo neopra-
vuje“ (ANONYM 1877: 184-186).

Také na konci sedmdesatych let - pres zietelné posuny ve formu-
laci otazek Zenské emancipace smérem od patetické a metaforické
vize ,osvobozeni® Zen k praktickym otizkiam postupnych promén
socidlniho postaveni Zeny a celé spolecnosti, v niZ je toto postaveni
definovano - se problém vraci kamsi ke svému vychodisku.

Cesky spolecensky zivot — véetné salonu - potfeboval vzdélanou,
kultivovanou Zenu a spolecné projekty zen z okruhu Rajské byly
nads$ené oslavoviany muzskou vlasteneckou obci (pfipomenme si jen
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masovy dobovy ohlas jiz zminéného Zenského almanachu Pomnénky
narok 1843 - PICHL 1843: 229; STORCH 1843: 15n.; PLACEK 1843: 1;
HAVLICEK 1905: 572). Realné sociilni mechanismy rodinného zivota
vSak Zenu znovu vracely k stereotypu tradi¢ni Zenské role, na jehoz
pozadi se ndpadné kultivovand komunikace s muzi vnimala jako spo-
lecensky riskantni a neprijatelnd, demonstrace vlastni intelektualni
potence ohrozovala jistoty manzelovy dominantni role a vyvolavala
pochyby, jestli Zenin intelektualni potencial neni znamenim o jejim
neopravnéném vyvazani z provoznich povinnosti rodinnych.

Salon u Frict a konverzacni slovnik pro damy. In: Salony v ceské
kulture 19. stoleti. K vydani pfipravily Helena Lorenzova a Tatdna
Petrasova. Praha, KLP — Koniasch Latin Press 1999, s. 75-86.
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