EDICNf POZNAMKY

Pohorskd vesnice byla po prvé vydéna r. 1856 v Praze u Katefiny
Jetdbkové jako III. a IV. svazek 2. roénfku ,,Bibliotéky &eskych pii-
vodnich romént historickych i novovékych*. Druhé vydani Pokor-
ské vesnice vySlo aZ po smrti spisovatel¢ing, aviak jesté r. 1862 — ve
IV. svazku ,,Sebranych spisii BoZeny Némcové” u Ant. Augusty
v Litomysli.

Nase vydani bylo pofizeno podle vydini posledn{ ruky — vydéani
prvntho. Ridi se zdsadami, jimi se #dily svazky ptedchézejici.

Edi¢nf zasahy vydavatelovy do textu — kromé oprav tiskovych
chyb, jejichZ pocet je nemaly — tykaji se jenom pravopisu, ktery byl
upravovén podle nynf platné normy. Interpunkce byla upravena jen
tam, kde je to s hlediska nynéj${ normy nutné. Tak zejména byly
zruSeny Carky pred slu¢ovacim @ a naopak doplnény viude tam, kde
toho vyzadovalo &lenéni vétné. Autordin zpisob psani: Bldznovy/
co ti vlizlo zase do hlavy, fe tak rozprdvis! upravuji na: Bldznovy, co ti
vlizlo zase do hlavy, %e tak rozpravis! Typ vét: Pro& se divis? bratr ho
nékde na cesté trefil, upravuji takto: Proé se divis? Bratr ho nékde na
cesté trefil.

Skloniované a ¢asované tvary neménim nikde, i kdyZ se odchyluji
od dnesnf{ spisovné normy. Jen ve vété ,,...vrhd se lid na kolena dé-
kujic... ménfm pfechodnik na ,,dékuje** (str. 54). Do vazeb jsem
zasahl jenom na tfech mistech, kde dopliiuji pfedlozku s, se, nepré-
vem — snad z hyperkorektnosti — vypusténou: neméla mnoho prdce
s vymy$lenim jidel (str. 41), dévie je vyuceno, jak se Inem zachdzet (92),
to vie ¢as s sebou prinese (139).

Nifeln{ texty chodské v Pohorské vesnici obsahuji mnohé prvky
nechodské, hlavné vychodoceské, t. j. z mista, kde B. Némcov4 stri-
vila své mladi (prauda, zrouna, déuée a j.), n&kdy snad i kontamino-
vané s prvky slovenskymi (‘déuéence). Ty viechny nale vydéan{ peé-
livé zachovéva. A prévé tak podriuje infinitivy na -¢ (litat, spokjit,
zaddyat a j.), jichz Némcova uZiva promiscue s infinitivy na -z. Dnes
infinitivy na -# na Chodsku neziji, ale podle materidlu J. Jind¥icha
byly svého ¢asu jednim z charakteristickych znak fe¢i méstanskych
starousedliktt domazlickych, odlifujicim ji od fe&i prostého lidu.
Moje zédsahy do tvari chodskych — opét kromé oprav tiskovych
chyb — se omezuji na diisledné psan{ tvarti jsom, jsi, jste, jsii (na roz-
li%eni od slovenskych som, si, sté, si.) a na sjednoceni délky ve slo-
vesnych tvarech (humfili, humfitd, miéil, musil, podatily, ptdl, sedil,
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narodil aj.). Kromé toho opravuji o ném na o riom (str. 176) a jesté na
esce (str. 75, 138).

Slovenstina Pohorské vesnice byla edi¢nim ofikem. Nebylo
‘moZno podrZet nezménény text autordin, protoZe obsahoval jednak
¢etné tiskové chyby, jednak chyby vyplyvajici z nedostatené zna-
losti slovenstiny (na pf. tvary zumrela misto zomrela, hdbi misto
hdby, stadé ve vyznamu zde, zdjmenné tvary ma, ji v 3. padé sing.
misto sprav. mi, jej a j.) a &echismy jako idu (misto idém), dverim
(m. dverdm), ulicich (m. uliciach) a pod. To vie by kazdy slovensky
Ctendf pocitoval jako prvky rudivé, a proto jsme je opravovali.
Mnohd chyba nebo koliséni v slovensting pad4 na vrub neustéleného
tehdy pravopisu slovenského (k¥fZilo se tu vlastné n&kolik pravopis-
nych soustav). — Na druhé strané nebylo ani mozno podret tradiéni
sjednocujicf tipravu slovenstiny od Jar. V1¢ka, nebot na n&kterych
mistech potfebovala opravy.

Odbornym poradcem pii nadf tipravé slovenitiny byl Dr Jozef
Stolc, znalec slovenskych nétedf. V sloveniting v Pohorské vesnici
spravné rozpoznal ziklad ‘stfedoslovensky (horehronsky), ktery
‘Némcova poznala z& svého pobytu na Slovensku, v ném# jsou viak
¢etné prvky néte¢i hornotrentanského (kol Velké Bytée), jez asi od-
poslouchala od slovenskych drotarii. (Zde odkazujeme na Stolcovu
podrobnou studii slovenstiny B. Némcové v letognim roéniku Slova
a slovesnosti, XIIL.).

Slovenstinu naSeho vydani pfSeme pokud mo?no slovenskym
pravopisem spisovnym, avSak odchylkou od n&ho jsme ponechali
psani dé, 26, né (iidsi vyskyt slabik de, ze, ne, a také zdjmena zvrat.
se misto sa, jsme odstranili) ve snaze, aby pfi pfechodu z textu &es-
kého do slovenského byla vystizena zvukov4 strénka fedi. Zavidime
disledné rytmické krécenf délek, jez lidové slovenitina dodrzuje
dusledné (na pt. tvary pdéi, spytd, libim, poriadnd, hriesnych, domdcich
aj. ménime na pdci, spyta, libim, poriadna, hriesnych, domdcich atd.).
Ponechivdme kolisin{ slovesnych tvarti typu vzal — vzau. Odstra-
tiujeme hldskové a tvarové prvky, které nejsou moiné v zddném
néfeli slovenském; proto kromé& uZ vyse uvedenych p¥ipadii opra-
vujeme na pf. pruosto na prosto, na stuole na na stole, néduojdé na né-
dojdé, némdie na némuoZe, stribrnych na striebornych, pervy na prvy,
kuséok na kustok, éovek na élovek, dieute na dieuca, stydzi na styd-,
vidzi na vidzt, budzme na budzme, zumrit na zomret, preodit na preodiat;
zéjmenné tvary tém, téch, k tobé, na tym, tych, k tébe, ji, ji na jej;
substant. tvary Hlincianim na Hlinanom, pred dveri na dvere, ke dve-
rim, na ku dverdm, v Kordlovicich na v Kordloviciach, sprostickové na
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sprostdckovia, bychom na bysme, vietko lefia na le¥, ony streki na
stre#t, pridém na pridéme a pod. Ve tech ptfpadech jsme zménili ge-
mersky tvar smo na sme, nebot tu byl zcela neorganicky.

Adverbium stadé ménime podle situace na tu, tund. Ponechali jsme
viak Cechismy v feti Mitovg, kde to cely riz jeho tedi #4dal, a v fedi
Janové tvary slovesa jeti (By som jel, pojedém, preco by som néjer na
str. 18), které v sloveniting neexistuje, a uréen{ v Praze, po Praze
(misto v Prake a po Prake). Vétnou stavbu, i kdy% n&kdy nenf zcela

slovenskd, jsme viak neménili nikdy.
FR.VAHALA



VYDAVATELOVY OPRAVY TEXTU

Str. 15, ¥. 4: na lajc misto na laje;

str. 26, ¥. 32: povolavat zménéno na povalovat;

str. 33, T. 32: ¥ kafdé okamZeni misto kaidé v okamieni;

str. 35, f. 29: ¥ némZ zménéno na v cemz;

str. 38, ¥. 12: s kym neni zndmy vloZeno nent;

str. 39, ¥. 2: byla mu anjelem misto angelem;

str. 40, f. 10: kasi zménéno na kase;

str. §6, f. 30: zaéala mluvit jedno k druhému misto jako k druhému;
str. 67, ¥. 21: nékolik bfemen soli misto soli;

str. 77, ¥. 10: Manka Hordkoic misto Manky Hordkoic;

str. 78, ¥. 13: sklopila ot zménéno na sklopila ofi;

Str. 114, Y. 9: chlapci zcela rozdilni misto rozdilni;

str. 124, . 15: svi nectnit hubu misto svou;

str. 146, . 20: nynéko misto nycko;

str. 157, . 13: ty mudeniky Pdné misto i muéenici Pdné;
str.173,f.28: a povz’dali o ostatnim vloZeno o;

str. 219, ¥. 27: af tu pfifel Jano... a pravi misto pravé (ve shodé s vy-

dénim Mil. Novotného).

OPRAVY V TEXTECH SLOVENSKYCH

Str. 15, ¥. 29: e je to horica choroba doplnéno to;

str. §1, t. 7: névydd sa hiba v druhy rok vloZeno...v;

str. 73, . 16: Oteyri, dieuéatko, ...zménéno na OtvorZe, dieucatko;

str. 83, . 29: a ked je hladny vlozeno je (ve shodé s vyd. M. Novot-
ného);

str. 109, ¥. 22: ka¥dy sa ta tiakné, kdé sa utiahné zménéno na ...kd¢
sa uliahné;

Str. 141, ¥. 15: oblievadka o velki noc zm&néno na oblievatka na velki
noc;

Str. 141, f. 22: dobre sa nézajdii vloZeno sa;

str. 151, ¥. 31: ver$ A &ofe by ma bolo, hlavicka ma boli zménén na
A coZe by bolo, hlavicka ma boli (ve shode s vyd. M. Novotného);

Str. 164, t. 25: kotku tam zbadat zménéno na zbadal (ve shodé s vyd.
M. Novotného).
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