EDICNI POZNAMKY

V planu edice Nerudovych spist figuruje svazek Aforismy a dodatky
Jjako posledni svazek, v némz je publikovana ptivodni tvorba Nerudo-
va; po ném nasleduji uz jen svazky korespondence a bibliografie.
Toto rozdéleni neni pravé priznivé pro tu ¢ast ptivodniho Nerudova
dila, pro kterou nezbylo misto ve svazcich ptedchozich, pro jeho
aforismy. Vznika totiz zdani — leckdy utvrzované i soudy literarni
historie —, jako by tato slozka Nerudova dila tvofila pouze okrajovou,
malo vyznamnou ¢ast celku. Nafe vydani se pokousi ukazat, Ze opak
je pravdou, Ze totiz aforismy nejen maji své misto v Nerudové ptivodni
tvorbé, nybrz ze dokonce dotvareji vyznamnou mérou i charakter
této tvorby, predevsim pokud jde o prézu.*)

Pfi ¢etbé Nerudovych fejetont i jeho povidek, zejména z prvniho
obdobi jeho prozaické tvorby, tzn. z obdobi Arabesek, se miZeme
snadno presvédéit o tom, Ze Nerudova dikce tihne vyrazné pravé
k aforisti¢nosti, tj. ke zhu§téné formulaci myslenky zobecnujici néjaky
jev skute¢nosti. V Arabeskach i ve fejetonech se to nejen hem?zi citaty
z aforismi Jean Paulovych, Lichtenbergovych, Grabbeovych ad., ale
dokonce z nékterych préz, jako naptiklad Z notiéni knihy novinkafovy

*) Nerudovy aforismy byly poprvé kniZné otiftény v Sebranych spi-
sech Jana Nerudy, sv. 33 (fada prvni, doplnka dil XVIII, Topi¢
1913) v uspoiddani K. Rozka. Podruhé vysly kniZné — ve vydani
rozmnozeném o dalsi, ptivodni i pfeloZené aforismy — v edici Dilo
Jana Nerudy (sv. XXV, Vainé i vesele, Kvasnicka a Hampl 1925)
v redakci Miloslava Novotného. Nase vydani vychazi z rukopisného
opisu pripravované sbirky Skromné my$lénky zachovaného v LA PNP
v Praze na Strahové v poztstalosti Jana Nerudy (pouze v nazvu pie-
_gméin&f z Casopisu myslénky misto myslenky) a ostatek pfipojujeme jako
odatky.

Proti textu Miloslava Novotného neotiskujeme soubor shrnuty pod
nazvem Aforismy mrzutého (Obrazy Zivota I, 1859, I1, 1860; Poutnik
od Otavy V, 1860), protoze bylo prokazano, Ze jejich autorem neni
Neruda, ale Hanu§ Jurenka (srov. Josef Sach v Lidové demokracii
5. za¥i 1965). Neotiskujeme také anonymni aforismy z Rodinné kro-
niky, protoZe ani tu nelze bezpecné prokazat autorstvi Nerudovo;
naproti tomu rozmnozujeme text aforismi o objev Karla Polaka v Pa-
le¢ku 1887 (srov. CL II, 1954, ¢. 4) a o nékteré aforismy rukopisné,
zachované v pozistalosti Jana Nerudy v LA PNP.
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nebo Kratké Les Confessions kohokoliv z nynéjsich ¢eskych Jean-Jac-
quiv, lze pfimo vytrhnout a osamostatnit nékteré véty majici povahu
aforismu. To svédéi o skutecnosti, Ze tendence k aforistické zhu$ténosti
a lapidarnosti je vyraznym rysem prvni fize Nerudovy prozaické
tvorby, ktera se uzavira na sklonku Sedesatych let.

Neni proto nahodou, Ze z archivnich material ulozenych v basniko-
vé pozustalosti a podrobné popsanych v aparatu tohoto svazku vyply-
va, ze Neruda pomyslel s nejvétsi pravdépodobnosti jiz v Sedesatych
letech na knizni vydani svych vlastnich aforismi, oti§ténych ¢asopisec-
ky pod nazvem Skromné myslénky v Cechu 1864 a 1865 a v Halko-
vych a Nerudovych Kvétech roku 1865.

O tom, jakou vahu této chystané sbirce pfikladal, svédci i pece
s niZz jednotlivé aforismy probiral, neZ je zatadil do chystaného kniz-
niho celku. Dtvody, pro¢ k vydani nedoslo, dnes jiZ nezname a v do-
stupnych materidlech biografickych o nich neni nikde zminka. Neni
vyloudeno, Ze vydani aforistického intermezza mezi Hibitovnim kvi-
tim a Arabeskami (plus PafiZzskymi obrazky) a mezi Knihami verst
zabranila osobni tragédie Nerudova v poloviné let Sedesatych.

Dnes miZeme pouze konstatovat, Ze existuje rukopisnd maketa
knizky (opis cizi rukou), pravdépodobné piipraveny exemplaf pro
tiskarnu, a v této podobé také aforismy vydavame. Znamena tedy nase
edice realizaci pivodniho zaméru Nerudova, ¢imz vlastné je jeho dilo
rozmnozeno o dalii knizku, o Skromné myslénky, tvofici jakysi pro-
téjsek ke Knize epigramd, realizované rovnéz teprve v této edici..

Pokud jde o myslenkovou napln aforismt a jejich uspoiadani,
maji — obdobné jako naptiklad Nerudou samym porizeny vybor
z fejetonti — raz mozaiky, v niz se stfidaji myslenky o politice s tiva-
hami o Zenach, aforismy o uméni a literatufe s postfehy psychologic-
kymi atd. Je zajimavé, Ze Neruda daval ve svém vybéru prednost
myslenkdm formulovanym co nejpregnantnéji, pointovanym, vyhro-
cenym, maximalné zhusténym, zatimco delii tvahy vypoustél, i kdyz
byly duchaplné. Tato snaha o maximalni zhu$ténost je ostatné pfii-
zna¢na pro celou jeho tvorbu, jak prozaickou (pfevaha drobnych
proéz), tak basnickou (srov. jeho tendenci k epigramu v zralém tvir-
¢im obdobi). Tu pravé se projevuje pievaha intelektualni slozky
v Nerudové tvorbé, slozky sméfujici k vyhroceni a vyjasnéni myslenky,
aby zaujala nejen jasnosti svého obsahu, ale téZ vybrouSenosti své
formy. Takto ostatné charakterizoval Neruda sim basnické uméni
v dopise zactinajicimu poetovi: ,,Myslénky se musi nahromadit,
vyzrat, musi samy ze sebe vyloucit vie, co neni nové, musi i vyzrat
na formu svou, jediné pisobivou... nové myslénky nejsou hned tak
nasnadé, hotova myslénka pak ma sice také jiz vidy hotovou svou
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formu — ale jen co do jasnosti, ne co do uméleckosti, kteraz také jen
pomalu zraje...* (Jaroslavu M. Balékovi, 7. biezna 1869, Dopisy 111,
str. 46). O tom, jak Neruda vybruSoval tyto své myslenkové miniatur-
ky, jakou cizelérskou praci si daval s jejich kone¢nou upravou, svédci
rukopisné materialy, jejichz rdznocteni umoznuje nahlédnout do
tviréi dilny spisovatelovy. (Obdobné zase o zrodu takové ,,poetické
myslénky*‘ svédéi Nerudovy poznamky otisténé zde v edi¢ni poznam-
ce: jde o poznamky z tzv. ,,zeleného zapisniku‘‘, do néhoz si Neruda
na sklonku padesatych let minulého stoleti zapisoval basné, naméty
1 podnéty pro tvorbu. V tomto zapisniku nalézdme i nékteré zaznamy
myslenek, napadd, tvoficich zarodky budoucich aforismii. Dokladem
je napfiklad zaznam ,,Tele a Justinus Kerner®, ktery byl realizovan
v aforismu oti§téném zde na str. 45.)

Poznamky k aforismim ze ,,zeleného zapisniku‘¢

Knézi viude proni pisafi

Osel a pes

Kind — Sprachausstellung — Poezie

Voda ve klobouku a moudrost

Nepoctivost hloupych protivnou

Cesti muzikanti p¥i pranici

Jini narodové mluvi o pohl. aktu, my o zadnici.
Egoismus a dual.

Volkstracht der Deutschen

Lotfi vedlé Jezise

Zde lezi N. N., usnul.

Kdyz ¢tu néco, myslim, Ze bych to dovedl také.
Kazdy mysli, Ze by svéta celého slast i strast citit mohl.

Osel — otec moudrosti

Hoika medicina nejmilejsi
Pro¢ véfi ¢lovék umirajici na nesmrtelnost

Nejvétii nadSenost a bezmyslenkovitost pohromadé
Slavik a no¢ni hrnek

Zenské lokty
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Slava velkych po nasledovnicich
Tenor a poeta

Tele a Justinus Kerner
Verminderung der Freiheit

Sterben — Bewufltsein — 418
Sopka vypalena, na ni vinice
Smich mrtvych

Jestlize Nerudovy Aforismy tvoii nepravem opomijenou slozku jeho
puvodni tvorby, jejiz vyznam zdaleka neni okrajovy, pak ani dalsi
prace zarazena do tohoto svazku, totiz Kalenddiik lidstva, vydany jako
10.—11. svazek popularné osvétové kniznice Epistoly svobody, neni
pouhou nahodilou sniiskou zajimavych historickych dat, ani neni
pouhou pekuniarni zaleZitosti, zcela bezvyznamnou a pominutelnou
v Nerudové dile.

Pii podrobnéj§im studiu totiZz zjistime, Ze vybér dat, udalosti
1 osobnosti je proveden z jistého vyhranéného hlediska a s jistym zamé-
rem, totiZ se zaimeérem dat uzivateli kalendaiiku jistou predstavu o po-
hybu a smyslu déjin, orientovat ho pfedeviim v novovékych déjinach
a vytvorit tak faktograficky podklad pro vznik urcitého svétového
nazoru, nazoru demokratického, osviceného, racionalistického.

Neruda v tomto ohledu zaujima stanovisko charakteristické pro
radikdlné demokratického intelektuala minulého stoleti, jenz zdtraz-
noval v déjinném pohybu pfedeviim tendence k politickému, narod-
nostnimu (v Ceském prostfedi zvlasté aktudlnimu), ale i socidlnimu
osvobozeni, tj. k vytvofeni demokraticky samospriavné, socialné
spravedlivé a kulturné sebevédomé narodni spole¢nosti, zaujimajici
rovnopravné misto mezi narody svéta. O tom svéd¢éi vybér dat vy-
znamnych udalosti z déjin socialné a narodné osvobozeneckych hnuti
(napt. polské povstani, osvobozovaci zipas Rekt proti Turecku,
italské boje o narodni stat apod.), jakoZ i narozeni a tmrti vyznam-
nych reprezentantd téchto hnuti. Svétovy nazor pokrokového ¢eského
vzdélance, manifestovany v Kalenda¥iku, se oviem neomezoval jenom
na sféru politického déni v onom Uzkém smyslu vefejné, obcanské
aktivity, ale zahrnoval i celou §ifi kulturni aktivity ¢lovéka (nezapo-
menme, ze nazev dila je Kalendatik lidsiva), pocinaje roziifovanim
védeckého poznani, pokrokem techniky a primyslové vyroby a umé-
leckou tvofivosti, budujici monumenty lidského smyslu pro krasu,
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konce. Proto zaujimaji vyznamné misto v Kalendafiku lidstva védci,
vynalezci, pramyslnici stejné jako umélci vytvarni, architekti, maliti,
sochafi 1 spisovatelé a hudebnici.

Jakkoliv 1ze technické zpracovani dat i jejich spolehlivost podrobit
kritice (nesmime zapominat, Ze Neruda nebyl historikem z povolani,
ale zurnalistou), je tfeba mit na mysli pfedev§im funkci tohoto kom-
pendia a §ifi svétonazorového rozhledu, kterou ¢tenafi a uzivateli
pfinadelo. I v tomto smyslu je Neruda prikopnikem rtiznych dnesnich
populdarné nauénych publikaci typu ,,svét v kapse“ apod. Z tohoto
hlediska teprve miizeme docenit vyznam a misto Kalendariku lidstva
v Nerudové literdrni produkci.

Ke Kalendariku je pifipojen i nepodepsany fejeton z Narodnich
listd z 18. fijna 1877 nazvany Dodatky ke Kalendariku lidstva. Ano-
nymita fejetonu je vysvétlitelna obsahem, ktery neni ptivodnim dilem,
ale rovnéz pouhym souborem dat (ostatné ani sam Kalendaiik nebyl
podepsan plnym jménem, nybrz je signovan Sifrou J. N.); vybér
a uspofadani svéd¢i o totoznosti autora fejetonu se sestavovatelem
Kalendariku.

Zbyva konecné tieti ¢ast svazku, kterou tvofi tzv. ,,dodatky, pa-
ralipomena. Pro vét$i piehlednost a vzhledem k jejich sepéti s celkem
Nerudova dila rozhodli jsme se rozélenit je do oddilii odpovidajicich
generalnimu clenéni edice Spisti Jana Nerudy.

Na prvnim misté uvadime proto Dodatky k basnim. Vycerpavajici
edice Nerudova basnického odkazu soustiedéna do dvou tivodnich
svazk(i Spistt je tu rozmnoZena jen o nékolik texti. Vedle basné
Suchd myrta, objevené Josefem Polikem v americkém krajanském
kalendati Nasinec na rok 1884 (srov. Ces. lit. VI, 1958, ¢. 2, str. 240),
je to rukopisny fragment basné zacinajici slovy ,,Hoj, vzdyt kazdy,
kazdy pévec cesky...*, uloZeny v Nerudové pozustalosti v LA PNP
(jde tu bud o uryvek z vétiiho celku, nebo o naért, jenz nedospél do
kone¢ného tvaru: rukopis je zapsan na kniZni obalce, na jejiz zadni
strané je tiSt€éna cena ,,40 nov. kr.*“; vzhledem k zlomkovitosti textu
a obtizné identifikaci zapisu lze jej datovat jen pfiblizné na prelom
Sedesatych a sedmdesatych let — patosem pFipomind™ basen Ke
koncilu! —, neni oviem také vylouceno, Ze jde o basnicky nacrt
k dal§imu ze Zpévt pateénich). Sifrovany jsou dvé basné z Palecka IV,
1876, a to Vérné lisce (&. 2, str. 10) a Cin milosrdenstvi (&. 4, str. 30),
podepsané pseudonymem Cikidn. K Nerudovu autorstvi tu poukazuje
fakt, Ze v dopise Adé Christenové ze 7. dubna 1876 (tedy takika za-
roven s uveiejnénim zminénych basni) Neruda pfipojil pod sviij pod-
pis slovo cikan (Dopisy III, str. 80). Vzhledem k tomu, zZe v dalsi
korespondenci se nic podobného neopakuje, da se usuzovat, ze podpis
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v dopise mél slouzit jako kli¢ k desifraci autorstvi vySe uvedenych
versa v Palecku.

Dalsi slozku basnickych dodatkd tvori Verse prelozené. Jsou to
v prvni fadé pieklady z madarstiny, na néz upozornil ve své studii
M. Laiske (Ces. lit. III, 1955, str. 85 n.), totiz pteklad Vérésmartyho
basné Szdzat, otistény v élanku Nejvétsi Madar — hrabé Stépan Szé-
chényi, ktery vysel v Poslu z Prahy 1V, 1860, ¢. 5, str. 188—9, a dale
uryeky z bdsni S. Petofiho, otisténé v nepodepsaném zpracovani Jokaiova
clanku Basnik madarsky v Rodinné kronice, sv. II, 1863, ¢. 29—32.

Za tyto preklady jsme pak zaradili chronologicky piedchazejici,
ale svym charakterem odlisné Nerudovy preklady z ¢estiny do ném-
¢iny. Jsou to pfedeviim parafraze narodnich pisni Co fen ptdcek povidd,
Horo, horo, vysokd jsi, Ach neni tu, neni a Faké to ordni, které Neruda po-
ridil 2. bfezna 1858 pro Annu Holinovou (zapis tuzkou, pismo kurent
na listu bilého papiru 8°, LA PNP); déle jsou to pieklady publikované
v Bellmannové casopise Erinnerungen za redakce Ohéralovy roku
1857. Na né poprvé upozornil Fr. Zikavec v ¢lanku O Bellmannovych
Erinnerungen a o Nerudovi, LF XLV, 1918, str. 349—359). Pro
uplnost dopliiujeme basnické preklady zde v edi¢ni poznamce otiskem
dubidzniho textu. Je to pifeklad basné G. Pawikowského Hezkid Ha-
nicka, ktery vySel s podpisem A. Vorel v Ruchu I, 1879, str. 182,
Divodem zafazeni byla skute¢nost, ze jméno A. Vorel napadné pri-
pomina Nerudiv pseudonym J. Vorel, pod nimz otiskl basen Sta-
roméstska véz ve sborniku Narod sobé v kvétnu 1880. Vzhledem k to-
mu, Ze Neruda pfispival do Ruchu ptivodni tvorbou, Ze pouziti
jména A. Vorel je casové blizké prokazanému pseudonymu J. Vorel
a konecné také vzhledem k tomu, ze Pawikowski byl prekladatelem
Nerudovych Pisni kosmickych do néméiny a Neruda s nim byl ve
styku osobnim i pisemném, lze soudit, Ze autorem piekladu je s nej-
vétsi pravdépodobnosti Neruda sam. Pro nedostatek primych dikazt
otiskujeme text alespon na tomto misté:

Hezkia Hanicka

(Gustav Pawikowski)

Tah kdysi Valter krajem zasmusilym

a divkam libil se i panim

a s roztouzenim hledi za nim.

»»Jak krasnym jest a statnym, jak je milym,*
di jedna. ,,A jak sedi s muZnou tvari;*

a jina: ,, Jak to oko jeho zaii.*
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Tu mlcela jen jedna pouze

a poslouchala chvaly hlasky

a smavaly se v tklivé touze

ty rtiky Hany rusovlasky.

Po letech Valter zabloudil sem z dali — —
le¢ koné jeho druzi vedou

a mrtvol jeho nesou bledou.

Tu pani a tu divky Zalné lkaly,

Ze opustil, Ze zanechal ten lepy svét

muz ¢arovabny, rytifstva tak skvély kvét.
Jen jedna mlcelivé stoji

a v nadrech boufi plamen lasky

a divoka se bolest roji

v téch nadrech Hany rusovlasky.

I vadnou rtze jiz i tichnou zpévy — —
A Valtera pod zemi chladnou

Jjiz zapomnéli jinosi a dévy —

jen jedné lice hofem vadnou. —

Jiz vénce vesele v znich divky vinou,
Jiz ve virivém kole tance plynou — —
Jen jedna nejde mezi krasky — —
Ach, vén¢i myrta s rozmarynou
na marach kader 1 tvar sinou
té tiché Hany rusovlasky.
L némeckého A. Vorel

RUCH 1, 1879 str. 182

Edi¢ni poznamku o dodatcich k basnim uzavirime — obdobné
Jako u aforismi — otisky zaznami basnickych motivii a témat ze
zeleného zapisniku:

a jestlis vyhostén z svych pratel kruhu (I, 2)
nebud nedtivérnym ke kazdému druhu

¢: 44 — Simon

Hluboc — Knézoves — Stredokluk

Vem, mésicku, pro poceni

Facalicek

Tratiknot

Ohlas

Karakorum, to je poust
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Srdce jsem si vyplakala

Utopena laska ve prvni hned slze
Vénecek z diamantt

Osamélé okno

Vdova — laska

Salosz

Zavaz sobé vlasy pies oblicej

Fraska

(Kotalka.) Vino. Tanec. Pfistoupeni.
Ldtky

Mladik opily v mési¢ni zafi

Slama

Vojsko odchazejici

Neboztik Hafis I
Necht v senu koupa

Ves kolem hlavy

Ja vidél mnohé oci

Slunko uznani

Blato v ka[...]

Ma mladé

Druhou ¢ast dodatkt tvori Dodatky k prézam. Jsou to vlastné
literarni parodie sentimentalni, dobrodruzné, ,,salénni‘‘ i konzumni
literatury, otiSténé v Humoristickych listech 1878 (¢. 46—49) a 1879
(¢. 1 a 9) a podepsané pseudonymem Antonin Barborka. Tento
pseudonym odhalil jako Nerudiiv Miloslav Novotny v ¢lanku Nové
dodatky k dilu Jana Nerudy (Nérodni listy 21. ¢ervna 1925). K jedné
z téchto parodii, k ,,utopii’“ nadepsané prosté ,,/890, se patrné
vztahuje i Nerudiv odkaz ve fejetonu 20. fijna 1889 (s mylnou da-
taci): ,,Vzpominam nazpét o dvacet let. Byly v m6dé fantastické po-
vidky, jakze to bude vypadat roku... anebo roku ... Sdm jsem psal
tenkrate pro Humory povidky podobné.“*)

*) V souvislosti s pseudonymem Antonin Barborka je tfeba upozornit,
ze za Nerudiiv pseudonym nepovazujeme, a proto ani do svazku ne-
zafazujeme timto jménem podepsanou prézu Ponocny na onom svété,
otifténou roku 1855 ve druhém roéniku obrizkového ¢asopisu pro
vzdélani a zabavu mladeze Zlaté klasy, kterou M. Laiske v ¢lanku
Prvni povidka Jana Nerudy (Beseda vesnické rodiny, 14. srpna 1953)
pfipsal Janu Nerudovi. Laiske sdim uvadi, Ze existoval skute¢ny Anto-
nin Barborka, rodak horazdovicky, pozdé&jsi profesor realky v Pardu-
bicich, ktery v dobé¢, kdy uvedena povidka byla otiténa, studoval na
prazské polytechnice. Pofumavsky ptvod skute¢ného Barborky a lo-
kalizace povidky do PoSumavi totiZ naznacuji, Ze v tomto piipadé
nejde o pseudonym, ale o skuteéné jméno autora.
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V casti prekladové otiskujeme pak Nerudovy pievody kalmyckych
pohddek Siddhi-Kiirovych, otiiténé v Kvétech 1865, ¢. 32, str. 382—384
a ¢. 33, str. 395—396. V pozistalosti Jakuba Arbesa v LA PNP
existuje Nerudiv rukopis téchto prekladii, jenZ potvrzuje jeho autor-
stvi, v ¢asopise pouze naznacené Sifrou J. N.

Dodatky k fejetontim jsou pak rozélenény podle svazki, které byly
vytvofeny jednak Nerudou samym, jednak koncipovany nové pro
potfeby edice Spisti Jana Nerudy. Na prvnim misté jsou to Dodatky
k Studiim, kratkym a krat$im, které z riznych divodi — af jiz to bylo
opomenuti, ¢ neujasnéna koncepce v dobé vydani — se do textu
nedostaly. Sem patfi predevsim fejetony shrnuté pod spoleény nazev
Obrdzky divadelni (Muz v profilu, Zena dohlizitelka) z Hlasu 1865,
dale socialni studie OSumélé existence z téhoZ ro¢niku Hlasu. To jsou
¢lanky podepsané, u nichz Nerudovo autorstvi je nesporné. Tematicky
se k nim vaZe i nepodepsany fejeton PraZiti Zebrdci I z Hlasu 1865,
o némz se da predpokladat, ze byl uvodem k zamyslenému cyklu
socialné kritickych studii, jaké Neruda pozdéji realizoval v Prazskych
obrazcich (viz Studie I).

Pro namétovou 1 tvarnou ptibuznost zarazujeme do této skupiny
i dubidzni text Socidlnt siluety z ¢asopisu Diblik 1855 (jeho redaktorem
byl Antonin Strauch, Nerudtuv ptitel), kde — jak na to poukazal
Miloslav Novotny v ¢lanku Zahady kolem Nerudovych praci (Lidova
demokracie 27. dubna 1957) — se objevuje fada motivii, které se
vyskytuji v pozdéj§ich Nerudovych prézich (napriklad motivy loterie
a sazeni, motiv pana provizora z lékarny, postava novinkaie apod.). —
Na druhé strané je tfeba uvést, Ze pokus prokazat Nerudovo autorstvi
Socialnich siluet statistickymi metodami (P. Vasak) nevedly k pozi-
tivnimu vysledku. MoZnost Nerudova autorstvi viak posiluje také
memoarovy zaznam J. V. Frice o setkani s Nerudou v 1été 1854, kdy
Neruda odmitl nabidku téasti na Fricem zamysleném c¢trnactideniku
Praha s poukazem na to, Ze se zabyva socialni otazkou (srov. Miloslav
Novotny, Zivot Jana Nerudy I, str. 193); naskyta se tu totiz i takova
moznost vykladu, Ze Neruda minil socialni studie, tj. v tehdejsi termi-
nologii studie z viedniho Zivota drobnych lidi, kterymi p¥inejmensim
dvé z celkového poctu ¢étyt socidlnich ,siluet® nesporné jsou. V pii-
padé, Ze by se nékdy podatilo prokazat Nerudovo autorstvi piimo,
§lo by o prvni jeho oti§ténou prézu. Z tohoto diivodu zafazujeme text
Socialnich siluet alespori do edi¢ni poznamky k oddilu Studii:*)

*) Pokud jde o nerudovska dubia, je vhodné pii této prilezitosti
upozornit i na odkazy na Nerudovy prace, které se nepodarilo dosud
objevit. V polemice s Viktorem Guthem v Narodnich listech 19. zari
1869 (Divadlo III, str. 413) naptiklad Neruda napsal: ,,...tenkrat

389



Socialni siluety
Kritik
Je patrno, Ze kritik je néco ciziho, a my Cechové pro pojem kritika
nemame snad ani z té pficiny zadného slova, ponévadz vlastné Zadnou
kritiku nemame. Musime tedy zastat pfi tom, co z cizich literatur

psal jsem (roz. v dobé, kdy Neruda ptisobil v redakci Tagesbote aus
Béhmen, A. H.) z Prahy korespondence i do Presse, jediného to tehdy
listu v Rakousku, ktery se opiral Bachovi...*“ Ve spoluprici s dr. D.
Maresovou byl podniknut pokus identifikovat Nerudovy sdopisy
pruzkumem inkriminovanych ro¢nikéi Presse (1856—7), jakoz i ar-
chivnich materidld ve Vidni, aniZ se podafilo bezpeéné uréit ¢lan-
ky, jez by bylo mozno Nerudovi pfipsat. — Rovnéz ve fejetonech
ze sedmdesatych a osmdesatych let se vyskytuji nékteré narazky na
diivéjsi dila, aniz se vidy podaftilo uréit, o které prace jde. To se
tyka napiiklad narazky ve fejetonu Narodnich listd 2. inora 1878:
s»...Ja byl jednou také mimovolnym svédkem, kdyZz se pro balovy
referat Zivé uznavalo oslovstvi mé...“ nebo zminek o tdajnych Neru-
dovych romanech (roman Mali lidé, oznameny v anonci Kobrovy
kniznice Slovanské besedy r. 1862, roman Trojka, ohlaseny r. 1871
v Urbankové Véstniku bibliografickém, a kone¢né chystany roman,
o némz podal zpravu Svétozor r. 1878).

Pri této prileZitosti je také na misté zminit se o pracich, jejichz
autorem je s nejvétsi pravdépodobnosti Neruda, jez viak pro nedosta-
tek vécnych dikazii nebylo mozno zafadit do svazku. Jsou to v chro-
nologickém prehledu tyto priace: 7. K. Tyl (Tagesbote aus Bshmen
16. cervna 1856), Karel Havlicek (Tagesbote aus Bohmen 31. ¢ervence
1856), Reise- und Lebensbilder aus Prag (Tagesbote aus Bohmen 4. tinora
1857), Logika bludu cili Germanisirung (Cas 3. kvétna 1861), Za tapetou
(Humoristické listy 1862, ¢. 34—37), V kabrioletu (Humoristické listy
1862, ¢. 38 a 39), PraZsky fejeton (Rodinna kronika 1864, sv. I1I, str. 54,
176, 227), Struény pekus vypravovdni déje Sachii (Blesk 1864, &. 9, str. 70),
Pro chvile zdbavni (Kvéty 1865, str. 23, 60, 72, 144), Némecké restauracni
zdbavy (Narodni listy 1. inora 1866), Dopis, jakyZ dle jistého casopisu. ..
(Narodni listy 19. srpna 1867), Lucipernicky (Narodni listy 4. fijna
1868), Vlasy, friziiry, brady a jiné malickosti (Narodni listy 25., 26.,
30. dubna 1872), Keltoman (Narodni listy 26. ¢ervna 1874), £ Sirého
svéta (Narodni listy 1. srpna 1874), Némecké obecenstvo (Narodni listy
22. ledna 1875), Potlesk v divadle (Narodni listy 21. ledna 1876), Hreben!
Hieben! (Narodni listy 9. fijna 1878), Lehmannova vystava (Narodni
listy 9. fijna 1878), PraZské taneini studie (Narodni listy 27. a 28. listo-
padu 1878), Krajina pied jarem (Narodni listy 2. dubna 1879), K##
(Narodni listy ‘9. dubna 1879), Velky pdtek (Narodni listy 11. dubna
1879), Svdtecni stésti (Narodni listy 15. dubna 1879), K Smetanovu
Jjubileum (Narodni listy 3. ledna 1880), Cestina na ceském jevisti (Paletek
VIII, 1881, &. 7, str. 50).

Na rozdil od edice Miloslava Novotného jsme do svazku nezaradili
z dubidznich praci fejetony {e Zivota praZského domdciho pdna (Narodni
listy 12. a 18. srpna 1865, otisk Dilo J. N., sv. XIII) a Clovék, ktery byl
nevcasny vsem (Narodni listy 12. listopadu 1865, otisk Dilo J. N., sv.
XIII).

390



k nam pienesino; to védi také nasi kritikafi velmi dobife a usudky
jejich nebyvaji obyéejné nic jiného nezli preivykané cizi myslénky
a nahledy. Kdo to nevéti, necht se podiva nékdy do Prazskych novin.
Je viak u nas kritik, jisty druh soudce ve vécech literarnich, nad néhoz
nebyva vys§i instance — leda obecenstvo. Soudce takovy nezna pra-
videlné Zadnych pravidel a zakonmi, mize tedy odsuzovat dle vlastni
vile své, aneb dle kapsy. Ostatné neni u nas kazdy kritikaf jiz soudcem,
mnohy byva pouhym adjunktem aneb koncepinim praktikantem. Pro
lepsi prehled daji se nasi kritikové rozvrhnout asi takto:

a) Kritikus poetikus. Tohoto druhu, pokud vim, mame jediny
toliko exemplaf a ten je je§t¢ — maly. Druh tento se prede viemi
jinymi vyznamenava znamenitou obraznosti; on se umi vmyslit do
vieho, a sice tak, Ze dovede pochvalit anebo ztrhat fyziku tak ucené
jako kalendati a filosofickou knihu tak dtkladné jako slabikai; pro-
mluvit tfeba o pedagogii (at se jiz tyka déti, nebo dobytka) je mu
malickosti. K vyvedeni vSech téchto kumsti nema ale nic jiného za-
potiebi nezli podivat se na pouhy titul knihy; hloubéji, do ohsahu
totiz, vniknouti bylo by pod kritickou jeho distojnosti. Pritom si
musi vykracovat hezky zvysoka, aby hluboko pod nim se plazicimu
spisovateli a ¢tenafi viibec nebylo mozno nahlédnout do jeho mozko-
vice, a vécény pohrdavy usklebek musi mu stale usty pohravat. Koho
takovy kritik porazi, ten je zni¢en navéky, notabene nezna-li se lépe
nez posuzovatel jeho a je-li od pfirody tak bejacny, Ze se da na outék
pred himotem prazdného soudku. Ostatné zna takovy kritikar také
kolegialnost, kdyz toho potieba, i oko zamhouti, a nemize-li to sam,
toz nasype obecenstvu tolik prachu do oé¢i, Ze ono samo ofi zavie.

Hned po ném pfijde

b) Kritikus §kandalosus ¢ili §tékavec: Ma on své jméno
proto, ze jako jisty ¢tvernozec na meésic — i on na véci jemu nepocho-
pitelné si nékdy postékne. NemtZe-li uhodnout myslénku nékterého
literarniho tUkazu, tu jej prevraci tak dlouho, az nalezne koneéné
néjakou stranku, do niz Spicaky své zabodnouti mtize. Pak se do véci,
takovym zputsobem jemu propadlé, zakousne, béha s ni a §téka, az se
daji v celém okoli kolegové jeho také do §téku, coz ovSem trva tak
dlouho, pokud mu nékdo poradné klackem neda pies nos, a7 predmét
svého Stékotu opusti a s knucenim se na outék da.

c) Kritikus poctivus ¢ili ne§kodny. Druh tento mohl by slou-
zit za vzor lasky kfestanské a skromnosti. On neuskodi nikomu zimysl-
né, a stane-li se to nékdy prece, tedy to byva jen z nerozumu. Slabou
tuto stranku na$ kritik velmi dobfe zna, a proto, vykona-li soud nad
nékterou knihou, donese ortel vynefeny diive k nakladateli, ktery
oviem knihu tu lip znati musi, a pozada jej, aby laskavé chybna mista
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poopraviti a nemild vytrhnouti racil. Pak teprv se kritika s pokojnym
svédomim dostane do tiskarny. Neni-li pravda, pane Jaroslave?

Podobni kritikafi jsou u nas rovnéz tak vzacni jako orlové, ackoliv
mimo ten tro$ek poctivého instinktu takovy kritik mnoho nepotiebuje.
Predev§im musi ale mit hojnou zasobu skvélych neobycejnych frazi
pohotové, jimiz, nemuze-li z mista, kolem sebe hazi jako komediant
kulickami, aneb je sprostdckovi-publikum tak Sikovné na o¢i pii-
pleskne, Ze Zadny niceho nevidi, tedy ani jak pan kritikus némecké
estetiky nestoudné drancuje a za vlasy do své kritiky vlaci, az z toho
byva hriza. Zptusobem takovym da se i Seznam knih velmi sluiné
a ucené posoudit. — O tomto druhu kritiky plati hlavné, co jsme
zpfedu povédéli. —

Jest jesté jeden druh kritiki, a sice:

d) Kritik pravy, jenz se neohliZi na osobu 1 stav, a kapsy maje pro
cizi ruce zaité, soudi dle vnitfniho presvéddeni a zdravého rozumu.

Je jich u nas toliko jako bilych havrani. Podle skutki jejich pozna-
te je.

Co byste kuptikladu fekli o tom, kdo pochvali Diblika.

Vajecny trh a loterie

Slunce zaslo za hory — bliZila se noc. Na Zeleném a Uhelném
trhu pocinalo se rozprostirati posvatné ticho — ticho velebné, jakéz
panuje jen po krutém boji na osamélém bojisti. A byl to také boj na
tom Zeleném trhu!!

Kdo nezna tento vidy otevieny bazar zamilovanych doleck,
usedlych jitrnic, knedlikt a krup? — Kdoz nezna tuto Modrou hvézdu
naseho proletafe nazvanou Hotel de Podloubi, kde mu vyslouzilé
a invalidni Héby za dva krejcary libezné kaficko pfipravuji, kde se zda-
leka jiz svitky, pecené, libovonné syrecky, nudle, buchty a bihsamvi
jaka jidla zraku, ¢ichu, chuti a chmatu rekomanduji, kde kazda jitrnice
z pekace volati se zda : Pfistup, clovéce, a snéz mne — anebo prasknu!

Tam jdi, ¢esky primyslniku, jenZto mni§, Ze je§té na nizkém sto-
jime stupni, — tam pfistup, dej si naliti za dva krejcary mokky,
a slaviti bude$ triumf nad celym Orientem !

Na¢ nam tieba Orientu, celé Arabie?
Vzdyt my mame Mochtin — vivat ceska cikorie!

A jak vkusno jestit pojisti tam!

Kazda babicka, zivy to jidelni listek, zaopatfena jest néznou piks-
lickou (nalezime tam veskrze sandavky); nesmime se tedy diviti,
vpusti-li nékdy pri nabirani a rozdélovani jidel ¢tveracivy osud kapic-

392



ku aromatického koreni do lahodnych jidel; dost na tom, Ze kaZdo-
denni hosté na takové mali¢kosti Zadny ohled neberou.

Aneb jak lahodné jest podivani na venkovského strejcka, kdyz si
ze sudu naloZenych okurek tu nejvétii a nejmékéi vybrav, ji jako bac-
koru v hubé drti a pak k doplnéni pochoutky misku okurkové ambro-
zie, v nizto se mu sta ruk jiz vykoupalo, s takovou lahodou do sebe
vsaje, Ze se srdce v téle trese!!

O masténi salatu, o vabné manipulaci pfi strojeni a rozdélovani
jidel, o chutnosti stravy a jejich ostatnich vlastnostech pomléim, dilem
aby se neieklo, ze chci pomlouvati, dilem také abych nevzbudil
u svych sliénych ¢tenatek stiidavé city libosti i nechuté. Mimoto
mohl bych se dostati co klevetat do klatby u slavného cechu vajeénic
a zelenafek, a kdo se tém do pradla dostane, na tom zajisté z4dna
sucha nit nezbyde. Nebot vynikaji vesmés tak vymluvnou obratnosti
Jazyka a nevycerpatelnou hojnosti pfezdévnych jmen viech feci,
narodi a vékl, Ze by se cely uhelné-zeleno-vaje¢no-ovocné-trzebni
konverzacni slovni¢ek nadavek a piezdévi sepsati dal, v némzto by
mnohy filolog jiz docela ztracené kofeny rozliénych slov nalezl, které
by jinde marné hledal.

Byl tedy vecer. Na Uhelném trhu pocinalo se tiSiti a jedna baba
po druhé tratila se ze stanovisté svého. Zelendrky jiz byly zmizely,
vajecnice se jenom portiznu jes§té okazovaly, a pfece semo tam sedéla
jesté u své hostinské nise stara Héba, aby zbytky svych jidel odbyla.
Pani Katrle pravé také posledni dvé jitrnice odprodavsi sebrala své
nadobi do niiSe, nalozila table do héte na zada a sypala se v bazni bozi
domti ; nebot po trampotném klopoceni uplynulého dne zachtélo se ji
pohovného spanku.

Zasla si viak jesté na slovicko ke Kamzikoviim, znamému to stie-
disti viech moudrych, loterie milovnych matrén, kdezto se k snadné;j-
§imu a jasnému pfehledu do zvlastnich knéh viecky v Praze, ve Vidni,
Brné a Linci taZené cislice ¢ili lumera zapisuji a vieliké moudré rady
umlouvaji, kterak by se slavna loterie nejlépe prelstiti a napaliti dala.
Pii koflicku kavy mluvi se tam o snech a jejich vysledku, o snatich
(znamenitém to odvétvi ¢eské literatury) a o vykladani karet, ve zvlast-
nich lahvich krméji se tam pavouci, ktefi na malych papirkach napsané
¢islice do pavudiny vytahuji; zkratka jestif to snémovna prazskych
bab, redakce Zivych, kaZdodenné zrana do trhu vychazejicich novin
a hovorna do nejvnit¥néjiich temnot loteristickych mystérii zasvéce-
nych matrén.

Tam tedy zasla jesté pani Katrle, nebot zejtra mél byti tah a ona
jeSté neméla sazeno. Proc¢eZ radila se vSestranné, naslouchala sem
a tam a hlavu samou loterii naplnénou majic pospisila teprve okolo de-
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vaté hodiny ku svému ptibytku, kde ji Morfeus milostnym oblazil
snem.

I zdélo se ji — — neZ vSak nechme ji vypravovati samu a divejme
se zdalky na ni, kterak sviij sen rano na Zeleném trhu v radé nékolika
zelenaiek lici.

ys Ja st ted lehnu,* sly§im ji vypravovat, ,,pomodlim se riZenetek a usnu.

Ted spim— — — — — — — — — —

Najednou se mi objevi duch bratra neboZtika Svagra mé sestienice z ma-
tefské strany — na téle rubds a v pravé ruce zouvak —*

,»To je ziva sedmactyrycitka,”* zvola zelenidrka pani Markytka,
,,yuba$ znamena v domé mrzutost a zouvak psani na cesté; na obé
stoji sedmactyrycet.‘

.;Dobfe, pani Markytko,** vpadne ji do fe¢i odkupnice pani Baruska,
,,budeme ji tedy hrat na Prahu extrato do prvni koule a ja si pfidam
Sestak.** i

.wAle tak se mi nepletou do 7eci a nechaji mne vymluvit,” odvece mrzuté
pani Katrle, ,,Tak tedy v pravé ruce drzel zouvdk a v levé ruce kratiknot. Jd
se narnt kouknu, leknu se, pomyslim si: BoZe milostivy, snad to neni sen? a chci
délat kriZ. Viom on ke mné pfistoupi bliZe, a povdZeji st — utie mi tim kratikno-
tem nos!*

.»Jak jim utfel lichpucem nos, tak maji na Brno ¢tyryadvacitku Zi-
vou; — at nerodim, jestli ne,** zvolala Sedesatiletd pani Ancrle;
,,mné se to jiz také jednou zdalo, a vySla nato v Brné étyryadvacitka
v prvnim rufu! Ja méla tenkrite vsadit — co jsem jenom mohla vy-
hrat!

.,,Dobie tedy,* pravila zase pani Baruska, ,,tak vsadime dnes. Bu-
deme hrat ¢tyryadvacitku na Brno do koule a na Prahu si dame 24 a 47
ambo solo —**

,,Inu, to viechno neni nic,** rozkladala moudfe pani Katrle, ,,na to
se ¢lovék nemuze spolehnout; ja mam to terno tak jisté, Ze bych na né
chtéla dudi vsadit; — vzdyt se mi zdaly numera!*

,,Nu tak jen povidaji dale!* zvolaly nato vSechny poslichacky na-
pinajice zvédochtivé sluchy své k polapeni kazdého slova.

Pani Katrle pokracovala:

.» Tak mi tedy utfel nos. — Jjd najednou citim v nose kiec, sahnu si nari, a po-
vazeji — Spicka byla tatam! Viem kouknu na milého ducha, a vidim jej, an
zvolna kratiknot pootvird, zacernénou a krvavou spicku mého nosu z néj vyndavd
a s ni po strané numera psdati pocind. fd je posud vidim; — vsecky byly Zivé!l‘

Sotva tato slova domluvila, letéla jiz jako jestfab do kolektury,
zastavic za sebou lajici baby, které se téchto znamenitych numer
téz dopiditi chtély a nyni oklamany se vidouce co zkamenélé stido
jedna na druhou pohlizely.
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Kdo vsak popise piekvapeni pani Katrle, kdyz u dvéii kolektury se
zastavivsi mezi trhavkami sva numera zocila?

Trhavku utrhnout a vyplatit bylo jedno. Tenkrate ji terno jiz ujiti
nemohlo, i kracela také s mysli nadmiru spokojenou o tfeti hodiné
s poledne do hlavniho loterniho ufadu, kde ruka malého sirotka nad
osudem tolika tisic lidi a bab rozhodnouti méla.

Kdo by duseslovi dle praktickych vzort studovati chtél, ten at ji do
uradu nasleduje a stopujic mezi tahem vSecky jeji duSevni pochody,
nalezne snad viemozné city lidského srdce. Na sta srdci téka nedockavé
v strachu nadéjném; a véru, kdybych malifem byl, nemaloval bych
Nadéji, jak obycejné, co pani téhotnou s palmou v ruce; ale vymaloval
bych babu sedici pfed tahem na schodech loterniho utadu. Kdo tento
vyraz obliéeje jednou vidél, ten jej nezapomene nikdy vice. Strach
a nadéje, zlost a milost, pfizen a zavist, zvédavost a nete¢nost — vie
to stfida se podivné mezi tahem v dusich pfitomnych, a vysledek vieho
jest pak budto radost, aneb zoufalstvi.

Také pani Katrle ocekavala radost; aviak dockala se zoufalstvi.

Vytahlo se ¢islo prvni, ona napne sluchy — jeji to nebylo; ona se
modli, kousa se v nehty, tiese se na celém téle, lichoti tdhnoucimu
sirotku nazyvajic jej svym anjelickem strazcem; — tdhne se druhé — jeji
to zase neni! Ty boZe milostivy, jesté jsou tam tfi; snad to budou ty
jeji!! Ona vzdycha z hlubokosti své tézkosti, slibuje panince Marii
Svatohorské pétiliberni voskovou svici; idhne se potieti — studeny pot se
jina cele vyrazi a ona sly$i ortel své smrti, nebot jeji numero to opét
neni! Co jsou ji ty druhé dvé platné; kdyz ma vsazeno mna cecco!!
I po¢ne nebohému sirotku liti, Ze pry dabliv syn, Ze ji u¢inil ne§tast-
nou, zivot se ji zhnusi a ona necekajic na ostatni dvé &isla vy¥iti se
v zoufalstvi svém z ufadu na ulici, a nechtic déle Zziti tak klopotny
a klamuplny zivot, bézi rovnou cestou do kolektury, by tam posledni
sviaj gro§ obétujic ta sama numera, ale na Brno vsadila.

V nedéli odpoledne

Fotr si kraji tabak, mutr myje niddobi a frajle se diva do zrcadla,
jak je hezka.

,.Kampak dnes pijdeme, Fany?*

..Simanovsky ma pi¥ijem — ja jinAm nechci nez do divadla.*

..Ale ja bych myslel, abychom $li do Pstrosky na pivo. Je takovy
krasny den.*

.»Ja ale bych nemyslela... Oni jsou hezky, tatinku,* vece napolo
pladtivé Fanynka ;,,na¢ jsem tedy §la do kostela, kdyZ mi oni toto udélat
nechtéji. Pockaj, v nedéli budu hned zase takovy blizen a necham se
tak napalit! Namoudusi, to jim povidam, e mne neuvidéji cely tyden
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v kostele, neptijdeme-li dnes do divadla. Do Pitrosky muZeme jit

zitra — bude tam ten mlady bledy pan, co ma ty ¢erné vousy pod
nosem.**

F L .

Sotva zaslechla myjici mutr toto ,,inu‘, pozvedla hlavu a pravila:
»s 1y jsi také stary medvéd — pro¢ bys nemohl jit do divadla, kdyz to
Fany chce. Ne, to jenom samé pivo.*

,, Vidéji, mutr?!*“ di Fany.

Fotr ale jesté nechépe.

»Ja jim povim,‘‘ vyklada zase Fany sviij rozum, ,,oni mne dovedou
do divadla, a jelikoz také prot&jsi mydlaf s Mary tam jde, budou si
moci jit, kam budou chtit; a ji pijdu s nimi do parteru.*

Jaka pomoc! Tatinek musi svolit a také svoli...

,»Mutr, nemaji gro§, aby mné doskoéily pro pomadu?* taze se hodna
dceruska a stylizuje toto imperatorské veleni z pouhé uctivosti k staré
matce na otazku. A hle! Poslusnd matinka 'si honem utirad ruce, vy-
tahne ze sklenitky, ktera stoji za né&kolika §alky na pradelniku, pét
krejcard — kdozZvi zda ji tam jeité ¢tyry ztstaly —, vezme na hlavu
Satek a s vnitini radosti, %e sletna dcera neni nekurazné nemehlo,
slysi jesté ve dverich Fanynéino: ,,To jim poviddm, af jsou tu hned!*

Uboha, ale politovani nehodn4d maminka béZi, jako by to bylo pro
Iék proti otraveni, koupi za pét krejcartt pomady a zase utikad v nej-
vétSim kvapu domt; a kdyby ji hned néktera pani sousedka potkala
a sebediilezitéjsi novinku ji sdéliti chtéla, nezastavi se — vzdyf ji Fany
porucila, aby s pomadou hned piisla.

.»»Fany,* pravi kladouc pfine§enou pomadu na stil, ,,ten provizor
z lékarny t¢ musi mit rdd; jen se podivej, co mi té pomady za gros
dal

,,E, jdou mi s celym provizorem, ja ho ani nemohu citit, ten by mi
také za to stal! Nefekla jsem jim uZ kolikrat, aby chodili jindm ?*

;»Ale on se mne tolik po tobé vyptaval, aZ jsem méla zlost; dobrych
pét minut jsem s nim musela mluvit: kam pujdes, jak ses ve &tvrtek
vytancila a jiné véci. Ja uz méla strach, Ze mne bude§ hubovat.*

,,Proboha jich prosim, nejsou takova a prestanou uz jednou,* velela
Fany a dodala hlasem naoko (vlastné naucho) mirnéj§im: ,,Pockaj,
dfiv nez za¢nou myt, vycistéj mi ty botky.*

,,Hned, Fanynko, hned !

A za hodinu je sle¢na Fany v pucu. — Saty maji sice vytrhané faldy,
to ale nebude vidét, ponévadZ pres né piijde orlednova, oviem uz
trochu rezavici mantila. Limec je bily jako snih, vyzehlovany jak je-
nom mozno; ale zradné diry v ném pfece obezielé urovnani a sloZeni
postacitelné nezakrylo. Popsani kloboucku bylo by trochu neestetické,
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procez mi je laskavé odpusfte — ponévadZ neni Diblik Zddnym orga-
nem ,,sprostoty a nemravnosti‘‘!!

,»Tak — ja jsem hotova; fotr, jdou!* pravi Fany, prohlizi tichoun-
kého tatinka od hlavy aZ k paté a vidouc, Ze mu ¢umi tistény modry
Satek z kapsy, za¢ne ho hubovat, pro¢ je tak neopatrny, Ze na sebe
nic nedrzi, Ze by mohl toho §nupani nechati, kdyZz kouii..., a jelikoz
se uz nachazi v proudu, doda také, ze by ji mohl koupiti novy klobouk
atd. atd., co my zde dale vypisovati nechceme, odkazujice &tenatre
na skutecnost.

Konecné vyisli, stavi se u mydlare, ktery s Mary (druzkou Fanyndi-
nou) u &eké, pri jich prichodu se vzchopi, — a u¥ se vedou divky
roztomile $askujice Dlouhou ulici, kdezto tatinek a mydlat za nimi
rozumuji o povétii.

Kdyz prichazely k 1ékarné, nastemovala si Fany obli¢ej tak libezné,
polo bolné, polo blaZené se usmivajic — Fanynko, ze nema$ ¢ernéjsi
mantilu!

Provizor stal u dvéri, za sklem se vyjimaje jako krasny malovany
obraz... taky se usmiva... Fanynce tluce srdécko... Ona se po chvilce
ohlédne a — drzte ji! — vidi, jak za ni mily provizor potupné viechno
od ¢ela az k bradé natahl, jako by mél celou hlavu z gumielastikum. ..
Fanynka tak strnula, Ze ani nemohla nic vtipného proti nému vyslovit,
a §tésti, Ze jsou u divadla! Fanyncin tatinek se porouci a jde rovnou
cestou do Konicka; tam si koupi mazek a zahraje ptitom v karty. —

(13
!

Schody k prazskému divadlu, respektive ku galériim, jsou febiik
v dokonalej$i formé. Rad bych, vlastné s hrizou bych pohliZel na
ubohé navitévovatele divadla, jimZto zlym osudem toliko desetniku
ponechano, ktery na vyrazeni v divadle vynaloZiti mohou!... pohlizel,
kdyby zaznélo prostorami Thaliina chramu strainé slovo Hofi! Kudy
by se dostali a jak brzy dold, nevim. Snad by mohlo nékolik provazo-
vych febfikt k vypomozeni v tom padu prichystano byti...

,,Dobfe, Zze jsme nahoie,” libuje si mydlaf¥, usedaje mezi Mary
a Fany, ,,za jedno mame obtiZznou cestu po schodech odbytu a za
druhé se podivejte dolti do parteru, jak se to tam madcka.*

,»Mate pravdu, pane,* di nato vesely student, jenz sedi vedle Fany
a rad by se dal do fedi, ,,mate skute¢né pravdu, dnes se mize jako
obycejné u Ceského predstaveni o parteru tici, Ze prebral.

,,Oviem — ja bych rad védél, pro¢ tu neflechetnou muziku ne-
vyklidi, zajisté by jim obecenstvo za to podékovalo.*

»»Ano, ano; nebot to je skutecna hriza, slyset ty jejich ,ekosy a mi-
nety‘, jeZ rezavymi tény a kulhavym fidlovanim nevinné sluchy roz-
ryvajil‘
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Koneéné po trapném cekani zazni zvonek, hudba utichne a opona
se dfive zradné vytahla, nez bylo slouzicimu rovnajicimu stolky
a zidle mozno utéci za kulisy. Tak by tedy prvni podnét k smichu,
byt to bylo tfeba v truchlohfe, byl dan.

Hraje se. :

Hned pii prvni dojimavé scéné zacne narod tlouci rukama o ruce,
nohama a holemi o zem a hlasem o spisovatele nebo beneficianta.

Tu se musi prestat hrat, osoby jednajici at pohliZzeji na sebe a na
kloniciho se milacka obecenstva ; stésti, ze ten nékdy nezacne improvi-
zovat néjaké slzami omocené slovo o svém vlastenectvi, o svych skrov-
nych silach — ale nepiekonaném snazeni.

Jako kazdy ¢lovék ma i pan spisovatel, a to kvalitativne tlustéjsich
nepratel. Ti vezmou ¢tyry loZze hodné vzadu a tam se da dobfe sycet,
ba i jemné piskat, aniz by je kdo pozoroval. A pakli se vétsi obecenstvo
prece proti jejich gustu pro kus rozhodlo, za¢nou z demonstrace proti
spisovateli — volati Koldra, majice snadnou vymluvu, Ze to milacek
narodu, a ze tedy bylo shiry volano. Ano oni ho volaji, tieba ani roli
neumél..., ba tieba ani nehral! Pan Kolar ale vi, Ze by to velmi snad-
no mohla byti pouha ironie, a necha je volat, on si je své slavy védom
a nepochybné mysli, ze je publikum vurst.

Mezi akty se mné mimo toto koketovani nejvice libi: ,,Hrusky, po-
rouceji, hrusky ! ,,Pivo!* ,,Precliky!*‘ atd. Jesté tam schazeji: ,,Hadry
prodaji, staré sklo, kosti!*

Také bych se rad nékoho zeptal, zdali jeden biletér nepostaci uka-
zovat mista a zdali by nemohl napovéda na moralni svou povinnost
$etfiti hlasu a plic upozornén a jemu naiizeno byti, aby se toho drzel.
Nebo kdyby poméry divadelni paméti tak pamétihodné byti mély,
aby se ti$§imu napoviddani nemohlo na ujmu souhry dati mista, tu by
se snad mohly objednati gumielastikové, od napovédy k usim kazdého
jednotlivého herce se tahnouci roury, které by se mohly, aby je nebylo
vidét, omalovati barvou, v jaké se skvéji plameny prazského plynu.
Roury tyto by mély dvoji uzitek. Za jedno by obecenstvo neslyselo nic
a herci mnohem vice nez nyni a po druhé by neodfikaval mnohdy
jeden herec roli druhého, mysle, Ze nyni na ném fada mluviti; nebot
by musel napovéda dobie védét, kterou rourou ma napovidati. Tim
by se také predeslo ¢asnéj§imu a pozdéj$imu vystupovani jednajicich
osob, ponévadz by je suflér v pravy ¢as za tyto roury a spolu za usi
pfitahnouti mohl.

Také by mély asi ¢tyry delsi roury do parteru k u$im pand recen-
zenti jiti a zvla$tni hlida¢ se ustanoviti, jenz by chvilkami témito roura-
mi volal: ,,Pane referente! Nechav mluveni a ohlizeni davejte pozor
na kus a jeho pfedstaveni, chcete-li zitra poctivou napsat kritiku.*
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Novinkadf

Cim jsou tovarné na papir baby, které potfebné ji hadry a vete§
po smetnistich sbiraji, tim jsou novinaiské fabrice novinkafi; oni totiz
snajeji redakcim hruby material, z néhoz se vyrobuji mistni zpravy.

Novinkat dle pohledu je ¢lovék zcela obycejny, poznate jej ale
snadno dle okulari a pod nimi nestale krouzicich o¢i, jakoz 1 dle spés-
ného kroku jeho.

Novinkate potkate viude, on je vSude. Jste-li v kavarné a ddavérné
s pritelem hovorite, — sedi novinkaf naproti vam a natahuje usi,
aby néco nového zaslechl, takze se casto podoba jistému pro své
dlouhaté uli povéstnému ctvernozci. Jdete-li po ulici a zastavite se
pied ¢imkoliv, nakupi se v okamziku hejno divaka kolem vas — a mu-
zete se vsadit, Ze je mezi nimi i zvédavy novinka¥. Jdéte na prochazku
— 1 tam spatfite novinkare.

Pozornosti jeho neujde ani to nejmensi. V pusté ulici spadne cihla
se staveni — on, novinkaf, to vi, a vi také, Ze by malem byla jistého
obstarlého pana ta zpropadena cihla zabila, Ze jej ale jen poranila a ze
musel odvezen byt ve fiakru do nemocnice, a doufa, Ze ta rdna nebu-
de nebezpecna.

Ptate se, pro¢ asi tolik 1ze? Inu, Ze to vynasi; novinkaf totiz obdrzi
za kazdy radek zpravy své jeden krejcar, pravim jeden krejcar ve
sttibfe — a tu mu oviem musi na tom byt zalezino, tu nejjednodussi
zpravu roztdhnout na skiipci svého vtipu co nejvice. Ano, on by
zpravou o psu, ktery mlékatce od voziku utekl, popsal cely sloupec,
kdyby nevédél ze zkuSenosti, jak se pod redaktorovou tuzkou dlouhan-
ské jeho ¢lanky scvrkaji ma dva tii fadky, respektive celé zlatky ve
dvou- a trikrejcarak.

V tom penéZitém ohledu jsou pro néj nestastné udalosti nejvynosnéj-
§i; tu se da vselicos pridat a vyli¢it s obligatnim mravnim naucenim.
Novinkar je jako kalous, on vyvétii kazdou mrtvolu; sotva nékdo oci
zavie — jiZz to novinkaf vycCenicha — a casto chodi, kdo v novinach
Jjiz zemfel, posud Ziv a zdrav po Praze.

Chcete-li, aby se néco hodné rozhlasilo, povézte to na venku staré
babé a v hlavnim mésté novinkati. Nedavno jsem pfed novinkaiem
prohodil, Ze by jista ruska tragédie zasluhovala, aby se ptelozila do
¢estiny; druhy den védély jiz noviny, Ze ten a ten pro ceské divadlo
vzdélal vyte¢nou ruskou tragédii X., ktera jiz v Némecku veliké
dosla obliby, — a ja, na mou ¢est — nemam posud pieloZenou ani
pismenu.

Neni tomu davno, co jsem vidél ¢lovéka s tlumokem uhanéti Celet-
nou ulici; za nim se hnalo mnozstvi uli¢nikii a mezi nimi byl prvni
novinkai s psaci knizkou a tuzkou v ruce. Druhého dne védéla cela
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Praha, ze policie pronasledovala jistého zlodéje, ktery v hostinci tom
a tom jistému cestujicimu ukradl véci v cené 135 zlatych sté. A co to
bylo? Onen domnély zlodéj byl cestujici, ktery pospichal na dostavnik,
aby nepfiSel o zaplacené misto, ponévadZ uz byly 3/4 na 4. a dostavnik
pravé v tu dobu odjizdi.

Takto povstavaji takzvané novinaiské pufy a takové jest ouc¢inkovani

! Vo

novinkai.

DIBLIK 1853, sv. I, str. 28—31, sv. II, str, 38=45, sv. III, str, 22—28,
sv. IV, str. 35—37

K Nerudou koncipované knize fejetontt Mensi cesty tvoifi dodatek
dvé anonymni prace: prvni z nich, nepodepsany fejeton Zena Latinské
zemé (Hlas 1865), tragicky pfib&h grizetky;z Latinské ¢tvrti, je pojetim
i stylem pfibuzny PatiZskym obrazkiim. Jako Nerudtiv text ho otiskl
jiz Miloslav Novotny ve svém vydani Dila Jana Nerudy (sv. XVIII,
str. 219). Druhou praci je fejeton Fantazie v plzeriském sklepé, Sifrovany
in c. -a. a oti§tény v 1. &isle 1. ro¢niku Plzenskych listi. V edici svazku
Mensi cesty byl tento fejeton — parodie Hauffovych Fantazii v brém-
ském radni¢nim sklipku — pouze zaznamenan jako neprokazatelny
nerudovsky text. Na zakladé dopisu Fr. Schwarzovi (Dopisy III,
str. 21), ¢asové spadajiciho do obdobi po 1. Fijnu 1864, kdy byl fejeton
otiitén, a naznacujiciho Nerudovo spojeni s redakci plzefiskych novin,
jsme se rozhodli zaradit fejeton jako Nerudiiv text do tohoto svazku.

K radé fejetonti o ¢eské spoleénosti tvori dopliiky predeviim spole-
censké a literarni satiry shrnuté pod nazvem Dopisy jednoho blazirova-
ného Ciriana a oti$téné v Humoristickych listech IT, 1859, &. 2, 3, 5 a 6,
dale satira navazujici na tento cyklus pod ndzvem Turek z praZského
mostu blazeovanému Ciianu (Humoristické listy II, 1859, &. 7) a kone¢né
¢lanek Schillerova slavnost v Hong-kongu (Humoristické listy II, 1859,
¢. 8). Posledné uvedeny c¢lanek piipisoval Nerudovi jiz Jan Thon
v glose Neruda o schillerovskych slavnostech r. 1859 (Ces. lit. III,
1955, str. 87). Tento ¢lanek oviem souvisi svou stylizaci (dopis z Ciny)
s celym souborem ¢lankt vy$e uvedenych. Kdezto Thon dokazoval
Nerudovo autorstvi na zdkladé stylistickych a slovné vyznamovych
piiznakt, podafilo se editorovi tohoto svazku pravé v ¢&ldncich,
které pfedchazely satirickému popisu schillerovské slavnosti a které
dosud unikaly pozornosti nerudovskych badateld, objevit fakticky
odkaz, jenZz bezpetné urcuje Nerudovo autorstvi pfinejmensim pro
jeden z uvedenych textli. Ve tfetim pokracovani Dopisii blazirovaného
Cinana je totiZ véta: ,, J4 tanéim tuze rad, tieba by mne byl jisty kmotr
proto ,tancmistrem® pokitil.” — Ve vzpominkovém ¢lanku Rozmani-
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28 - Aforismy

tosti o Adolfu Heydukovi (Zlata Praha II, 1885 — otisk Literatura II1,
str. 209—221) Neruda v souvislosti se vzpominkou na hodnoceni své
basnické prvotiny v eskych literarnich kruzich napsal: ,,Palacky byl
fekl: ,Vidyt je to pry tancmistr, ne basnik!‘** Domnivame se, Ze
tento fakt sta¢i jako diikaz Nerudova autorstvi. — Z dalsich Sifrova-
nych textd zarazujeme do této skupiny dodatkd cyklus fejetont
Nedélni rozpravky pro nds z Hlasu 1865, sifrované na konci tivodniho
fejetonu znackou J. H., kterou lze rozlustit jako inicialy Nerudova
pseudonymu z padesatych let — Janko Hovora. Pripsat tento fejeton
Nerudovi Ize oviem také proto, Ze je koncipovan jako serial kritickych
vykladi o ctnostech a nectnostech c¢eskych pani a divek (pfi¢emz se
nedavame mast ani tim, Ze zpusob podani je stylizovan tak, jako by
byl psan Zenou, — ostatné na jednom misté autor porusil tuto stylizaci
a pide jako muz!). VySe zminény aforisticky raz myslenkovych formu-
laci, ironické zabarveni vyznamu, sklon k paradoxu, uZivani skutec-
nych i fingovanych citatd a odkaz k vyznamnym osobnostem apod.,
to vie jsou stylistické rysy, které prozrazuji nerudovskou fakturu.
I pokud jde o obsah, zapada tento serial dobte do tehdejsiho celkového
zaméfeni Nerudovy fejetonistiky usilujici o osvétu a vychovu ceské
spole¢nosti k modernimu mésfanskému zivotnimu stylu (srov. napf.
obdobné zaméreny cyklus Néktera kazani bez ohledu na vysledek,
ktery byl oti§tén v Narodnich listech téhoz roku a je v edici Spist za-
fazen do fady Ceska spole¢nost. — Tematicky se k témto dodatkéim
poji i fejeton Ddli7 prdce (Narodni listy 1868), u néhoZ patrné omylem
vypadla Nerudova §ifra ,,trojihelnik®. Zafadili jsme sem i za Zivota
Nerudova ani v jeho sebranych spisech dosud neotiitény rukopisny
fejeton ,,Odbyli jsme si svaty tyden...**, jehoz dataci provedl editor
na zakladé¢ vécnych souvislosti textu (srov. Déjiny a soucasnost,
1962, ¢&. 3).

Pro dokresleni politického profilu Nerudova by mohly poslouzit
texty z Fri¢ova casopisu Blanik, vydavaného na sklonku roku 1867
v Berliné. Jde o ¢lanek 7izZ je cas! a o text Slovicko o Sosdcich; oba jsou
§ifrovany znackou N. Druhy text je koncipovan jako dopis a v zahlavi
opatien dataci ,,Z Cech, v den svatého Mikuldie‘*. Ze jde s nejvétsi
pravdépodobnosti o texty Nerudovy, naznacuje §ifra, k jejimuz roz-
lusténi prispiva zprava policejniho diavérnika z prosince 1867 (s. d.,
& 4965/P. P., PP 1863—69, 12/2/29, SUA), na kterou upozoriiuje
1. Pfaff ve své studii Jan Neruda a ¢eské demokratické hnuti v letech
Sedesatych (NCSAV 1963, str. 88, pozn. 10), o tom, ze Neruda poslal
na sklonku roku 1867 Fricovi blize neurcené prispévky pro Blanik.
S nejvétsi pravdépodobnosti §lo o dopisy z Prahy razu podobného,
jaky ma text Slovicko o Sosicich. Neni oviem vylouceno, Ze J. V. Fri¢

401



do téchto texth redakéné zasahoval (v tomto sméru lze o takovych
zasazich uvaZovat, zejména pokud jde o text ¢lanku Jiz je cas!).

Pii této prileZitosti je tfeba upozornit na fakt, Ze v Blaniku vedle
téchto Sifrovanych textd se vyskytuji jesté dalsi, z nichZ zejména dopis
otistény ve veiejné hovorné Blaniku 20. listopadu 1867 (¢&. 4, str. 36),
v némz se li¢i scénka z Citarny ceskych casopisti, pfipomina stylové
i myslenkové Nerudovu kritiku ¢eského oportunismu ve vztahu k Ném-
ciam. Vedle tohoto textu se v Blaniku &¢. 5 objevil je$té nepodepsany
dopis z Prahy, obsahové souvisici s ¢lankem Jiz je ¢as! (oba vyznivaji
jako vyzva, aby cesky narod politicky spoléhal na své vlastni sily,
a jako varovani pfed orientaci ¢eské politiky na zahrani¢ni opory.
To bylo stanovisko sice aktualni, ale v Cechach nepopularni, protoze
oponovalo chystané manifesta¢ni vypravé ¢eskych politikti do Moskvy).
Vzhledem k rozvétvenym styktim Fri¢ovym s Cechami zachovivame
viak vici viem témto textim opatrnou rezervu a otiskujeme Sifrované
texty pouze zde v edi¢ni poznamce.

Ji%'je &as!

Z Blanika vola hlas: Jiz je ¢as! Politicky horizont jest nad nami za-
temnén, désna vali se po ném mraé¢na, v dali temné jiz rachoti hrom
a casem zasviti blesky brzkou boufi ohlasujici. Budet to doba kruta,
rozhodna. Karta Evropy ma byt stdj co stdj zménéna, a aby zmény
té se dikladnym a jistym zptsobem docililo, brousi se jiz s chvatem
uzasnym mece na vychodé i na zipadé, na severu i na jihu, jakoby
o zavod liji se obrovskd déla, s genidlnosti podivuhodnou vymysleji
se nové a nové, vidy zahubnéji pisobici stroje vale¢né, vojska stoji
pohotové. Do nového roku zastavil se oviem bliZici se mrak — ne viak
nadlouho. Vbrzku snad rozhodovati se bude o budouci blazenosti ¢i
bidé Evropy. KdozZ pronikne zavojem, za nimZ se skryva budoucnost?!

I nad nasi milou vlasti visi ¢ernd mrac¢na, v nichZ narodu naemu
bud zkaza, neb okfani, uvolnéni a vzkiiseni kyne.

Doba ta bude velika, rozhodna. Necht nezastihne nasnepiipravenych!

Poméry fife jsou dosud neuspotradany a v nektestanském zmatku;
zaklady jeji jsou mocné otieseny obrovskymi ranami z let 1859 a 1866,
narodové nespokojeni, bida, nouze, nespokojenost materielni i dusevni
bankrotafstvi buji co divoké bodl4a¢i — jediné to ovoce ,,blahodarného®*
pro fisi pisobeni jistych excelenci, jichZ jména jsou nam pfili§ ohnivym,
zhavym pismem v duse vepsana, nez abychom tak snadno na né za-
pomenout mohli. Kdo rué¢i nam za to, ze v boutich, jez nad Evropou
se stahuji, vyjde narod nas a pravo jeho bez pohromy?
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Pozor, budme na viechno pfipraveni!

Na koho mame se spolehnout? V koho diavérovat? —

Vzpomenime sobé jen, kdo nam pomohl, kdyz cerné hroby osudné
Bilé hory byly by pohibily narod nas téméi uplné? Kvét pro vlast
a narod svij viele citici $lechty ¢eské hynul me¢em katovym na popra-
vistich, inteligence Ceska, muzové osviceni — chlouba naroda —, hy-
nula bud v Zalarich, aneb ve vyhnanstvi — v ciziné. Kdo vzpomnél
na nas tenkrate? — Po tficet dlouhych let drancovaly, palily, prznily,
vrazdily a nic¢ily v obcich ceskych roty cizich Zoldnéit, ktefi usazovali
se pak na statcich vyhnané, upoutané a povrazdéné chlouby naroda
teského. Viude vladla bida, vude zarmutek, viude zbrani ryk; nad
krasnou vlasti nasi visel mrak dymu, z nes¢islnych spalenist se valiciho,
a k nebi dorazel stenot muc¢enych — —. Kdo nas tenkrate uslysel? —
Ani nebe neslyselo.

Kdo vzpomnél sobé na nas, kdyz po dvé sté let k smrti §tvan byl
narod nas, kdyz rakev byla pfichystana a hrobati jiz ptipraveni?
Kdo staral se o nas, kdyz syn cesky nesmél vzdélavat se v jazyku,
v némz psavali a mluvili slavni jeho otcové a jemuZz maticka jej na-
ucila? Kdo pamatoval na nas, kdyz v porobé dusevni i materielni
upél lid éesky, kdyz pracovano k tomu, aby narod nas byl narodem
héloti? — A kdo pomaha nam nyni v osudném boji? —

Vlastni silou jsme se opét povznesli z nectné mdloby k Zivotu ¢ilej-
$imu a svézej¥imu, vlastni silou nasi odletélo viko z rakve, do niZ nas
klasti chtéli, z na%eho stfedu vzedli — proroci, ktefi zah¥imali v dusi
zatemnélého lidu, ktefi lili svétlo a Zivot v mysl nasi, ktefi probudili
zapomenuty narod opét ze spanku trapného a nectného. Nasim vlast-
nim pfi¢inénim vzty¢il se opét kralovsky na$§ lev a koruna svato-
vaclavska zazafila opét leskem kouzelnym.

Nuze, nespolehejme se na zadné sliby, nevéifme nikomu, ponévadz
nikdo se dosud neosvédcil byti hodnym na$i davéry, véfme jen sami
sobé&, pracujme viemi silami a vytrvale k tomu, aby narod na§ ma-
terielné i duSevné zmohutnél, aby boufe nezastihla nas nepfiprave-
nych, stijme pevné a nezvratné na pravech svych a spolehejme, Ze
idea pravdy a prava zvitéziti musi.

Doba tak vaZna, jako jest nynéjsi, kdez bida a nevole pocitem jsou
miliéniv, kdeZ nejistota poviechna tisni a znepokojuje obecné minéni,
kdez politicky Zivot narodiv v #i§i rakousko-madarské vazne prekazka-
mi jim strojenymi: doba ta nedovoluje nAm mluviti o spole¢ném tikolu
nas viech pouze vieobecnymi snad frazemi, nybrz nutné toho vyzaduje,
abychom beze strachu a vielikych ohledt pravdu zjevili uplné a poctive,
dle pravdy pak jednali co poctivi synové naroda ceského. |

Rekne snad nékdo, e malo platno slepym ukazovati obrazy a hlu-
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chym kazati, Ze nepomohou slova neslySena a ¢lanky neétené. Uzna-
vame ovSem, Ze mnohé hlasy volajicich na pousti u nas uz zavaly
vétrem, Ze mnoho dilezitych pravd uz utonulo v proudu éasovém,
aniz by si jich kdo viimal, — ale uznavame téz, Ze byt 1 prvni rdna
nerozrazila kamen, piece aspon nékteré jiskry vyloudi, jez v nezpito-
meélych jesté myslich se uchyti. Kuptedu, stale jen kupfedu! Z Blanika
vola hlas: Jiz je ¢as!

Duch smély a bystry, ktery pfekazi viednim lidem v liné pohodl-
nosti, duch svobodny, ktery ni vpravo, ni vlevo se neohliZeje piimo
kupfedu kraci, duch takovy byl odjakziva stihdn a osofovan. Ti,
kteti piimo znicit jej nemohli, podezfivali ho a vrhali po ném blatem,
kdyz poctivou zbrani jej postihnout nedovedli. Tak délo a dgje se
viude tam, kde ni nejmensich neni pii¢in plytvati duchem svatym,
ktery lidskou silou divy vykonava. Byl by jiz ¢as svrchovany piijit
kone¢né k rozumu, kdy sil viech napnout t¥eba, abychom neutonuli.

Vyiknéte slovo ,,rozhodné®, a tisic moudrych paruk zjezi se nevy-
slovnou uzkosti a hrtizou, jako by andél P4ané zéistajasna den soudny
provolaval. Kazdy boj, kazd4 vzpoura proti jsoucimu pofadku, kazdy
boj proti myslénkam a soustavam, které se preZily, kazdy takovy zdpas
zvou jim tak strainym slovem ,,revoluce®, a podstata jeji piec pracuje
a vitézi v stfedu spole¢nosti lidské a ¢asto ji valna vétSina vSednich
lidi ani nepozoruje.

Zkoumajice dé&jiny viech nirodd, déjiny svéta, vidime ten veliky
zapas, ktery zprvu nepoznan, jakoby probuzeni ¢ekaje, diimal, ale
¢im dale tim vice rostl a se tuZil, az kone¢né veikerou moci svou se
vzty¢iv samocinné vystoupil.

Tak povstavaly doby ¢i epochy v historii a s ka?dou takovou dobou
pocaly nové boje a nové myslénky se rodily. Heslem na$i doby jest:
Svoboda!

Jaky to svét myslének vézi v tom slovu! Jak mocné bije srdce pti
zvuku slova tohoto! Jak volné si oddechneme, jako by zaval vétérek
jarni, jako by objalo nas jitro svézi po trapné, trudné noci! Citime se
co muzové. Sklonéna hlava se vzty¢i. Oko hledi volné a sméle do svéta.

Svoboda dovede nas ku spase a miru, k miru ndroda diistojnému.
Osvitila ndrody a silou blesku rozechvéla srdce lidské. Vzbudil se
narod, proziel a ozivnul. Zna jiZ nyni svou moc. Zna jiz, Ze viile jeho
plati na zemi co nejvyssi zakon. Novy Zivot nastal a tys zasvétila zivot
ten, spasonosna touho po svobodé!

., Lot patetické harani!“ Myslite? Oviem, patetické. Aviak nikde
neni patos s vét§im pravem jako zde. AvSak dluZno nam védéti, co
znamend boj o svobodu, co si pod svobodou myslime. Rin¢eni zbrané,
sténani ranénych, zoufaly zdpas bojovnikd, proudy krve, dyky, jed
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a sibenice, to je stafaze obrazu, jaky Sosdkiim na mysli tane, kteii
v kazdém hbitéj§im pohnuti prendhlenost a v kazdém odhodlangjsim
skutku ruSeni plant prozietelnosti vidi. Zapas naroda viak neni zad-
nou pouli¢ni rvackou, Zadnou vzpourou proti pravu a lidskosti.

Béda narodu, ktery klesnuv a pfiSed o sviij diivéjsi Zivot politicky,
zoufa nad sebou. Narod takovy viude a vzdycky byva poroby vinen
sam, ano sam, a nikoli kdos jiny, nebot kdyby skute¢né chtél zit, umél
by se branit. Zna pfitomnost leda jako zvife nebo rostlina, a proto ne-
pohliZi ani v minulost, ani v budoucnost vlastni, az kone¢né stane se
obou neschopnym a narodné odumie.

Vétsi hanbou jest oviem, pozbyde-li narod své narodnosti, nezli své
svobody politické.

Svoboda se da opét vydobyti, narodnost malokdy, ba nikdy vic.
Avsak pro znovuvzkiiseni naroda dluZno vymahati svobody politické,
samostatnosti. z

A doba ta nastala, z Blanika ozyva se hlas: Jiz je ¢as!

N.
BLANIK 1868, I. &tvrtleti, & 8, str. 67—68

Slovi¢cko o §osacich

Z Cech, v den svatého Mikulage.

Historie uzna zajisté — a musi uznat, Ze narod nas§ v boji za prava
sva politickd zvlasté za dob poslednich osvéd¢il se co nejmohuitnéji,
podav svétu, zvlasté pak odplrcim svym, nezvratny dikaz, Ze neni
vice hiickou, s niz by si leckdo libovolné zahrati mohl, Ze neni vice
hmotou voskovou, kteraz by se pravé tak snadno dala prizphisobit
a ku zdi pkitlacit, jak by si kdo p¥al! — Neni viak na tom dosti.

Nemamet dosud takové ndrodni hrdosti, jakdZ stati se musi v nastava-
Jicim boji za svobodu nasim Stitem skalopevnym. Je$té u nas bujné
a kypfe je rozvétveno Sosdctvo, to bodlac¢i v sadé Zivota narodniho!
Jesté dusi nefest ta mladistvy pen svobody u volném vyvoji. Sosactvi
mrzké a nehodné prekazi u nas dosud viemu velikému, viemu vzne-
Senému, samo nemajic o nicem, coz veliké a vzne$ené jest, hrubé ani
ponéti. Slavy jinych $osactvo nesnese, samo jenom potupy a odkopnuti
jsouc hodno, ba ni slavy vlasti, slavy soukmenovcti a svého naroda
nesnese, slava jest mu pouhym hlaholem, jemuZ nerozumi.

Bohuzel Ze nam jest se pfiznati, Ze v samé mati¢ce Praze naleza
tolik pdy. Ze dosud narodnost a svoboda se u nas neujala tak, jakz
by tfeba bylo v narodu, jenz kdysi v boji svém za volnost, rovnost
a bratrstvi celou Evropu hriizou napliioval, Ze se to dosud nestalo, tim
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vinno jest, Ze nezlomena, nezdrcena jeité navidy jedovata hydra
Sosactvi.

Prohlednémes? si jen tak néktery exemplaf ceského Sosdka! Zdaleka
uhlida$ $alamounsky moudrou tva¥, vdzny krok — vSak promluv
s nim jen, a presvédci$ se o prazdné kotrbé. Bude ti padat do feci
vaznym hm, hm!, tak, tak!, bude pfikyvovat hlavou, jako by néjaky
usudek pronésti chtél, zlistane ale pfi tom kyvani a tof kone¢né ucini
jesté 1épe, nez aby promluvil. Jdi za nim do hospody; tam pti korbeli
se sousedy rozmlouva o politice a vlasten¢i, — fekni mu ale jen, aby
prispél na nékteré narodni podniknuti, tu spiSe da si koleno vrtat, nez
aby krejcaru dal, a naopak ptived mu jen pana okresniho anebo né-
kterého z jeho ,,pfedstavenych®’, a presvédCis se, ze pravé tak ohnive,
jak mluvil diive proti zakontim, bude nyni plazivé ruku libat a ném-
¢inu drmolit, jako diive vlastencil. Takovy §osak mluvi prave s takovou
nad$enosti a vaZnosti o pytli brambort jako o zdaru obce, s takovou
lhostejnosti o blahu vlasti jako o povétti. Mluv s nim, co chces, on ti
ke viemu ptisvédci, bude s tebou hlasat slavu vlasti, bude mluvit
o svobodé a o pravech lidu, — chtéj ale na ném, aby slova sva skutkem
osvédéil, tu nejenze sebou ani nehne, nybrz i t¥teba pfimo pii prvni
iehodé i proti tobé se obrati a bude proti tobé pracovat a uda té jesté
za sviidce a bufice. Opovrhuj $osakem, jeho se to netkne, kdyby mu
cely svét lal a klnul, on si toho neviimne, cti ho anebo ho nenavid,
remu je to 'hosteino, jen kdyz je kapsa vécéné plna. Svét? — Co mu je do
svéta, jel.o svét je v jeho kramu, do brazd poli zaorava lasku k vlasti;
rebs liva v plném mésci a v tuéném bfichu; jeho necest, kdyby se
nemoh! vice vypinat nad souseda svého anebo kdyby nékdo lip hral
festadvacet nezli on! — Do takové propasti, do takové zahuby mravni
sily nas ptivedlo dvoustoleté otroctvi! KdoZ by v nynéjiich $osacich,
kazdému svobodnéj$imu ruchu prekazejicich, v dufevnim i hmotném
jafmu si hnusné libujicich, poznal syny onéch slavnych rekt ceskych,
ktefi za svobodu hrdé umirali?! Hanba! Hanba!

Hle, Ze neni dilo jeité dokonano! Hle, jak nedostate¢né jsme pii-
praveni k nejblize pristi osudné dobé!

Neochabujme tedy v praci, snaZme se k tomu usilovné, aby prosty
lid n4§ poznal, Ze hrd¢m smi byt, kdoz Cechem sluje, jestif synem
predkiv slavnych.

Lid n4$ musi porozumét vzneiené idey, jeZ se mu hlasaji, aby nebyl
tupym, kdyZ rozplameniti se ma. K tomu hledme, aby vzdélanost
a laska k ideam vzne$enym vnikla u nas do viech vrstev a ptestala byt
pouhou frdzi, a pak, bohda, Ze dovedeme bleskem osvicenosti zniéit
ty vetché budovy blbého $osactva, i posledni pouta puknou, a nad
vlasti na$i vznese se opét mohutné duch cesky, duch slavny, jako
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byval druhdy, kdyz v luzich ceskych vladla laska k vlasti, obétovnost
pro véci narodni, rovnost a svoboda politicka, ndboZenska i ob¢anska.
Hle, jak krasny konecny cil na§ a jak daleka je§té k nému cesta.

Chuté tedy nohu v krok! — N

BLANIK 1868, 1. &tvrtleti. & 8, str. 72 (rubrika Dopisy z domova i ciziny)

[Vysvétlivky k ¢lanku Jiz je cas:

Karta Evropy md byt stiyj co sty zménéna — Némecko sjednocujici se statné
pod vedenim Pruska pocalo ve druhé poloviné Sedesatych let usilovat
o vedouci tlohu na evropském kontinenté, coz vyvolavalo politické
napéti mezi Rakouskem, Ruskem a Francii;

ranami z let 1859 a 1866 — vojenské porazky Rakouska v boji o drzavy
v severni Italii a ve valce s Pruskem;

pisobeni jistych excelenci — patrné Friedrich Ferdinand Beust (1809 az
1886), od r. 1866 rak. ministr zahranici, politicky protivnik slovan-
skych narodnosti v Rakousku,]

Na zavér edi¢ni poznamky k této skupiné dodatkt otiskujeme do-
kument, jehoZ text povazuje editor tohoto svazku za dilezity nejen
z hlediska historicky spolecenského, ale i literarniho, nebot dokresluje
profil Nerudy publicisty, a jenz tedy zaslouzi, aby byl v Nerudovych
spisech publikovan. Je to koncept fec¢i pred zemskym soudem ve pii
s casopisem Pokrok. Original tvoii jedenact listi foliového formatu,
na nichz je koncept souvislé feci prolozen odkazy a prileZitostnymi
poznamkami, jakoz i zaznamy k chystanému soudnimu jednani
(otazky svédkim apod.). Protoze poznamky — jakkoliv jsou nesou-
vislé a mnohdy se i opakuji — jsou zavazné pro pochopeni celé situace
a pozadi sporu, uvadime je v plném znéni, i kdyZ souvislost projevu je
tim narusena.

Re¢ pied zemskym soudem ve pti s ¢asopisem Pokrok
7. %5 1871

SL pis skl

Nejsem fecnik a poprvé v zivoté toho lituju. Nakupena zde takova
halda vycitek bez dokladu, takové mnozZstvi lichého tvrzeni bez dii-
kazt, Ze téZko mné probrat se tou spoustou, — napsat bych to dovedl,
fict to snad nedovedu. Avsak pravda je pry jiz vymluvna o sobé,
spoléham se tedy na vymluvnost pravdy.

O co se zde jedna, je znamo. Jedna se o to, Ze jsem byl uraZzen na
cti a Ze mne urazil organ J. S. Skrej$ovského proto, ze mne mél v po-
dezieni, Ze jsem byl nebo Ze jsem posud dopisovatelem do MR.
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Také je znam obsah ,,Intimnich listd** tam uvefejnovanych, Pokrok
postaral se o to, aby veSel obsah ten v znamost vieobecnou. Nejsem
povolan, abych zde {(ch) branil MR, nemam (z> nejmensi chuté
k tomu, nemam toho také potfebu a bylo by to zcela zde od mista.
Ublizeno-li tam narodu, citil jsem to s celym narodem, ba snad vic
nez mnohy jednotlivec jiny. Bylo-li ubliZeno (pfednimu) nejzaslouzi-
lej$imu muzi (a nejjasnéjsi hlavé) ceského naroda, dotklo se mne to
zajisté jako jinych — vzdyt dopisovatel do MR (nazval> pojmenoval
i mne za to, Ze jsem nazval kdys spisy Palackého ,,bibli naroda®,
,.svatou knihou na$i“, zajisté neptili§ lichotivym slovem Querkopf.
(UbliZzeno-1i) Dotknuto-li tam ale mnohych pomért soukromych,
mize mné byt tim méné do toho, Ze nikdy nebylo spisovatelskfm mym
zvykem tahat takové poméry do verejnosti, — kdo sledoval mou nyni
jiz patnéctiletou ¢innost vefejnou, hlavné'zurnalistickou, da mné
zajisté o tom plné svédectvi. Mohl jsem to ¢init ve fejetonech svych,
kdy jsem chtél, a neuéinil jsem toho nikdy — ¢eho jsem tak dlouho
v Praze necinil, s tim bych byl zajisté nezacal jinde, zvlasté ne ve
Vidni. Byly-li ale drchany tam osobnosti jiné, — co mné ma byt do
toho? Pro¢ se nebranily proti MR pro urazky na cti, jako ja se branim
proti Pokroku?

Napiiklad také p. Klaudy mél dne$ni prileZitost za vhodnou, aby
promluvil o tom, Ze i jemu MR ubliZila. J4 zaluju, Ze se mé cti ublizilo
v P., a on na to dokazuje, ze se jeho cti ublizilo v MR. Copak je mé
cti do jeho cti? Urazila-li ho MR, pro¢ ji nezaloval, jako ja zaluju P.?
Tolik mu mohu rici, Zze bych nebyl strpél, aby MR rekla to o mné, co
fekla o ném. Zde, na tomto opravdovém misté, nejedna se o Cest ani
p. Klaudyho, ani nékoho jiného mimo mne, zde se nepotiebuje nikdo
branit proti MR, zde se jedna o Cest mou a velmi nemistné je, uvadi-li
p. Kl. porad osoby jiné a také sebe.

Jiz jsem podotknul, jaky byl mtj pomér k MR co pomér ctendre.
Kdo chtél, mohl mij tsudek slySet stokrat soukromé, ale také veiejné
jsem <to)> jej fekl. Vyslovil jsem se o MR vetfejné nahodou tyZz den,
kdy P. vystoupil u vefejnosti s tvrzenim, Ze ja jsem dopisovatelem do

Panové, to jsem napsal z plného svého presvédceni. Panové, nemam
¢estnych diplomt, nebyl jsem nikdy més§tanostou, poslancem, predse-
dou, vyborem, nemam ze svého veiejného <{postaveni) pusobeni
Zzadnych hodnosti {a zadnych penéz)> — o penézich ani nemluvim —,
mam jen své pracné a vzdor vii tak ¢asto prajedovaté opozici vydobyté
jmeno a védomi, ze jsem vidy jednal, psal a mluvil jen dle svého pfe-
svédceni. To je mym jedinym jménim (Vefejnost bohyni: wvsuvka
tuzkou). Reknu-li u vefejnosti a ve vii mozné opravdovosti: to a to je
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mym piesvédéenim, jsem ihned hotov také pro pravdu tu podstoupit
obét af jiz jakoukoli — tfeba zemfit. Smutné je a je to dikazem, jak
daleko jist¢a>i {strana> lidé rozsirili jiz znemravnélost v nasem na-
rodu, Ze i na takové presvédceni se {smi> smélo sahnout s nadéji na
beztrestnost a ze lze podeziivat ¢lovéka a fici o ném: On tropi filu-
tafstvi i s piesvédcenim svym nejsvétéj§im! Lez (je> byla nyni v &eské
verejnosti v takém boji s pravdou, kdyby byla zvitézila, byli jsme hoto-
vi 1 se v§i nadéji na ceskou budoucnost.

Avsak prikrocme k véci. IL tedy vychazely, a ndhle si vzpomnél P.
otiskovat z nich véci, které se mu zvlasté libily nebo do jeho necistého
kramu pravé hodily.

Urdzky v Pokroku obsaZené
Zacali dnem 4. dubna, hned pod titulem ,literarnich jidasa‘‘. Neveédél
Jjsem jesté, zij jako vSech jedendct, umieS tieba — (celd véta pripsina
tuZkou). Takto jesté bez dalsich nadavek.
5. dubna: hadali na dtvérného ,,romanopisce’. Také jeité 13. dubna,
historie s PospiSilem. Také jesté¢ 15. dubna, skromnost.
Také Ttamu dne 13. dubna. ,,Bfichoslavu Bablonském®*.
6. dubna uz: ,,sefundéni pamfletdii*‘, mizernd chdtra, ¢eladka.
8. dubna: ,,chatra®, ,,nestydatd chasa*.
9. dubna: ,,nestydatost’’, ,,bandita®, ,,Zamputai.
13. dubna: ,,nestydata chasa®, ,,zjednani bandité*‘.
14. dubna: ,,ulicnik.
15. dubna: mravni zpustlost téch ,,zdkefniki**, <,,bidné kejkle®,
,spodlost®>, ,,ni¢emové*.
16. dubna: ,,zbabéli anonymové‘, ,,banda‘, ,,mizerni lumpové*.
14. kvétna v nedéli <{nefit.> v lokalce a fejetonu stran afi§. Aviak jiz
druhého dne. A co Fekli: Ze tedy vie to se vztahuje ke mné, Ze jsem — ut supra.
(A nyni> opét tvrzeni misto dikazd. '

Panové, pfiznavam se, zZe kdyz jsem cetl: J. N. je dopisovatelem do
MR, Ze jsem hmatal po sobé, jsem-li ja skute¢né ten J. N. Nebyl jsem
jakziv a ani na jedinou sekundu v zadném spojeni s MR, nemél jsem
s ni ani oustné, ani pisemné, ani v dopisech, ani po telegrafu jakziv
co délat, a nyni najednou 1 tu, Ze jsem ja prazskym ptvodcem viden-
skych IL, ze atd. Ani o mak bych se byl nepodivil vic, kdybych byl
cetl najednou, Ze jsem ja to vlastné byl, ktery prohral bitvu na Bilé
hote. Oviem jsem se brzy vzpamatoval — ¢lovék zna ty ceské poméry
a ty ceské osobnosti jisté, tyto bohuzel aZ p¥ili§ dobfe. Vzdyt jsem mél
co délat s ¢p.> J. S. SkrejSovskym. Intimus doraZzel v MR jen coz na
J. S. Skrejsovského. J. S. S. se svijel, misto aby byl vyvracel, nadaval, ale
Intimus umél nadavat je§té vic, S. nafel svého mistra. Zaroven byl
v boji s poctivosti mlado¢. Bylt totiz zatidil zvlastni $lachtatu na
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{poctivost tu) ¢leny Narodnich listi, jednoho dne pravil o jednom,
ze —, druhého dne o druhém, Ze —, atd. Patrné J. S. S. nesmirnég
dopalovalo, Ze jsou jeité poctivi lidé v Cechach, on ¥adil jako giloti-
nou, uz byl konec svéta zcela blizky — totiZ uz by byl nezbyl Zadny
jiny poctivec na svété nez J. S. S. a svét by byl nad tim zbytkem puknul
smichy. Snad by byl oviem panbiih pak z toho zbytku stvofil zas svét
novy, {vidyt)> on to umi — Jeté jsem tak zbyval z red. NL jediny ja
k popravé. Byl jsem nepohodlny — — Hodil tedy celé strané na krk
celou MR mladoceské strané, dal mlado¢echtim jmeno jidast —
jednou ho totiz Polaci tak pojmenovali, od té doby ho to mrzelo —
(Dtikaz) a mné ptavodcovstvi ptifknul. Ze umim némecky psat — Ze
to musim byt obrovské presvédceni, a Ze nemohu jit k soudu — ale
Ja Sel k soudu. Jindy uz také bez dtvodu. Tzmiiv fejeton 3. ¢ervna a P. 4.
Semper aliquid. |

Ja Sel k soudu (nebyl bych Sel: vsuvka tuZkou) a ¢ekal jsem na dikazy.
Skr. listy neodvolaly; nechaly pliZit se pomluvu po celé ¢tyry mésice.
Ano n¢kdy i pomahaly. (N) Lecjakymi noticemi, Ze nastoupnou diikaz
pravdy — uZ nynéjsi, ano i celym fejetonem —

Je to hloupé, ale —

K porovndni fejetoni

Maji mne za hloupého: chvalit sebe, psat totéz zas tam!

a narodu vynadat a zase sebe trhat.

Piti kotalky. Ze ni¢eho vice nepotfebuji. ,,Literarischer Wurzel-
sepp‘’, ,,Zitatenhans®, ktery se roztahuje v pfizemi orgdnu mlado-
*eského.

(MNeceska Politika>
<(sobni skandaly)
2. Schickovych>

Myj tejeton byl 4. tinora — MR 13. 6. Nebyl bych ¢ekal. MR cituje

dle prekladu Tagesbote.

A kone¢né — osoby! Ale zdali néco proti narodu!

Pro¢ ne nepodobnost? Zdenko Kolowrat-Krakovsky MR 32/24. tijen.
Zas proti sobé. Konec.

Jetdbek, jehoz jsem chvalil, byl tam 37. strainé trhan, jakz Pokrok
cituje od 12. dubna. Zas proti sobé. Podékoval bych se za spolupra-
covnictvi.

Palackého ja ,,(b)> narodni bible ¢eského naroda‘“. Videnidk mné za to
,;potreiténa hlava‘. P. od 12. dubna.

Ze jsem zalezl za prvni fadu pii polemice stran Pflegrova &lanku.
Cekal jsem pofad na ty dikazy, jez mn& méli dat pied soudem, ted
stojime pfed soudem — ale dikazy <{utekly), Ze jsem spoluprac. 1L,
Ze jsem proto banditou atd., {utekly ty dtkazy) ty dikazy utekly!
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Opét jen tvrzeni

P. dr. Kl. dokézal zde nesmirné mnoho, Ze myslil si, dokaze-li viibec
néceho, bude se myslit, Ze jsem dokazal vsSechno, a dokazoval tedy, ze —
ale nedokazal, Ze jsem ja tam psal jen jedinou fadku, ano jediné slovo.
<Co méli dokazat>

(Na rubu téhoZ listu v pravém hornim rohu oznaceném V:)

Co na Skrejs.

Oplata. Jeden druhému se znamenité vyrovnal.

Polaci mu vekli jidasa. (Celé tuzkou.)

Misto, aby byl vyvracel, nadaval.

Kdy prislo ¢. 1.

Myslénka se libila, jinde, aviak forma, a kdyby tato se nebyla jesté

------

¢

docital.
Zilezelo mné také na tom, zvédit pak. Bylo podezfeni. Nevédél,
v listopadu mél velmi silné podezieni, <kdyz) [...]
Do toho prtislo, Ze zaddal, zaminkuje Salonblatt a W.
Slibil, (ale) zda pisemné ¢i ustné, ale nesplnil. Kazdy programma [...]
Nikdy neobdrzel viibec do Zadného ¢asopisu aniz k ni¢emu jinému
jediné radky.
Také letos — zvlast proto, Ze od biezna — divadlo, ale zas neiekl,
ze pro R. Opét nic, a¢ upominan.
Co oni si dovolili — ja ne! Zvédavost, ne policajtstvi. (Obé véty pripsany
tuzkou.)
Zalezitost divadelni? Ttifadkova n? Podobnosti jsou z mého viikoli,
pomahaci.
Ptsobil jsem i proti. Soukromé odsuzovani kdo slyset chtél.
Veiejné tyz den. (0bé véty skrinuty tuZkou.)
Ze pite Kl. do Moravy, soudili <nefit.> z mé znadmosti se Semberou.
Depese 14/4, aby poslal pas.

19/7 Na Bresinu
{Vybrali si pravé mne. Semper aliquid haeret. Méli to v oblibé.)>
{Ttmuv fejeton 13. d.)>
{Hmatal jsem po sobé)
List, pro¢ musil z listopadu.
Byl-li adresovan na R.
Kdyz se néco chce, také se obycejné néco slibi.
Oni jej maji uz od listopadu. (Dav) Pro¢ méli [...]
Od té doby davali pozor. Nastrkovali jiné. Kdybych byl néco, jisté
by oni.
Otdzky k B.
Rikal o piispévky pro R.?
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A pro co? (Dostals viibec néco? Pfipsdno tukou.)
Pro co stran divadla?
Obdrzel tento list? Prosim, aby se ukazal.
Rekl jsi nekdy V., ze?
Jak vysvétlujete podobnost fejetonti s dopisy.
Co méli dokdzat — citat z P.
Dopisy: Sembera
K. do Moravy.
Herzog.
Tuchhart.
Jauiz, Breitenberger.
Vejvoda.
Jak dlouho jste ve Vidni?
Byl jste nékdy zaméstnan u Pr.?
Odkud vite, Ze ode mne ptichazeji?
Odkud znate mij rukopis?
Kdo vam fekl, Ze mij? A kde? A kdy? Kdo byl jeité pii tom?
Zde je néjaké osvédéeni.
Jautz. Breitenberger.
Depese.
Vyjadfreni.
Uftadni.
Semberovo.
Tuchhart.
Herzog.
Lnalci. Kucera. Stylizace Klaudyho.
Cest — nezahazujte ji.
(Na rubu X. listu:)
Otazky k svédkim, a) mym
b) jejich.
Srovnani mych fejetonii s dopisy.
Vybrani, co tam na Skr. a na KI.
Nadavky ¢étyrnedélni.
Zaverecni feé. Nejsem. Jedna se zde. Nejsem povolan, abych ji chra-
nil, nemam také nejmensi chuté k tomu.
Politické. ( TuZkou pripsdno:) UbliZeno-li narodu, odsuzuji to, ublize-
no-li[...]
Osobni.
Jak sam o Revui smyslim. NL 21. kv.
Méli to v oblibé (fejeton Tdmiiv). Pokrok 4. ¢ervna.
Ctyrnedélni nadavky. Koneéné. Ze pred soudem. Nerad.
Dikazy. List. Obsah jeho. Mluvi potad. Vytecnictvi. ( TuZkou pfipsino :
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Ze Kl. do Moravy. Sembera. Svédkové.)

Fejetony

Co méli dokazat (citat z Pokroku)

Dopisy,

depese,

ze se otiskuje.

Za hloupého.

,»21j jako viech 11 apostold, snadno se ti stane, Ze umie¥ jako ten
dvanacty.*

Schiller o védé: ,,Jednomu je vzne$enou bohyni, druhému kravou,
ktera mne opatiuje maslem.*

Otazky:

H. Bei Thnen erscheint d. MR. Dieses Blatt brachte Artikel, die Intime
Briefe aus Prag iiberschrieben waren. Der Pokrok nun, e. Prager
Blatt, gab an, ich sei der Verfasser dieser Artikel.

a) Habe ich iiberhaupt mit Thnen persénlich oder schriftlich oder
per:Telegraph etwas zu tun gehabt? Kannten Sie mich? Habe ich je
ein einziges Wort fiir die Montagsrevue geschrieben oder speziell mit
den Intimen Briefen in Verbindung gestanden?

b) Kamen je Korrespondenzen oder vielleicht Depechen von mir
an d. MR?

c) Sie erhielten aus Prag e. Telegramm d dto 6. November. Es
lautete — — und war unterschreiben Intimus. Wer war dieser?
(Soll Zeuge dableiben?)

d) Erkennen Sie diesen mit der Stampiglie Adm. d. MR versehenen
Brief als d. Handschrift Thres Herrn Bruders, der Adm. ist, an und
bestitigen Sie d. Inhalt selbst auch?

e) In demselben Sinne, in welchem Sie, H. Redacteur, jetzt spre-
chen, kam mir durch K. S. e. Brief zu, unterzeichnet von IThnen und
dem Verleger, Schriftsteller Herrn M. Klapp. Bestitigen Sie, daf§ es
d. Unterschrift d. Herrn Klapp ist?

f) D. Erklarung d. Herrn Faktoren Moll, Zehetgruber und des
Druckleiters Tuchhardt ist d. Passus (( Sie mufiten also mein Manu-
skript kennen — kennen Sie es?

Tuchhardt. Sie gaben d. Erklarung als — Ist es wahr? Sind die Aus-
sagen d. Setzer, speziell d. Vejvoda unterfertigt von ihm selbst?

Za témito desiti archy je pfipojen jeité jeden, oznaceny (VI) a cely
Skrtnuty tuzkou; je to koncept pasaZe uvedené na listu IT a III.
Protoze tento koncept osvétluje jesté blize nékteré podrobnosti jedna-
ni, reprodukujeme ho rovnéz:

Odp. na Kl. :
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Vitecnictvi: Je ptili§ patrno, co tim chce. Ma dokazovat, Ze ja, J. N.,
jsem —, dokazuje, ze on, dr. Kl., je vytecnikem. Mysli si, dokaZu-li
viibec néco, bude se snad alesponn nékomu zdat, Ze jsem dokazal
viechno. Zacal tedy s tim, co je u nds nejleh¢i, — vyte¢nikem. Copak
je nam zde do jeho —

Ja <{dokazuju) zaluju, Ze se mé cti ublizilo v Pokroku, a on na to
dokazuje, ze se jeho cti ublizilo v MR. Copak je mé cti do jeho cti?
Urazila-li ho MR, pro¢ ji nezaloval, jako ja zaluju Pokrok?

(Dadle tuzkou:)

U tohoto soudu nejedna se o {to> ¢est p. Klaudyho, zde se nepotie-
buje branit ani proti MR, ani proti jinému, zde se jedna o ¢est mou
a velmi nemistné je, uvadi-li p. Klaudy toto pofad. Co je ndm zde do
toho. ' :

Nemam diplomt, nebyl mé$tanostou, poslancem, ptednostou, vy-
borem, nemam ze svého vefejného ptisobeni zadnych hodnosti a zad-
nych penéz, mam jen své a vzdor vii tak casto prajedovaté opozici
dobyté pracné literdrni jméno a védomi, ze jsem vzdy jednal, psal
a mluvil jen dle svého ptesvédéeni. Toto jedinym jménim. Reknu-li
u vefejnosti a ve v§i muzské opravdovosti, to a to je mym presvédce-
nim, pak jsem také hotov (vzit hned jed) na pravdu tu ptisdhat
a pro ni tieba zemfit. Mné je vefejnost ¢eska bohyni, <ne) jinym je
kravou — kterou doji. Smutné je a diikaz, jak daleko jista strana roz-
§ifila svou znemravnélost v na§em narodu, Ze i na takové presvédéeni
se smi s nadéji na beztrestnost sahat a Ze lze podeziivat, Ze mozno
tropit filutafstvi i s pfesvédéenim nejsvétéj$im. LeZ je nyni v tuhém
boji v ceské vefejnosti s pravdou, v tom okamziku ale, kdyby mélo
filutafstvi rozhodné zvitézit nad pravdou, nechci ani dale zit!)

K archtm jsou dale pfipojeny dva usttizky papiru, na nichZ je Neru-
dovou rukou psana adresa Karla Feyerera, redaktora Wandereru,
a Camillo Sitteho ve Vidni.

[Vysvétlivky ke konceptu fedi:

MR — Montagsrevue, vidensky list, otiskoval od 23. zari 1870 serial
¢lankt pod ndzvem Intime Briefe aus Prag, v nichz byly satiricky
komentovany ceské politické a kulturni poméry;

p. Klaudy — Karel Leopold K. (1822 —1883) byl v Intimnich dopisech
napadan, Ze touzi stat se ministrem;

Bylo to dne 21. kvétna, kdy jsem ve fejetonu NL napsal — ,,Abych se do-
poustél najezd a la Montagsrevue, abych trhal snahy svého naroda,
s nimzZ jsem srostl celou dusi svou, pro néjz jsem... pracoval a do
skonani pracovat nepfestanu, abych ztrativ sama sebe vie to uéinil
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jen proto, bych mohl vedle toho vynadat néjakému Skrej$ovskému,
za to mné véru zadny SkrejSovsky na tom bozim svété nestoji...;
Tima — Karel T. (1843—1917), redaktor NL a publicista;

Bfichoslav Bablonsky — tak byl satiricky pfejmenovan v ID Boleslav
Jablonsky (1813—1881); viz Pokrok 13. dubna 1871;

Sejeton stran afif — 14. kvétna v Pokroku; v Dennich zpravach téhoz
dne byly kritizovany plakaty oznamujici ¢esky pieklad ID s napisem
,»Mému priteli Skrejfovskému‘’;

Timibo fejeton 3. cerona — Politicka faustidda (3ifra -y- = Stipny);
semper aliquid — s. a. haeret, vidy néco uvazne (z pomluvy);

ditkazy — srov. fejeton Jen jednu radost bez skvrny..., C. spol. III,
shre 189 5

piti kofalky — srov. C. spol. ITI, str. 138;

Mij fejeton byl 4. tinora — o banketu k 25. vyroci Umélecké besedy, viz
C. spol. ITI, str. 117—119; ,

L denko Kolowrat-Krakovsky — Cesky vlastenecky §lechtic (1836—1892),
téz autor nékolika dramat;

Jerdbek, jehoZ jsem chvdlili — recenze hry SluZebnik svého pana, viz
Div. IV, str. 154—158;

stran Pflegrova {lanku — Z divadla prazského, Osvéta 1871, v némzZ od-
soudil soucasné franc. drama jako mravné zavadné. ID kritizovaly
Pflegrovu uzkoprsost obdobné jako Neruda; viz fejeton Pannopanna,
Zerty, str. 149;

W. — Wanderer, vidensky ¢asopis;

otizky k B. — Breitenbergerovi, redaktoru MR

divadlo — snad material o divadelnim druzstvu, viz Dop. II, str. 126,
Dattlovy dopisy Semberovi;

V. — Vratislav Kazimir Sembera;

Herzog, Tuchhart, Fautz, Breitenberger — zaméstnanci MR, ktefi méli
svédéit v preli¢eni;

Vejvoda, Kucera — sazeti MR ;

Pokrok 4. ¢erona — pod titulem Také jedna, ackoli méné politicka
faustiada byly porovnavany uryvky z ID a nékteré Nerudovy fejetony
tak, aby to vypadalo jako diikaz Nerudovy spolutcasti na videnském
pamfletu;

Preklady némeckého textu:

U Vas vychazi MR. Tento list pfinesl ¢lanky nadepsané Intimni do-
pisy z Prahy. Prazsky list Pokrok nyni udal, Ze ja jsem ptvodcem
téchto ¢lankd.

a) M¢él jsem viibec nékdy s Vami osobné nebo pisemné nebo telegrafic-
ky co ¢init? Napsal jsem jedno jedinké slovo pro MR nebo mél jsem
néco spole¢ného s Intimnimi dopisy?
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b) Pfichazely ode mne dopisy nebo depeSe do MR ?

c) Obdrzel jste z Prahy telegram s datem 6. listopadu? Znél — —
a byl podepsan Intimus? Kdo to byl? (Autorem byl, jak pozdéji sém do-
znal, V. K. Sembera.)

(Ma svédek setrvat?)

d) Uznavate tento dopis opatieny razitkem MR jako rukopis Vaseho pa-
na bratra, ktery je administratorem, a potvrzujete i Vy sam jeho obsah?
e) V témze smyslu, v némz, pane redaktore, nyni mluvite, doSel Vam
dopis jen prostfednictvim K[azimira] S[embery], podepsany Vami
a nakladatelem, spisovatelem M. Klappem? Potvrzujete, Ze je to
podpis M. Klappa?

f) Ve vyjadfeni pana faktora Molla, Zehetgrubera, vedouciho tiskate

Tuchhardta je passus — —. Museli jste ale mtij rukopis znat. Znali
jste ho?
Tuchhardt — Vyjadtil jste se, 26 — — Je to pravda? Jsou vypovédi

sazect, zvlasté Vejvodovy, autentické?]

Do fady Drobnych klepti nalezeji svou tematikou predeviim fejeton
z Narodnich listd ,,Rdd bych nynt vidél Liszta...*, u néhoZz rovnéz patrné
omylem vypadla nerudovska znacka, a dale dva podepsané prazské
JSejetony z Literarnich listt 1865, které byly opomenuty nedopatienim.
Tematicky se k této skupiné pfimykaji i rukopisné poznamky k fejeto-
nu, které otiskujeme na zavér této casti v edi¢ni poznamce jako do-
kument Nerudovy fejetonni techniky:

Poznamky k fejetonu

Golia§ a David

Recept kulturni

spicky Skorni

Ve viné viichni fale$ni

ve pivé viichni tupi
nerad...

¢tu jenom knihy kralovské
Florian

CMB

Rozvrh fejetonu

Program ;
Presvédéeni Statecnost se neda komandovat
Hloupost Davejme sami piiklad
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27 - Aforismy

Starostlivost
Spatnost
Spatny ptiklad
Citanky
vysokoikolské, vefejné, osobni.

K nerudovskym literariim se v tomto svazku vaZe predeviim ne-
podepsany medailéon o Bjirnstjerne Bjérnsonovi, otistény v Kvétech
1865. Nerudovo autorstvi lze dolozit odkazem z fejetonu v Narodnich
listech 1878, kde napsal: ,,Pfed dvanacti lety uéinil jsem o ném
v Kvétech (neilustrovanych) prvni zminku. — Z Lumira pfetisku-
jeme literdrni recenzi Zeyerova dila Bdje Sosany, ozna&enou §ifrou da.
(Lumir VIII, 1880, ¢. 7, str. 111—2). Na Nerudovo autorstvi ukazuje
tu — kromé §ifry samé [Neru]da. — nejen celkovd faktura recenze
(parafraze obsahu vyuZivajici citat), ale i1 souvislost vyznamova:
Neruda se v té dobé zvlast zivé zajimal o mytus jako zdroj poetické
inspirace. V roce 1879 a 1880 vénoval napfiklad obsirné recenze
Vrchlického sbirce Myty (kazdy cyklus recenzoval zvlast) 1 Zeyerovu
Vysehradu, ktery uvital jako dal$i projev renesance ceské basnické
epiky. Recenze Baji Sosany tak zapad4 do souboru jeho kritik epické
poezie na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let.

Nerudtiv zajem o myty dokumentuje i rukopisny zaznam titulovany
Vypisky z naboZenskych soustav rdznych naroda (poztstalost J. N.
LA PNP), ktery zde rovnéz otiskujeme:

Vy pisky z naboZenskych soustav riznych naroda
Australie

U Novoholandant zovou se knézi karhadzové. Mohou pry obcovati
s duchy zemtelych, o nichz udavaji, Ze ve vrcholech stromu dli a tam
malych ryb do sytosti maji.

Obyvatelé Spolecenskych ostrovii pravi, ze mrtvy do noci odchazi,
kdezto jej bud $tésti, bud nestésti ocekava.

(Vypravuji: Zpocatku zplodil bih sladkou vodu a mote, smr§té, vitr,
nebe, noc a slunce. Kdyz bylo slunce zplozeno, odebrali se v§ichni jeho
bratii a sestry na zem. Jenom jedna {(Zena) pani zlstala v nebi, kde
tfinacte porodila mésicti (potitajic podle lun, maji v roce t¥inact
meésict). Potom i pani ta pfisla na zem, objala skalu kamen, a narozen
byl syn, kteryz objav pisek motsky, zplodil syna a dceru, ktef'i po smrti
svych rodi¢t zasnoubili se a déti zplodili, od nichz lidé na zemi se
rozmnozili.)
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Amerika

(Veliky duch, Tupan zvany, fidi {arci> udalosti svéta; hrubé je viak
o ném predstaveni: postavy lidské, nadlidské ale povahy.)

Néktefi maji pojem o nesmrtelnosti duse, ktera do spanilé, vécnym
jarem kvétouci piijde zemé, v jejichz lesinach hojné je zvéfe a ryb
v fekach nadmiru. Schopni lovci a udatni vojinové zvlasté dojdou
odmény za svou praci pozemskou, a kazdého zaméstnani bude tam
jako zde; protoz davaji zemielym do hrobu i jich nastroje, zbran,
také potravu a kazikovi i jisty pocet jeho Zen, milackd a otrokd, aby
na onen svét zaroven se svym komonstvem prifel. (Ostatné jest nabo-
zenstvi u velikého poc¢tu Indiani slepa povéra — feti$nictvi.)
Povahou mirny Cepouan, obyvatel snéinych a ledovych zemi se-
vernich, vidi po smrti nebe své jen v télesnych rozkosich a peklo
v tom, ze se pordd ve vodé az po bradu stati musi a marnét usili ne-
stastného dostati se na ostrovy blazenych. Peruan vidi zemielého na
onom svété jiti, tancovati a bitvy svadéti, to mu zvéstuje hrom a blesk;
po cesté mlééné prochazeji se duse, kteréz u ného se také stéhuji;
zabiti nepratelé méni se do zutivych dravcet, kazikové do vojind, vérné
zeny do opic, kterymito i vielikou tuctu jevi. Divoch brazilsky nema
ponéti o bozstvu; jeho viak dufe octne se v raji za horami Kordiller-
skymi.

Po smrti vraceji se Patagonci do jeskyn, v nichZ rozli¢na jesté neznama
zvifata zaviina jsou (v jedné téz uzaviel kmen Tehueltti koné, voly
a kravy, ponévadz se jich roht a kopyt ulekl, a byli tam, dokud je
chytii Spanélové nevypustili), neb na mléénou cestu, kde jejich otcové
pStrosy honi, jich pefi v onéch bilych na obloze mrackach ukazujice.

Afrika

Dolnoguinan véri v nesmrtelnost duse, ktera vsak jen ve vzduchu se
tiepeta.

Bulam v Siefe Leoné obétuje mrtvym kameni, na néz rejzi pokladaje,
pokorné na zem pfed nimi se vrha; a rybar na Peprovém pobiezi
dava knézim castku svého lovu za jannaniny ¢ili duchy zemielych,
v hustych lesich bydlici, jeZ o pomoc vold, k nim pfisaha a za trestatele
kiivdy povazuje.

Posledni ¢lanek je nepodepsany fejeton o Daudetové romanu Fro-
mont jeune et Risler ainé z roku 1876. Je to vlastné jakasi recenze s ukaz-
kami, na niZ odkazuje Neruda ve své kritice divadelniho zpracovani
romanové predlohy, oti§téné v Narodnich listech 24. a 25. ledna 1877
(Divadlo V, str. 185).
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Do oblasti literarni kritiky spadaji i Nerudovy rukopisné zaznamy
ze zeleného zapisniku tykajici se nezjisténych rukopist patrné z listarny
Obrazi zivota. Otiskujeme je — obdobné jako v ptedchozich piipa-
dech — na tomto misté:

XII Sonety: Povzbuzeni ,,Rozkos se v prsou hodnych srazi.
Motyl éter ki¥idloma se brazdit snaZi*
2) Krouzek. Ma pry néjaky krouzek
3) Vétné krdsné. L. mysli, Ze jej nékdo nazval ,,tupym bloudem®.
4) Vézeni. Nic zvlastniho, ale dobré.
5) Rozko¥ preni lasky. Nic nového. Cit nakynul.
6) Ona nade viecko. Nejlepsi. )
7) Samota. Jesté lepsi nez
8) Festé ne! Klesne zase.
9) Ohné treba! Ohné viak nevidime.
10) Vzhiru k idedlu! Vzdycky vidi, jak se ti bloudi uz propadaji.
11) Péycii slunce. Volnost a ne-volnost.
12) Obraz slunce. MySlénkou poetickou vynika.
13) Ldska. (K vlasti.)
14) Démon clovék. Stara myslénka.
15) Zioba a cnost.
Nékdy dost pekny obraz, skute¢né p&kna myslénka jednotliva, celek
ale obyéejné nic, jako by spis. ten {dovedl sam) byl basnikem jedno-
fadkovym.
Znélky lehce oslni svym rymem. Pouze to Tsv. [?] Ne pro znélku.
Radi vratime.
Kytice
I. Plynné, obycejné, bez nadseni.
I1. Tylovi, duta. |
III. Uvadlé kviti. Poutnik — sic!
IV. Furch bez nadieni, reflexe bez hloubky.
V. B. J. C. Ne tak nadieni, jako cit.
VI. Noc dusicek. I. Pékné, ponévadz détinské.
II. Motiv ze znamé litevské pisné.
VI. Matce se to nemuize zdat.
,» Tomu je$tér mozek stfebe,
ze byl lichvy chtivym zidem.‘
,»Neb ma jazyk pielomeny,
ze svou lamal matef§tinu.*
Manyra redwitzovska. Z pisni cirkevnich.
VII. Stary krajanek. Lehké, ale dobré. Vynechanim poslednich

dvou radek.
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VIII. Jvadld riZe. Basnicka fec.

IX. Upominky z pidtelskych dob mladosti. Poctiva lez.

X. Podzimni listy. Odpovida obsahem nadpisu. Je srozumitel-
néjsi.

XI. Vitavinka. Dokonalé hovadstvi.
XIII. Kozdckd. Znamenité, vyrostlé z ukraj. dumek.
XIV. Rybdk. Stara latka dobfe provedena.

XV. Relativné nejlepsi Divéin sen.
XVI. 50 slov. Min nez nic.

[Vysvétlivky k zaznamim ze zeleného zapisniku:

Furch bez nadseni — napodobeni basnika Vincence F. (1817 —1864),
vlasteneckého basnika;

manyra redwitzovskd — Oskar v. R. (1823—1891), vlastenecky basnik
ném. |

V oddile teatralii zatfazujeme kromé notice Magelona z Hlasu pre-
deviim dvé zavainé a dosud neznamé divadelné teoretické stati
objevené editorem v ¢asopise Ceskd Thalia 1868; v prvni z nich,
nadepsané Ceské divadlo a dramaturgie, se Neruda zamysli nad funkei
dramatické tvorby a jeji divadelni realizace v kulturnim Zivoté naroda.
Vedle pozadavku pevné dramaturgické koncepce umérné vyznamné-
mu postaveni c¢eského divadla hodnoti i tehdej§i personalni i tvirdi
situaci této umélecké instituce. — V druhém ¢&ldnku Herectoi &i uméni
se pak Neruda zabyva problematikou herecké tvorby, hereckého
uméni, a to jak se zietelem k tehdy panujicim smériim v tomto oboru,
tak s ohledem na potieby narodni scény. Oba ¢lanky maji zasadni
charakter a podstatnou mérou pfispivaji k vymezeni profilu Nerudy
jako predniho divadelniho kritika své doby. — Nasledujici text je
pseudonymni ¢lanek z Lumiru 1873 (z obdobi, kdy jeho redaktory
jesté byli Neruda a Halek) O kupletu — slovo véas?, podepsany ,,Ano-
nym druhy*‘‘ (druhy proto, Ze Lumir otiskl v témze ¢isle jiny anonymni
¢lanek Ceskd opera v Americe, podepsany Anonym = patrné J. V.
Sladek). Nerudtv ¢lanek 1to¢i proti nemistnému a nevkusnému
uplatiiovani kupletu ve frasce a shoduje se v tomto ohledu zcela s Ne-
rudovymi nazory vyslovenymi v jinych, podepsanych ¢lancich a re-
cenzich. Nadto byl jako Nerudav oti§tén jiz v Nerudovych Sebranych
spisech (fada II, sv. 1, str. 277 n.), pofadanych L. Quisem. — Po-
sledni text vztahujici se k divadlu je ¢lanek Otylie Mald z Lumiru 1873,
¢. 18. Je rovnéz nepodepsan, aviak Nerudovo autorstvi lze prokazat
na zakladé vécné souvislosti: pisatel ¢lanku vzpomina totiz na pobyt
ve Vidni roku 1861, kdy se s hereckou Malou setkal poprvé. To se
¢asové shoduje s Nerudovym pobytem ve Vidni, kdyz tam poby-
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val jako parlamentni zpravodaj (srov. Mensi cesty, str. 281—307).
Na konec edi¢ni poznamky k oddilu teatrdlii pfipojujeme otisk
rukopisného dokumentu:

Koncept proslovu o dramatickém uméni

[e—

. Herec ma dostoupit umeélecké vyie. Ne v nasledovani, ptirodni
VZOory ze zZivota.

2. {(Nemuze se vynutit umélecka produkce, aby se ale neodstrasovala >
Ta abstraktni humanni vyska je p¥ili§ vysoka, spi¥ dojdem uznani
(politicky moment), kdyZz svou barvitost, splynulou pak s vie-
obecnosti [...], aby poznali, Ze v kruhu k stejnému cili jdou a ¢ich
Jjsme my piece platnou samostatnou jednickou.

Ci naopak snad? Totiz %e vieobecnost dosahlou befem za svou
a navlékdme ji na své. Nebotf nemtizeme oviem zacit od pocatki.

1. Obecenstvo chce vidét Zivot a v narodnim kuse. Zivot studentsky.
Posud jen historické; slaba vzdy vzpominka. Jak se hraly tyto.

3. Shakespeare anglické figury. Francouz také nehleda vzori, ani herec,

ani spisovatel.

{jiné slovanské) ¢. spisovatel

¢. herec (jihoslov.)
IT 4 jihoslovanské
jiny svét — reditelstva.

Dodatkem k svazku Umeéni a hudba je vytvarna kritika z Lumira
1877 podepsana znackou N. Pojednava o wystavé mladych vftvarniki
v Umélecké besedé, jmenovité o pracich Myslbekovych, Chitussiho,
Zenidkovych, Schnirchovych, Ullikovych, Maiédkovych a Wachsman-
novych. Hodnoceni jednotlivych praci se shoduje s podepsanou kriti-
kou otifténou v Narodnich listech 2. a 3. prosince 1876. Napiiklad
o obrazu Chitussiho M4jové jitro se v Narodnich listech pravi, Ze je
,;obraznou basni‘‘; o podzimni krajiné téhoz malife se v Lumiru fika:
»»Podzimni krajinu téhoz umeélce povazujeme také za prociténou

W

a dokonale na platno pfeneSenou basen.*

Zavér Dodatka pak tvori dodatky ke korespondenci, pokud se je
od doby vydani tfetiho svazku Nerudovych dopisti (1965) podaftilo
zjistit. Kromé dopistt Fr. Durasovi a listu Fr. Prokopovi, které jsou
prevzaty z casopiseckého otisku, jde vesmés o otisky z originala uloze-
nych v LA PNP v Praze.

Svazek Aforismy a dodatky tedy, jak vyplyva z ediéni poznamky,
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neni svazkem okrajovym, jak by se snad z jeho umisténi v radé spisti
zdalo. Kromé toho, Ze prinasi dal§i samostatné dilo Nerudovo, jeho
knihu aforism® Skromné myslénky, zahrnuje i fadu dosud neznidmych
text, které se podatilo v pribéhu edice identifikovat a které z valné
¢asti znamenaji zavazny piinos k viestranné charakteristice Nerudovy
tviiréi osobnosti.

Pi1 textové upravé bylo postupovano podle smérnic uplatiiovanych
v pribéhu celé edice Spist. Zvlastniho zpisobu si vyzadala uprava
Kalendatiku lidstva — viz str. 438-9. Pokud bylo nékolik znéni, bylo
pofizeno rdznocteni, pfipojené v nasledujicim aparatu. (Na prvnim
misté je uvedeno znéni, které otiskujeme.)

Textové zmény byly provedeny na téchto mistech:
i

18: Biblické vypravovani o svinich... zddlo se m. ... zddla se;

114: Katefinu Boru m. ... Born;
Delaroche Paul m. ... Hip.;

120: vrazednice Maratova m. Muratova...;
128: Chénier André m. ... Mar.;
149: Ypsilantis Alex. m. ... Dem.;
235: nejpodivnéj§i zvésti m. ... vésti (ve shodé s ndsledujicim textem) ;
262: Ze jste mne pijmuly m. ... prijmul;
288: nerovnost socialniho postaveni m. ... pozdraveni;
325: jaké jsou nevinné sny m. také...;
345: pronesl ten, ktery m. ... tim...;
348: v jisté situaci dojemné m. ... dojemnd.

V zavéru dékuji touto cestou vsem, ktefi k edici tohoto svazku
prispéli radou a pomoci. Podékovani patii pfedeviim zesnulému spolu-
pracovniku a ¢lenu redakéni rady Spist dr. Miloslavu Novotnému,
ktery se podstatnou mérou podilel na realizaci celé edice a prispél
cennymi radami editorovi i pfi pfipravé tohoto svazku; dale je nutno
podékovat za pomoc a radu zesnulému univ. prof. Felixi Vodi¢kovi,
prof. Rudolfu Skieckovi a dr. Jarmile Viskové, vykonné redaktorce
svazku, ktera provedla zevrubnou revizi textu. Dik patii i pracovni-
kim LA PNP dr. Jaromiru LouZilovi a dr. Antoninu Bohacovi, kteii
s neviedni ochotou umoznili editorovi pfistup k pfirtstkiim v Nerudo-
vé pozlstalosti. V neposledni fadé pak je tieba vyjadtit vdécnost
i dr. Dagmar MareSové za jeji obétavou spolupraci pti pdtrani po
neznamych Nerudovych piispévcich ve videnském ¢asopise Die
Presse.
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AFORISMY

Skromné mys§lénky

Cech, 5. prosince 1864, &. 5, str. 146—9; 20. prosince 1864, ¢. 6, str.
175—9; 5. ledna 1865, ¢. 7, str. 205—6.

Kvéty 1865, str. 117, 132, 156, 168, 180, 348, 372, 432, 468, 516.
Opis cizi rukou perem s tuzkovymi opravami (ruka Nerudova),
osmerkovy format s titulnim nadpisem Skromné myslenky a podtitulem
Od Fana Nerudy. Na témze listu pfehledny soupis otiskti v Kvétech -
a v Cechu s vyéislenim aforismtt v jednotlivych ¢islech. Po strané
soucet 100 aforismti z Kvétti a 100 z Cecha (celkovy pocet v opisu
oviem je niz§i neZz tento soucet, ponévadZ je zmensen o odlozené
aforismy z Cecha, vyé¢lenéné do zvlaitni obalky s tuzkovym napisem
OdloZené a o dva aforismy z Kvét, které byly tuzkou Skrtnuty v opise
samém); aforismy v opise jsou uspofadany do obalek podle chrono-
logického potadi otiskii; u opisti z Cecha jsou tyto obalky tuzkou na-
depsany Prehlédnuté nebo PF. s ¥imskou ¢islici 7—I71. Kazda obalka je
inkoustem nadepsana oznaenim ¢isla ptislu§ného ¢asopisu, odkud byl
opis pofizen, a ¢islici oznacujici pocet listt (zkratka !/l je piipsana
tuzkou). U opistt z Cecha a u prvnich dvou obalek z Kvéth je pocet
listd oznacen tuzkou zvlast v pravém hornim rohu. LA PNP Praha.
Rukopis 29 listh osmerkového formatu nestejného rozméru, ¢islovanych
1—23 (pak jsou vsunuty 4 listy necislované, dodate¢né tuzkou ozna-
¢ené 23a, b, ¢, d) a 24. Obsahuje aforismy oti§téné v Kvétech a pojaté
do opisu Skromné myslenky (listy 1—17) a vedle toho i aforismy
oti§téné v Lumiru 1873 a 1874 (listy 17—24, nékolik oviem i na listech
predchazejicich: viz dale). Rukopis je psan dvojim inkoustem (jde
o dvoji ¢asovou vrstvu rukopisu), nékteré aforismy jsou jeité dodateéné
upravovany tuzkou; vie prokazatelné rukou Nerudovou. LA PNP
Praha.

Znacky pro riznocteni: R — rukopis; O — opis Skromné myslenky ;
¢ — casopisecky otisk; do Spicatych zavorek ¢ > vkladame skrtnuty
text, pricemz S§irSi souvisly text, jehoZz nova verze v R po Skrtu je
shodna s 0, za zavorkou jiz neuvadime.
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V nadpisu Skromné myslénky ¢ (vsude diisledné) ] Skromné myslenky O

1.
2.

o

10.

11:
17,

13;

14.

16.

1.7
18.

Némctim O, R] Némcim! ¢;

zemieli O] umfeli ¢, R; byl jsem velmi nestasten O, ¢/ <{a neuko)
byl jsem velmi nesfasten R; neukonejsil se O, ¢/ neukonejsil
{jsem) se R; vesmiru 0, ¢] vesmiru R; mnoho-li byla pro déji-
ny 0, ¢] mnoho-li pro dé&jiny R; udalost O, ¢/ udélost {ta> ona R.

. mySlénku, sméle O, ¢] myslénku {— at je jiz jakdkoli — ), sméle

R; zajisté alespon tak stara ¢, R] zajisté tak stara O; povaZuje se
0, ¢] povazuj(iye se R; abbé de St. Pierre teprv za O] abbé
de St. Pierre za &, R,

pak teprv-0OJ a pak teprv ¢, R.

zvlastni literatura O, ¢ zvla$tni literatury R.

Sest let O, ¢] Sest 1ét R; k daliim O] k dalsim & R; dusevné O, &]

<z)» dusevné R; zdrav, — protoZe O, ¢] zdrav, protoe R.

. Ale pomyslete sobé, prosim vas, O, ¢] Ale prosim vas, pomyslete

sobé R; stydi. O, ¢] stydi! R.

Hloupi lidé nejsou mné tak protivni O, ¢] (Bezmyslénkovitost
mné neni tak protivna) R.

hloupym nejspis tenkrate O, ¢] <{nejspi§ tenkrate hloupym byti) R.
napada mne vzdy otazka O, ¢/ napada mne vidy <{na) otazka R;
povahy O, ¢] charaktery R; Ve svété tak vyvinutém jsou
misto povah jen samé O, ¢/ (Povahou nazvu vzdy jen to, co je
v plné sile ptivodni. Tim se vyvinuji pouze) R.

hledét dosti ostte O, ¢] hledét <{dosti> <{jako zpocatku> dosti
ostfe R.

spisovatelova. Narcis 0, ¢] spisovatelova ¢, nebot). Narcis R;
tenkrate O, ¢/ tenkrat R; kniha O] kniha ¢ R.

Stejni jsou celkem lidé O, ¢] Stejni jsou lidé R; to, co sam O, ¢]
to, {(¢eho> co sam R; nedojde nikdy slavy spisovatele umélce
0, ] <nema <{proto jeité> k tomu vlastné prava, {Ze) napsati
vie to, co mu zku$enost jeho dava na ruku, co ptivodni,> nedojde
slavy <, chce-li byt spisovatelem umélcem) spisovatele umélce R;
Spisovatelovo pravo vztahuje se vlastné jen na to O, ¢] {(Spiso-
vatel ma jen na to pravo> Spisovatelovo pravo vztahuje se jen
na to R; sluii vyhybati se zdani 0, ¢] slusi se vyhybati zddni R;
nezli plagiatu O] nez plagiatu ¢, R.

uplné O, ¢] ouplné R.

malba; O, ] malba, R; krasné i pravdivé O, ¢] krasné (a)
ipravdivé R; najednou O, ¢/ {doh) najednou R; harmonie vie-
obecna O, ¢] harmonie R; ¢lovek O, ¢ <divak) clovék R; celym
0, ¢] celym R.

19. jako naha O] jakoby naha ¢ R; nejradéj O, R] nejradéj &; pii-
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20.

214

22.

23:

24.
29,
26.

28.

30.
31
32,

33.

34.

lehajici. Italské O, ¢] ptilehajici. (Novovéka uméla hudba neni
pfirozena, a tedy je protivna.) Italské R.

tka O, ¢] pravé R; vaviin O] laviin & R; kdo ho dosahl O, ¢/
kdo <{jej ma> ho dosahl R.

protivna. Opisuje$ se zanicenim do tobolky O, ¢/ protivna; (za>
opisujes do tobolky R; pisenn basnika O, ¢/ pisen <{milostného>
basnika R; ktera té nyni rozechviva O, ¢] ktera té rozechviva R;
a pisen 0, £] a <pisné¢> pisenn R; nové arie O, ] nové (pis>
arie R; jiny obraz, jinou lasku? O, ¢ jiny obraz? R.

rozvoj O] rozvin ¢, R; nahle vyrovnané O] nahle dobré a vyrov-
nané ¢, R.

Prvnéjsi O] Prvéjsi & R; zcela piisné akademicky kamennym O]
zcela piisné akademicky provedenym kamennym ¢] zcela
{prisnym> piisné akademicky provedenym kamennym o2;
pochovan lezi; 0,7 pochovan lezi, a my odchazime klidné jako
z né¢jakého muzea; R; vystavi O, ¢/ {po) vystavi R; krvacejicimi
ranami O, ¢] <krvavymi) krvacejicimi ranami R; nikdy. O, ¢/
nikdy! R.

nenavidi O, ¢] nenavidi R.

fadné O, ¢] pofadné R; civilizaci dal bych vidycky O, &/ ja
bych dal vidy civilizaci R.

netthonného 0, ¢/ neouhonného R; dfima v lidech O, &] <zrcad11
se v povéstech téch)> dfima v {téch) lidech R; kteréhoz O, ¢]
¢ehoz R.

Béhem let O, ¢] Nebot vétiinou se stava, ze béhem lét R; s vlast-
nostmi dobrymi O, ¢/ s {d) vlastnostmi dobrymi R.

. lidé, zvlaité matematicéti géniové, O, ¢7 lidé, matematicti géniové

R; pro poezii a krasy O, ¢] pro poezii <nebo) a krasy R; lituji
0] lituju ¢] lituju R; nejvic O] nejvy§ ¢ R, styskati nékdy
musi ¢, R] styskati se nékdy musi O.

nebezpe¢né O] nebezpecno ¢, R; odstrkovani O, ¢/ odstrkavani
R; nejvétsi O, ¢] <{nejvysii> nejvétsi R; namahani O] naméahani
¢, R; nepomohu,” a O, ¢/ nepomohu {;* ale},” ;anf; radéj
0, ¢] radéj R; ale musi mit O, ] musi ale mit R.

kniha O] kniha ¢, R; ona umélecka cast O, ¢] ona {&ast)> umélec-
ka ¢ast R; v ptipadu ta ¢iona O, ¢] pripadu ¢j)> ta ¢i <ona) ona R.
netvofime rodinu 0, ¢/ netvofime {jedinou) rodinu R; Zavi-
di O, ¢] Zavidi R; aspon O, ¢] alespon R; druhu O] druhovi ¢
R; 7e napriklad cesky O] zZe cesky &, R

se svétem celym O, ¢/ s celym svétem R; hleda vidy pomocnikti
0, ¢] hleda pomocnika R; je jinak O, R] jinak je ¢.

Kvétinu utrhnu jen s velkou nechuti. O, ¢/ Jen s velkou nechuti
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35.

36.

3.

58,

39
40.

18

42

43.

45

46.

dovedu utrhnout kvétinu. R; se ruka 0, ¢/ se (mné) ruka R; Ze
se tato O, ¢] Ze se ¢kvétina) tato R; ji jen polibit O] ji polibit ¢7
Jji (libat) polibit R. §
Vizdy se mné zda O, ¢] Vidycky se mné (podoba) zda R; jsou
zpocatku podobny Zené matce ¢, R] jsou podobny matce O; mu-
Z1 otci R] otci muzi O, ¢.

Hindu stavél 0, ¢/ Velky, bajecny Hindostane! — Hindu stavél
R; obrazy opic a tatrmand O, ¢/ <{opicemi a tatrmany) R;
Neseznal jsem ani jediného aZ podivinska. O] Neseznal jsem
jesté ani jediného aZ podivinska. ¢/ Moudrost ma vidy néco
komiky a hravosti do sebe a mudrc je vidy trochu podivinem! R.
pravi pafizské O, &] pravi {pry) patizské R; opak: O, &] opak
{véty:té>: R. :

Schopenhauerian 0, ¢] Schopenhauérian jeden R; télesni ¢astka
O] télesni stranka & R; let O, ] 1ét R; musi se O, &] (taky)
musi se R.

hodi O, ¢] {polozi) hodi R.

ve kterych O] za kterych ¢, R; ve pravém O] v pravém ¢, R;
silu 0, ¢] <sily) silu R; sahnul O, ¢7 sahl R; k péru O, R] k peru
¢; ze vzduchem se vznasi O, ¢/ Ze se vzduchem vznadi R; a pfec
ma 0, ¢] a prec (ze) ma R; Zimni¢né O, ¢] {(T¢lo se)> Zimnic-
né R. £
relativni. Ba i O] relativni. Zdaji se byt nékdy pomérné vétsimi
pro sviyj $at dlouhy, ktery sobé samy davaji, nebo pro strojeny
az piidech slabosti, ktery my jim davame. Ba i ¢, R; precasto
muzskymi pfekonany O] precasto piekonany ¢, R.

kdo je vétsi: ¢] kdo vétsi: O] kdo je vétsim, R; jenom O, ¢J
jen R; dle toho, ¢im je sdm. O, ¢] dle {osobni ceny) toho, ¢im
je sam. (T'im téz§i je pro ného stav, ¢im vice opravdovych basni-
ka bylo pred nim.) R. :

mlady, zaéinajici O, £/ mlady (¢lovék), zac¢inajici R; cizi O, ¢]
cizé R; zcela své 0, ¢] zcela {vlastni> své R; métitko O, {7 mé-
ritko R.

nékdy se divi. O, ¢] se nékdy divi R; prava narodu O] prava
narodnosti ¢, R; umlknou neb zkrotnou O] umlknou nebo
zkrotnou ¢, R; bez dalii pobidky O, ¢] bez dalsi pobudky R;
¢astka O] castka ¢, R.

krasu O, ¢] (stranku) krasu R; nezli krasu O] nez krasu ¢, R;
nepiestanou O, ¢] {neprestavaji> nepiestanou R. Ddle pFipsdno
Jinym inkoustem.

pospinuje O, ¢] pospinuje R; do sebe. O, ¢] do sebe! R; nezhynul
mnohy O, ¢/ nezhynul a nehyne mnohy R; jen aby udrzel O]
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47.
48.

49.

50.
a1,

52,

83

4.
39.

56.

57.
58.

59;

60.

aby udrzel & R; v ¢eském lidu O] v lidu & R; leskle a plné!
0, ¢] {plné a) leskle a pln&? R.

zaml¢oval. O] zamléoval & R.

Neni v R. knihy O] knihy ¢; malo téch knéh mu ztstalo O] malo
mu téch knéh zistalo ¢; kniha O] kniha ¢

Hnusi se O, ¢/ Mné¢ se hnusi R; masa; O, ¢] masa, R; ma byti O]
ma byt &, R.

knihy O, ¢7 knihy R; a jsou lidé O] a lidé & R; PrvnéjEi O]
individuum R.

Kyrilské pismo nenavidim. O, ¢/ Kyrilského pisma nenavidim.
R; Psano O, ¢] Psané R; piipada mné ale O] ale ptipadd mné
& R; z nichz na kazdé O, ¢] (z) {(na) z nichZ na kazdé R.

které mohou rozdrazdit O, ¢] které mne mohou rozdrazdit R;
Naptiklad O, ¢] Sem patii napiiklad R; kterym jde kontra-
punktni h¥i¢ka nad péknou melodii, rafinement O, ¢/ kterym jde
rafinement R; skladbé, pii svémravném obraze, Ze 0, £] skladbg,
ze R; nudi. O] nudi! ¢] nudi; R; Nerozumi tomu! O] Nerozumi
tomu, ¢/ nerozumi tomu, R; znalci O, &/ znalciv R; tsmévu
vefejné nevéstky O, ¢/ usmévu nevéstky R; pifi panenském
pohibu O, ¢] pti pohibu R; z vénce. 0, £] z vénce(!>. R.
nafetfit O, ] naspofit R; miZe se dojista O, £] mize se
(vzdy> dojista R; Zavidét O, ¢&] Zavidét R.

§patna. O] $patna. ¢, R.

o kratkozrakosti citu O, ¢] o kratkozrakosti a dalekozrakosti
citu R; zalévaji O] zalivaji ¢, R; na udalosti O, ] na véci neb
udalosti R; vétsich a vzdalenéjsich O] vétii a vzdalenégjsi ¢] (velké
a vzdalené> vétdi a vzdalenéjsi véci R; chladné O, ¢/ <{dobie>
chladné R; en gros O, ¢] (en detail> R; en detail 0O, ¢] {en gros> R.
kritika v uméni vidy O, ¢] kritika vidy R; Mélo by pry se mluvit
o obou O] Mélo pry by se o obou mluvit ¢, R, krasa, ktera sama
‘pravidla dava. 0, ¢] krasa. R; skladbu 0, ¢] <h[udbu]) sklad-
bu R; na sochu se podivejte! O, ¢/ {sochu obdivujte> R.

do posledniho dne O, ¢7 do poslednich dna R.

démant: tento O, ] démant, tento R; §pini. O, £/ $pini! R; zalezi O ]

 zalezi ¢, R; plamenem jako O, ¢/ (ohné)> plamenem, jakym R.

nudnou O, ¢/ nudna R; vétnou O, ¢] {(pouhou) vétnou R;
vrcholem vii komiky O, ¢] {nejkomict) R.

o spisovateli a fika se to jaksi s poté§enim; takto O] o spisovateli;
takto & R; spisovatel O, £] {¢lovék) spisovatel R; vinou poméru
0, ¢] vinou (vasi) poméri R; neZ na clovéka O, ¢] nez (na>
{vidét> na c¢lovéka R.
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61.

62.

03.

64.

65.

66.

67.

69.

7 I8

2.

73
74.

Pouhy 0, ¢] Pouhy R; jako housle O, ¢] jak housle R; proni-
kavé protivny O, ¢] pronikav(y>é& protivny R.

Babské O, &] Nejbabstéjsi R; nema se O, ¢] {nebo) nema se R;
Coz se stal jiz O, ¢] Coz se stal §patny chlap jiz R; s nékym O, ¢7
s nim R; nebo spiSe zépasil jsem s ¢iny O, ¢] <¢i proto, Ze konal >
nebo spiSe zapasil jsem se $patnymi éiny R; ptiklad zavadny
0, ¢] <¢in) priklad $patny R; nefkodny O, ¢/ neS$kodnym R; let
O,c] lét R; Jen to ¢, R] Jen to O; A ani to neplati vidy! O, ¢/
neni v R; vibec jakou O] vibec néjakou ¢ R; hrajete si 0]
hrajete si ¢, R; lez jest O, &] lez {jsou) jest R.

bylinku O, ¢] <kvétinku) bylinku R; aksamitovym O, R] aksa-
mitovym ¢; silou O, ¢/ silou R; zase tuhne, zmird; O] zase
zmira; ¢] zase zmira: R.

Suma citu O, ¢/ Konetna suma citw {je> R; k vlasti 0] k své
vlasti ¢, R; vice a vice svétoob¢anem O] vic a vice pravym svéto-
ob¢anem ¢, R.

emancipuje. Vzdalovani O, ¢/ emancipuje. Bladhovi! Vzdalovani
R; odlouceni O, ¢] odlouceni se od ni R.

»,2Konecné* vysledky O, ] (Vysledky) Konec¢né vysledky R;
naleza O, R] naléza ¢; a Zivotni O, ¢] a {(mezi) Zivotni R; sku-
te¢nosti. O] skutéénosti! & R.

ale ,,je ¢lovék protivny, opovrzeni hoden‘“. O] ale ,,je ¢lovék
protivny, hoden opovrzeni‘‘. {7 ale je ¢lovék protivny, hoden
opovrzeni., — R; s frazemi! O, ¢] s frazemi. Ve svrchu uvedené
mélo by stati: ,,Sprosty samolibec.** R.

spisovatele O, &] c¢lovéka R; opal: vnitini O, ¢] opal: (dost>
vnitini R.

. podobaji se v rozvinu svém vlozce O, ¢/ podobaji se vloZce R;

jiny O, ¢] jiny R.

v celém lidstvu dale O, &7 v celém lidstvu ¢(nazmar) dale R; od
vécnosti, nepribylo O, ¢] od véc¢nosti, <ani> nepiibylo R; je
v poméru O, ¢] je {pro) v poméru R; tusi konec O, ¢] tusi konce
R; myslénka ¢ R] myslenka O; z lasky k sobé&, k svym a k vlasti
0, ¢] {je schopno lasky k vlasti> R; spiritualismus O, ¢] {spi-
ritualisté) spiritualismus R; by pokrok O, ¢] <a)>by pokrok R;
a aby se stal kosmopolitou 1 0, ¢/ a {(a>by se stal 1 kosmopolitou R.
neziskal O, ¢] neziskal R; jak pést O, ¢/ jako pést R; as na tolik,
mnoho-li obna$i denni mzda diurnistova. O, ¢] as na denni
mzdu diurnistovu. R.

prvnéjii O] prvéjsi & R.

TuZkou v levém hornim rohu O &islo 13; zaroven tolikéz O, ¢] zaro-
ven {z) tolikéz R.
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75,

76.

7

78.

79,

80.

81.

82.

83.

TuZkou v levém hornim rohu O &islo 14; dozralym O, ¢] dozralym
R; pro ,,vétiik a dést*’, kterého 0, &7 <z ,,vétiiku a désté’, jaké-
ho) R; nasadi-li alespont nékdy O, ¢/ nasadi-li {né¢kdy)> alespon
nékdy R.

TuZkou v levém hornim vohu O (¢islo 11; Spisovatelé ve velkych
méstech aZ v kraji vynikajicim O, ¢] My spisovatelé, ktefi jsme
se ve velkych meéstech narodili, nemame téch vyhod, jaké ten,
ktery se narodil nékde v krajiné vynikajici R; Praha, — hluk
O, ¢] Praha, hluk R; aby se ze zazitého O, ¢] aby (z) se ze za-
zittho R; jen samé velké, ptivodnosti svou piekypujici basniky
O] samé jen velké, ptvodnosti svou pfekypujici basniky ¢] samé
jen velké basniky R.

Tuzkou v levém hornim rohu O ¢islo 8; snadno O, ¢] radi R; béfemt
zde O, ¢] zde befem R; napliuje O, £/ naplnuje R; Naruzivy O]
Naruzivy ¢, R; je zcela jiné O, ¢] je jiné R; naruzivé slovo! O]
naruzivé slovo! ¢] naruzivé slovo. R.

Tuzkou v levém hornim rohu O &islo 10; spravedlnost nejandélstéjsi
O, ¢] spravedlnost tak andélsky krdsna, ano nejandélstéjsi R.
Tuzkou v levém hornim rohu O &islo 15; narodnostnimu mam 0, ¢]
narodnostnimu {je> mam R; at je jiz jakykoli O] at jiz jakykoli
&, R; podobné vykladat O, ¢] vykladat podobné R; ani k vlasti
0, ¢] ni k vlasti R.

TuZkou v levém hornim rohu O Cislo 12; umélec. Hluboky O, &7
umeélec. ¢V Indii) Hluboky R; chvastavé O, ¢] chvastavé R;
novéj$im rovnaji O, ¢] novéj$im (podobaji) rovnaji R.

Tukou v levém hornim rohu O ¢islo 9; ve svatek a v nedéli O, ¢]
ve svatek a nedéli R; ve svatecny O] v svatec¢ni ¢, R; vzdy ne-
smirné 0, ¢] vidy {velmi)> nesmirné¢ R; Ostychavé O, &] Osty-
chavé R; konec¢né cile O, ¢] kone¢né (p) cile R.

TuZkou v levém hornim rohu O ¢islo 2; jako divadlo O] jak divadlo
&, R; Aischylova.® — P¥itom O, ¢] Aischylova. Pfitom R; herci
od vékd svou & R; herci svou O; ,klesajici¢ ¢ast O, ¢] ,,klesa-
jici ¢ast* R; nenechavaji se vychovavat védeckou architekto-
nikou dramatickou O, ¢] nemame pro dramatické piedstavovani
posud architektoniky, {Ze ma) ktera by zaklady dala oprav-
dovému umélectvu, R; umélec pravy O, ] umélec pravy R; je
jenom individualnim O, ¢7 je individudlnim R; ze sebe vie pracu-
jicim. Dovede-li 0, ¢] ze sebe teprv vie pracujicim ¢, a z>. Dove-
de R; pokud vedle O, ¢] pokud {misto> vedle R.

Tuzkou v levém hornim rohu O ¢islo 4; rodinu svou O, ¢/ rodice
své R; sobé pomoci O, ] pomoci sobé R.

84. TuZkou v levém hornim rohu O ¢islo 3; samovrazd; v dobach O, &7
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85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95i

samovrazd. V dobach R; béie z ruky zbran a ze srdce srdna-
tost O, ¢] befe zbran i srdnatost R; kde vSak pri nemoZnosti
obrany srdnatost O] kde pak pfi nemoznosti obrany srdnatost ¢/
kde (poslednéjsi, pfece) srdnatost R; jesté trva O, &) jesté déle
trva nez zbran R; duSevné i hmotné O/ duSevné neb hmotné ¢, R.
kone¢né tim O, ¢/ kone¢né {jen) tim R; viech O, ¢] viech R;
vysvita O, ¢] vysvita R; musime O, {] musime R; trestat je ne-
smime. O, ¢] trestat je ale nesmime nikdy. R.

,sBez ctizadosti prace zemdli,** pravi se. 0, ¢/ Nékdy cte§ vétu,
ktera vypada napohled nesmirné duchaplné; napiiklad: ,,Bez
ctizadosti prace zemdli," — a nereklo se tim vlastné pranic. R;
kvili skyvé O, ¢] kvili <tomu) skyvé R; vahu velkou. O, ¢/
vahu velkou. A ani otrok pili svou (se) pfed bi¢em se chranici
necini to pouze proto, Ze biti boli. R.

Tuzkou v levém hornim rohu O &islo 6; muzes vidy byt O, ¢] muaze§
byt R; hruby; myslit O, ¢/ hruby, on mysli R; byti O, ] byt R.
Tuzkou v levém hornim rohu O ¢islo 7; ucini sobé hned z mladi
koncepce O, ¢] ucini sobé koncepce R; pro cely R] po cely
0, ¢; Pokud dél téch neprovede O, ¢/ Pokud (dila ta nevyv) dél
téch neprovede R; a on boji se O, ¢/ a boji se R; myslenek O, £/
myslének R; na yymu O] na @mu ¢, R; u sebe, a pfemnohy
zemfel co duSevni Zebrak, maje v skrytosti celé poklady. O, {7
u sebe. R.

kdoz je mimo O, ¢] kdo je mimo R; na némz se pravé §tésti jeho
zaklada O, ¢/ na némz se §tésti jeho pravé zaklada R; Stésti pro
0, ¢] Stésti ¢je) pro R.

Neni v R. zaroven O] zaroven ¢.

neb rozhodné O, ¢/ nebo rozhodné R; vykonaji jej O, ¢/ vykonaji
ho R.

Uvazuje-li 0, ¢] Uvazi-li R; viehomiru O, £/ vesmiru R; drob-
nost 0, ¢] malickost R; vesmiru tomuto O] vesmiru tomu ¢, R;
svij, nesmi O, ¢] svij, — nesmi R; nebo aspon nepoddal O]
nebo alespon nepoddal ¢/ nebo nepoddal R; pozivani O, (7
uzivani R; vSak 1 v uzivani O, ¢/ viak v uzivani R; rozmnozit,
vyvine se 0, ¢/ rozmnozit, {z toho) vyvine se K.

nékdy prec O, ¢] nékdy piece R; nybrz O, ¢] nybrz R; vysperko-
vani ¢, R] vySperkovani O; scvrklé O, ¢/ staré R; vysmali by se
sami O, ¢] vysmali by se ti sami R.

myslénkou a vtipem ¢, R/ myslenkou vtipem O; presvedml se
jiz O, ¢] on se jiz presvédcil R; Zze musi byt O] ze smi byt ¢/ ze
{musi) smi byt R.

aby védomé sam O, ¢] aby sam R.
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96.

97.

98.

101.

102.

103.

104.
105.

106.

108.

109-

111.

112.
113.

115.

116.
119

slepice kdakacka: O, ¢] slepice; R; a hospodyné O, ¢] a <kdyz)
hospodyné R.

musi stat nad lidem O, ¢/ musi nad lidem stat R; mladsi pak
0] mladsi viak ¢, R; a s lidem: onino O, ¢] i s lidem. Onino R;
nalézaji se O, ¢] {trpi) stoji R; v stinu doby O, ¢/ v stinu {své)
doby R; uc¢eném O, &] <ur¢)> uceném R.

nemohou pravé tak se tésit O/ nemohou se pravé tak tésit ¢, R;
piipomina jiz konec O, ¢] {zvéstuje smrt)> R.

V poctivost co pojem se véri O] v poctivost se véfi ¢; nikoliv O]
nikoli ¢.

Po tmrti O] Po umrti ¢; mne pak uz nikdy O] mne nikdy ¢;
zachvél jsem se jesté vidy O] zachvival jsem se vidy ¢; matka
skonala ¢, nebof ma matka byla jesté zivad>. O] Skrinuty pripisek
neni v €.

viecky O] vsechny ¢; soudi o rozumu jeho O] o jeho rozumu
soudi ¢.

zemte slavny O] slavny zemfe ¢.

podrizuje, a pfec nejnahodilejiiho O] podfizuje a nejnahodilej-
§iho ¢; sam je otrokem O] je otrokem ¢; bre¢ime O] biec¢ime ¢.
bolestna pravda! — Ale bohaty §lechtic af duSevné chudi. O]
bolestna pravda! — Divna idearum associatio, kdyz slye vyrok
ten, vidy sobé vzpominam na ze§lé a zchudlé §lechtice, jichZ
bohati §lechtici jak mason masona uplné zajit nenechaji. Snadze
se mné novovéke slechtictvi viibec Zebrotou dusevni zda? &
narodt malych. O] narodi malych. Hospodské nase rozmluvy
zdaji se mné casto byti pravé tak dumyslny jako feci naptiklad
duchaplnych statnika francouzskych. ¢.

viini dobrého, obsazného sena ma O] vini ma ¢.

110. jednotlivei O] jednotlivcovi ¢; nemohl pfitom skute¢ny O] ne-

mohl skutec¢ny ¢.

,,omeé$na a pfimo protivna podivana,” 0] ,,Nejsmé$néjii a nej-
protivnéjsi podivana,* ¢; predeslého dne. Tat se hodi aZ herci.*
O] predeslého dne.* Vécnost a hrdost herct! ¢.

v Robertu Diblu 0] v Robert Dabel ¢.

Cestujes-li O] Spisovatel ma jistou dobu, pfed niz a po niz
nemuze vice psati o dojmech obdrienych. Cestujes-li ¢; zazna-
menavej ihned pilné O] zaznamenavej pilné ¢; ma se to s cestou
O] ma se s cestou ¢.

nejhloupéjsi své dité O] nejhloupéjsi dité své ¢; kteréz jinym
zastavaji 0] jakéz jinym jsou ¢.

tieba mély O] tteba by mély ¢; snadné. O] snadno. ¢.

on véri zas O] véri zas ¢.
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121,
122,

124.
125.

126.
127
128.

130.
132.

133.
137.

138.
139:
142.
143.

144.

145,
146.
147.
148.
151
152,

153,

vzneieny, i kdyz O] vzneSeny, a kdyz ¢

povyprazdnéné O] vyprazdnéné ¢; Citim se pojednou byti (uz)
stra$né starym! O] Citim se byti starym, stra$né starym! ¢&
myslének ¢/ myslenek O.

Jen malo jsem sobé viimal aZ pomluvy O] Nikdy jsem sobé
neviimal ani pfikrého soudu, ani bidné pomluvy ¢; vedle ného
O] vedle ného ¢.

musi§ kone¢né O] musis konecné ¢,

Neni v ¢.

Pisné v lidskych prsou naskytujou se @] Pisné se v lidskych prsou
naskytujou .

Prahloupy O] Praprahloupy ¢.

(u) pro spisovatele O] pro spisovatele ¢.

tedy déle zas trvat O] tedy zato déle trvat ¢.

hloub O] hloubéji ¢; nasledujicimi OJ nasledujicimi ¢; zda se
ndm takto byt O] zda se ndm byt £; rezonance lasky. O] rezo-
nance ¢ili lasky ¢.

viecky piedeslé O] viechny predeslé ¢.

Velka chyba O] Nejvétsi chyba ¢

namahavéj§i O] namahavéjii ¢; stane se slavenym O] se stane
slavenym ¢; kiizujou O] kfiZzujou ¢

kouzlu tomuto O] kouzlu tomu ¢; rozebirati lze. O] rozebirati
Ize. U nas uéi se od Némei ¢ )

Lituju O] Lituju ¢; s takym uznanim O] s uznanim takym ¢
snazeni a nadani O] snaZeni i nadani ¢&; oslnéni O] oslnéni ¢;
mezi piateli jeho O] mezi jeho pfateli ¢; zkomponujou mu po-
hiebni O] zkomponujou mu zakratko pohfebni ¢; individual-
nost jeité dale a uplné O] individualnost uplné ¢; z pocatecnich
praci O] z pocateénich praci ¢ '

uz ,,nahoté zvykla* 0] uz nahoté ,,zvykla* &

Fe Casto antika af umélcim se urcuje O] Ze se casto antika aZ
umélcim uréuje ¢; individualnimu vyvoji OJ individualnimu
vyvinu ¢.

vitr O] vichr ¢; takového pfevratu O] takého prevratu ¢; drvo-
$tép O] drevostép ¢.

ze stava se O] Ze se stava (.

mnohé hmotné vyhody O] mnohé vyhody ¢.

po jediném zlém svém ¢inu aZ nabyva O] po jediném zlém c¢inu
jakés moci nabude ¢; prohlizi O] prohlidne ¢.

od muze, aby také nepfedvidanym O] od muze i silu takovou,
aby nepiedvidanym ¢; podrazi O] podrazi ¢; ubranil. O ubranil.
Svét si utvoril idedl muze i ideal Zeny a udinil z onoho ledového
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154.

155,

159.
166.

169.
170.

171.
172.

panaka, z této étericky nesmysl. Pri¢inu studu pro nadzminény
upadek by mohl nepanensky spisovatel v tom hledat, Ze vlastng
zenskym piislu$i padani. ¢

v nejnizii lidské spole¢nosti O] v nejnizii tiidé lidské spolecnosti
& piti. Civy Jejlch se O] piti. Rozdﬂ mezi duchem a matérii je
piilis velky, ¢ivy se ¢

vystupuje, v tak O] vystupuje, ze v tak ¢; kruhu (ale) pted O]
kruhu pied ¢; v lasce pak skute¢nost O] v lasce skutec¢nost ¢.
aby vlastni jich O] aby jejich ¢

Znamé naSe aZ k cibuli. O] Nérodni poiekadlo pravi, Ze ma Zena
jako cibule devaterou kiizi. ¢.

nakazlivéjsi/ nakazlivéjsi ¢; Ze sprostactvi aZ pohodlnymi. O] Ze
lidé vidy méné a méné ¢asu maji byti sprostymi. ¢.

celému ¢lovécenstvu O] ¢lovééenstvu celému ¢

,,dobou pfechodni‘“ O] dobou pfechodni ¢

Zenské také nejlip srdci. O] také Zenské srdci nejlip &; toho fakta
O] tohoto fakta &; v (srdci) citu O] v citu ¢; ihned se v satiru
O] ihned Ze se v satiru ¢.

Dodatky k Skromnym my$lénkdam

a) Odlozené z Cecha 1864/5 a z Kvérh 1864/5

8.
9.
10.
13!
17.

19,
20.
21
23.
27

28.

Masy ceské O] Masy ¢.

premahat O] pfemahat ¢; snad az désné O] snad uz désné ¢.
necht se jiz O] necht se uz ¢.

pomaha O] pomaha ¢; Ale sotva néjaka O] A sotva néjaka jen ¢.
chleb O] chléb ¢; Musil by aZ viibec nééemu O] Mu51l by se
vzdor tenoru ale pfece nécemu ¢.

drahu, jiz O] drahu, jiz ¢; vieho toho pfedchazejiciho aZ lasky. 0]
vieho predchazejiciho utrpeni jediny okamzik rozko$e a utrpeni,
okamzik lasky. ¢.

vidycky O] vzdy ¢

dokud strupy O] pokud strupy ¢; k srdei O] ku srdci ¢.

mél by byt O] mél byt ¢.

lidské, kdyby bylo O, ¢] lidské, {id est humanni,> kdyby bylo R;
alespon co do energie O, ¢/ <{alespon v energii) R.

Tazal se mne O, ] Tazal se mé R; knihu O] knihu R; Véty ob-
sazné zvracejte O, ¢/ Véty (ducha) ty obsazné {zvrafte) zvra-
cejte R; duchaplné. O, R] duchaplné! ¢
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b) Otisténé v Lumiru 1873, 1874 a v Svandu dudékovi 1887

Lumir 1873, 1, str. 492, 504, 528, 540; Lumir 1874, II, str. 81.
Svanda dudak 1887, VI, ¢&. 7 z 15. bfezna, str. 55. (Otisk: K. Polik,
Ces. lit. IT, 1954, ¢&. 4, str. 384.)

Korektura — sloupcovy obtah str. 492, Lumir 1873.

L

e

10.
11.

12.

13.

vychovani, jakého se citu &lovéka £/ vychovani citu, jakého se
¢lovéku R; vidime v ném vychovani §patné, nevzdélanost ¢/ vi-
dime v ném nevzdélanost R.

. se divi ¢] se divivaji R; zapasici ¢] zapasici R; mocnéjsi ¢/ (vétsiy

mocnéjsi R; pasobi ¢/ (zplsobi) puasobi R.

okoli ¢] vikoli R; je lhostejno hroudé ¢/ je to lhostejno hroudé R;
mrtvolu néjakou nebo simé ¢] mrtvolu nebo simé R; kvéth ¢7
kvétav R; ovésim-li R] ovésim-li &

ji psat ¢/ v ni psat R; obratna mluva ¢] copia verborum R.
Lituju ¢loveka ¢ (Af déla kazdy, co se mu libi, klasifikaci musi se
ale podrobit. A takz) lituju napiiklad ¢lovéka R; ctyrmi prac-
nymi desitiletimi ¢/ ¢tyrmi <de> pracnymi desitiletimi R stfasal
bych kvét sviij ¢/ stidsal bych bily kvét sviij R; nebude snad
na podzim ¢/ nebude na podzim R; kdys prkna ¢/ kdy<{Z)s prk-
na R.

rozuméjici zajisté kazdé pronasené myslence ¢/ pronasené myslénce
zajisté rozumdjici R; jest jim ¢] je jim R; aniz by piseni aZ poznal.
¢] aniz by kdo jiny tu ¢ onu pisefi v tom poznal, {neZ oni) kte-
rou oni sobé (sobé piipsdino tufkou) mysleji R.

. Lichoceni je pristupen kazdy — ale ¢/ (Ten, kdo nikdy jinym

nelichoti> Lichoceni je pry kazdy pristupen. Ale R; Ktery (7
Ten, ktery R; ma slova lichotna ¢/ bere lichoceni R; ma priizracné
¢] befe priizra¢né R; neni o nic hor$i nez jini ¢/ je alespon pravé
tak mravné vzne$eny jako jini lidé. R; A to mu — lichoti. (Pfi-
psano v R jinym inkoustem.)

. Divime se ] Divivame se R; v tom pouze ¢/ v tom {ta) pouze R;

snaha byt ¢7 snaha {rovn) byt R; nybrz spi§ ¢/ nybrz spi§ R;
vladati ¢] vladar R; také ¢] také R; nad Zivotem i smrti ¢/ nad
Zivotem a smrti R; 1 vési ¢] (a) 1 vesi R.

osklivi &7 osklivi R.

skromny ¢] skromny<{m» R; hloupéjsi ¢/ (skromnéjsim)> hloupé;j-
$fem> R,

skuteéné vzdy tak ¢/ skute¢né tak R; béfe ¢] befe R; nejridceji ¢
nejiidéeji R; byva dojem ¢/ byva jeden dojem R; myslenkam &7
myslénkam R.

dech. ¢] <(vz)dech R; Nejvolnéji viak, a tedy aZ vzdychnem,
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14.

15.
16.

17

18.

19,
20.

21,
22.
24.
25.

26.

2,

28.
29.

30.

31,

32.

kdyz ¢] {Nejhloub) Nejvolnéji, a tedy nejhloub sobé vzdychnem
ale, kdyz R.

Jednu znam véc aZ dat na hibitovni véz hodiny. ¢/ Neni moudiejsi
modlitby nad tu, kterd zni: ,,Modli se kazdého rana, abys podrzel
lasku k Zivotu! — A neni hloupéjiiho napadu, nez kdyZ na
hibitovni véz daji se hodiny. R. (Pred posledni vétou v R hvézdicka,
hranatd zdvorka a otaznik.)

byt a skute¢né byl £/ byt {(Zar) a byl skute¢né R.

v pfirodé, ¢] v ptirodé; R; ¢tvero ro¢nich pocasi ¢/ stvoreni
svéta R.

Nase fantazie naléza Zivot ¢] Zivot (nalezim> nalezi fantazie
nase R; kde véiime snadno ¢/ zde véfime R; jako zas v Zivoté lidé.
¢] jako v zivoté. R.

dévcatka ¢] {panenky) dévcatka R; jakz teprv, kdyz ¢] jakz,
kdyz R.

praskne sklenice ¢/ sklenice praskne R.

opét mozno ¢/ mozZno opét R; je v obém, ale ¢/ je {(zcela stejné
velka, ba) v obém, ale R; duvétujici ] divéru majici R; klame
¢] <z> klame R; aspori ¢] alespofi R; nasledovalo ¢] nasledovalo
R; odlozit ] slozit R; zménil. ¢/ zménil! R,

¢i pro néz ¢] (¢i pro néz) R.

vybete ¢] vybere R; Mohamedovy ¢/ Mahomedovy R.

Proto a7 jina. ] (Proto aZ jina.) R.

ucitel &/ ucitel jisty R; bengalského &/ {saharského) R; pravdu
nemél ¢/ nemél pravdy R.

nestoji o lasku &7 nestoji <na> o lasku R; také zaroven ¢] také <i>
zaroven R; a kaZdého aZ podlehl &) neni v R; je to maly, ale ¢J
je maly, <ba) ale R; Zebracek, ktery se za svou Zebrotu stydi. &7
zebracek (lasky> {jeji). R.

nejvy$siho &7 nejvy$iiho R; nybrz ¢ nybrz R; tedy ¢lovék &7
tedy <{toho nejvysiiho> ¢lovék R.

vtipu ¢/ vtipu R.

myslenku ¢] myslénku R; zpév mladat ¢] zpév {jeji> mladat R;
slaviéi ¢] slaviéi R; byt byl aZ stal. ¢] byt <{byla od krakorajiciho
krkavce vysedéna) byl krakorajici krkavec nad lihnoucimi se
stal. R.

podle pomérti, podle sily svych chti¢t ¢/ podle pomérd, {chti¢)
sily svych chti¢i R; pramérné ¢] {pravidlem) primérné R.
vzchazi ¢] {pochazi> vchazi R; myslence ¢/ myslénce R; zaslu-
huje. ¢/ zasluhuje! R.

jsme ted niarodem ¢] jsme narodem R; nebo snad Ze ¢ nebo ze
R; nybrZ pfimo ¢/ nybrz pfimo R; duchy ¢/ <talenty> duchy R;
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33;
34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

42.

43.

. mySlenkové ¢] myslénkové R; rozvinout zcela ¢] rozvinout {,jak>

45,

tisice ¢/ {miliény) tisice R; svého talentu ¢] talentu svého R; od slov
nebo Ze jsme nejen malym aZ drobnych pfipsdno svétlejsim inkoustem.
upiimné se $klebili {7 od srdce <by) se §klebili R.

v cené penéziim ¢] v cené (své> penéziim R; Casem ¢] V ¢ase R;
sobé vydélat ¢/ vydélat sobé R; aby jim &/ aby <h) jim R; ma
snad ¢/ ma {j> snad R. '
zcela disledna ¢7 zcela disledna R; Zelezité ¢] (zelezem) zele-
zité R; zménéna uslechtild povaha ¢] (p) zménéna <(p) uilech-
tild povaha R; v tom zasluhy ¢7 v tom nikde zasluhy R.

tizi; &7 tizi, R; k bliznim ¢] k bliznim R; néjaky k prostfedkiim
jeho ¢] néjaky v poméru k jeho prosttedkim R.

e tim jiz &] Ze jiz R; satiru. Kazdy ¢/ satiru. Arii z Don Juana
zhanobi hospodsky houslista a mysli, Ze zmozartovatél. Odkud
ma piijit {(vaha opravdovych mysliteld) tcta <k opravdovym
mysliteldm) k tviréim génitim, kdyz kKazdy R; myslenku ¢/ mys-
lénku R; se domniva ¢] (mysli> se domniva R; myslitelem aZ
tviréim. ¢/ myslitelem! R.

clovék, kterému ¢/ ¢lovék taky, kterému R; samému nejméné ¢
nejméné samému R; vytykati ¢/ (vytknouti) vytykati R; ne ¢J
nikoli R.

dovedem ¢] <{p) dovedem R; uméleckého ¢] {(pikantniho) umé-
leckého R.

kdyz neciti ani nadbytku, ani ubytku ¢/ totiz mezi nevelkym na
jeho zvyk blahem a nevelkym Zalem R; je pravé ¢] {Zze> je pravé
R; tak obtiZzna ¢] tak {protivna) obtiZna R; Zal aZ zhnusi. £] Zal.
R; zada obéti ¢] Zada obét R; ,,Host ] Host R; rychle jed!* —
¢] honem jed! R.

Clovék sobé aZ jeho obrazotvornost ¢/ Nadymavy &lovék sobg
tik4, Ze obrazotvornost R; V mysli nai nelihne se ale ¢7 Nerodi se
ale v mysli nasi R; spojovani toho ¢/ spojovani {vieho) toho
R; napiiklad uméni vytvarné jiz stvofit ¢/ napiiklad jiz uméni
vytvarné stvotit R; jiz z pfirody znaAmé ¢/ nam znamé R; a pfec
by svédcila ¢7 a prece svédéila R; za danych jistych okolnosti. £
za danych okolnosti jistych! R.

k vé¢nému ¢] k (véénostid vé¢nému R.

zcela R; my§lenkového ¢] myslénkového R; stati miZe &7 stac (p)
muzZe R; pirirozenou ¢] prirozenou R; ¢asti jich ¢7 casti (jeho)
Jich R; korektora. ¢] korektora(!>. R.

piedpokladdme u svého bliZniho ¢] pfedpoklddame v mysli {své>
u svého blizniho R; myslenkovitou ¢/ myslénkovou R; myslit &7
myslet R.
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47.

50.

51
52.

53.

54.

Za to, ze vesmir ma ¢] (Clovéku je pomsta vrozena) R; tajemstvi,
JjichZz by lidstvo neprozkoumalo ¢] tajemstvi, Ze by lidstvo jich
neprozkoumalo R; vytvorilo &] <uéinilo) vytvotilo R; lidstvo —
jesté tajemstvi ¢/ lidstvo tajemstvi R; bohy, a ted ¢] bohy. (Aviak)
Ted R; malovali ¢] maluji R; bylo mistem ¢] bylo tam mistem
R; premysli co nejmifi &7 pranic nepfemyili R; hledaji nadiené
mezi ¢/ hledaji mezi R.

. a prec nejspis ¢/ a piece nejspi§ R.
49.

ze maji tolik nepratel. ¢] Ze je tolik lidi, ktefi jich nenavidi R;
neodpusti! ¢] neodpusti. R.

k citu ¢] k {srdci) citu R; srdce nedovede ani rozehtat ¢] ani srdce
rozehiat nedovede R.

Mnoha ¢] <Kazda) Mnoha R.

zafizuju mnohé ¢/ musim zafizovat vie R; , kunti‘‘ svych ¢7 kunt
svych R; boZe, alespor kunti &7 bozZe, kuntt R; kladou lidé vzdy
¢] povazuji vidy R; vys§iho ¢] lepsiho R; ¢im mensimu &7 &im
{mé>» mensimu R; tim vice ¢] tim vic R; v R pivodné dva aforismy,
proni cdst na listu 24, aZ po slova kunt co nejmiti!; za nf v R odkaz
k listu 22, kde druhd ¢dst.

bavi-li se mezi ¢/ bavi-li mezi R; jsou mezi sebou ¢/ jsou pouze
mezi sebou R.

polni vypravou ¢7 polnim taZenim R; ohném vlastnim své pluky
¢] ohném (svym) vlastnim pluky své R; rozzufi ¢] rozziG¥ii R.

c) Rukopisné

30. rukopis LA PNP; otisk: Rozek, Sebr. spisy J. N., sv. XXXII,

str. 430, Mil. Novotny, Dilo J. N., sv. XXV, str. 187.

Mrzuté masoptistni aforismy veselého ¢lovéka

Humoristické listy, III, 2. tnora 1861, str. 139—140. Podpis Jan
Neruda.

Aforismy z Bedficha Spielhagena

Obrazy zivota I, ¢. 7, 1. srpna 1859, str. 279—280. Rozek, Sebr. spisy
J. N., sv. XXXITI, str. 430, Mil. Novotny, Dilo J. N., sv. XXV, str.
187—9. Prel. J. N.

Dramaturgické aforismy

Lumir 1865, dil prvni, str. 139—141 (¢. 9, z 2. bfezna) a str. 155—6
(¢. 10 z 9. bfezna). Otisk jako u pifedch. Podava Jan Neruda.
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KALENDARIK LIDSTVA

Epistoly svobody ¢. 10—11, Grégr a Dattel, Praha 1876. Sestavil
J. N. (= Jan Neruda).

Pfi zpracovani textu, ktery se hem#i nejrozmanitéj§imi zkratkami,
nevidy spravné a ucelné utvofenymi a nadto i nesoustavné nebo
zbytec¢né uzivanymi (zkraceno ¢asto jen o jedno nebo dvé pismena:
velk. m. velky, papeZ. m. papeZe), jsme sahli k podstatnéj§im upravam,
nebotf duisledné zachovavani viech Nerudovych zkratek by v této
edici nebylo vhodné a postradalo by jakéhokoliv smyslu. Omezujeme
se jen (a to pouze pfi charakteristice osob; pii popisu historickych
udalosti, tedy v partiich uvedenych tfemi teckami, které nemaji jiz
raz specificky slovnikovy, zkratek neuZivame, coZ je i v souladu s ten-
denci, k niz Neruda sméioval zejména v pozdéj§im obdobi) na bézné
zkratky oznacujici narodnost (angl., ¢, franc., ném., rak. atp.; misto
madar., horvat., holand., ital. piseme mad., horv., hol., it., misto sloven.
piseme slov., zatimco slov. (ve vyznamu slovansky), slovan., slovin. roz-
pisujeme; ponechidvame amer., ojedinélé amerik. rozpisujeme, obdobné
zachovavame kolisani flim. — flamdnsky) a zkratky jako dram., hist.,
hud., ndr. atp. Zkratku oper. pfed podstatnym jménem rozpisujeme
(operni skladatel), za podstatnym jménem, kde tecka nemusi znamenat
zkraceni slova, ale ukonéeni véty, tuto podobu ponechavame (skladatel
oper.). Ostatni zkracovana slova rozpisujeme s pfihlédnutim k jejich
podobam doloZenym na jinych mistech: prosl., slav., vyb., oyt., bdsn.,
spis., sklad., reform., objev., cestov., cestop. atp. na prosluly, slavny, vy-
borny, vytecny, bdsnik, spisovatel, skladatel, reformdtor, objevitel, cestovatel,
cestopisec atp. Tam, kde autorova zkratka mlZe zastupovat dvoji
podobu slova (velky, veliky), fidime se pifevahou vyskytu rozepsané
podoby (wvelky; obdobné si pociname i pfi rozpisovani C¢islovek:
1. na proni, nikoli proy). U kiestnich jmen zachovavame béZzné zkratky
delsich jmen (Ant., Frant., Alex., Mik., Ferd. atp.), u kratSich jmen,
zejména tam, kde se kraceni tyka jen dvou nebo tfi pismen a je
vlastné zbytecné, davame pifednost plné podobé (napiiklad misto
Iv., Vicl., Fak., Kar., Ondf., Bedri., Findi., Kasp., Gust. piseme Ivan,
Viclav, Fakub, Karel, Ondrej, Bedfich, Findfich, Kaspar, Gustav, misto
Charl., Facq. piSseme Charles, Facques), pfi¢emz nezasahujeme do Neru-
dova osobitého zptisobu poce§tovani kiestnich jmen a Setiime jej, kde
je dolozen celkovym tzem. Tak naptiklad zkratky Vil., Tom., Ludy.
rozepisujeme bez ohledu na narodnost jako Vilém, Tomds, Ludvik,
a nikoli zptsobem odpovidajicim pfislusnému jazyku (William, Tho-
mas, Ludwig). Zkratku ponechavame vSak tam, kde si nejsme jisti,
jaké podoby by Neruda wuzil: Mich. — Michal, Michajl, Michele;
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Mor. — Moric, Moriiz atp., a to zejména tehdy, neni-li nezkracena
podoba doloZena na vice mistech. Z téchto dé@vodd jsme ponechali
i zkratku Fr., kterda miZe znamenat i Franz, FrantiSek, Friedrich atp.,
vedle zkratek Frid. a Frant. U ruskych osobnosti pifeme u druhého,
otcovského jména napt. Vas., Serg., Petr. misto Nerudova Vasilj.,
Sergej., Petrov.

Zvlast problematické je rozpisovani zkracenych slov u historickych
udalosti. Tam, kde se nabizi vice zptisobli interpretace, se fidime cel-
kovym systémem a tizem autorovym. V dat. mask. sg. davame v duchu
Nerudové prednost krat$i podobé (vyslanci, proti Ludviku Filipu atp.).
U dokonavych sloves davame min. ¢as.: sivrdil m. stord., u nedokona-
vych ptit.: piipojuji se, podpisuje m. piipoj. se, podpis. atp. Spojeni typu
zaloZ. univ. upravujeme na zaloZena universita’ atp. Angl., Franc., Prusk.,
Rak., Rus., Suvjc. rozpisujeme na Anglie, Francie, Prusko, Rakousko,
Rusko, Svycarsko, neapol. na neapolsky (zachovivime piitom ojedinélé
neapolitdnsky), v Neap., ve Spanél. upravujeme ve shodé s podobami
nezkricenymi na v Neapoli, ve Spanélich. Vi a zavasn&j§i upravy,
u nichZz nebylo mozno se jednozna¢né optit o autora (v nejednom
piipadé bylo tfeba pro vyjasnéni Nerudovy zkratky pouzit i slovniku,
a zustaly 1 pfipady, kdy jsme do zkratek nemohli zasahnout) jsme
provedli na téchto mistech (ostatni zdsahy jsou uvedeny mezi textovy-
mi zménami) :

Str. 86: Osudny podpis padesdti vysokych vojinh m. ... 50 wvys. ...;
87: ProhldSeni Spanélské republiky m. Prohlds. Span. republ.; 88: dekret
stran ofeobecné svobody ndboZenské m. ... vseob. svob. ndboZ.; pro nepo-
voleni ,,reformnich banketa m. ... reform. . ..; 89: snémem polské revo-
luce m. ... polsk. revol.; v celo polského povstani. Aristokraté a roajalisté
m. ... polsk. povst. Aristokr. a rogjalist.; 90: v Savejsku m. v Savoj. ; libreto
Stielce kouzelného m. libret. Stiel. kouz.; 91: pro emancipaci katolicismu
m. emancip. katol.; vidce polského pouvstdni m. ... pols. povst.; teckého
pouvstdni m. Feck. povst.; 93 : Mandat cisafsky, vypovidajici viechny m. ...
cis., vypovid. ...; 94: Spanély obdrZuji m. Span. obdr%. ...; Barikddni
boj m. Barikdd. ...; 101: o emancipaci katolikit m. o emancip. katol. . .. ;
105: pozvdni k Sjezdu slovanskému m. pozv. k Sjezdu slovan. ; vojsko uherské na
pravém biehu m. voj. wher. na prav. ...; 106: proti Cechim m. proti
Cech.; 109: spisovatelka romdni m. ... rom.; 116: s vojskem kiiZdckym
(100 000 muzt) m. s voj. kfiZde. (100000 m.); 127: od Nizozemska
m. od Nizozem.; 134: vypravy kfiZové m. ... kiiZ.; 137: Viclavova
privilegia m. Viclav. privil.; 140: Odevien polytechnicky dstav viderisky
m. Odevi. polytechn. tst. videri.; 149: o svobodé primyslu m. osvob. primysl.
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Z kalmuckych pohadek Siddhi-Kirovych

Sdéluje J. N. Kvéty 1865, ¢. 32, str. 382—384; ¢. 33, str. 395— 396.
R = rukopis, 2 listy, bily papir, 3 strany popsané, ruka Nerudova.
LA PNP, pozistalost Jakuba Arbesa.

215, 8 se sebralo ¢] se <od) sebralo R; 10 usti vicero ¥ek ¢/ usti (do)
vicero fek R; 11 pro sebe strom ¢] pro sebe (jeden) strom R; 19 nalezl
u prament ¢/ {doSel aZ k pramentim) R; kde les ¢/ kde <(byl) les R;
216, 7 prsten povodé ¢] prsten {vodou) po vodé R; 8 nalezel £/ nda)ale-
zel R; u prament feky té bydliciho ¢/ u pramenua feky té (plyn)
bydliciho R; 17 pravil spatiiv ji ¢] pravil {ji) spatfiv ji R; 23 mné
bohatého ¢/ mné& <tohoto)> bohatého R; 217, 2 jaké okolnosti ¢/ jaké
¢{naho> okolnosti R; 18 ptak tam se snesl ¢/ <{sl) ptak tam (se-
stoupl) se snesl R; 24 chcem-li ] <kdybychom chtéli> R; 26 vzdu-
chem, nezahrozi ¢] vzduchem, (Ze)> nezahrozi R; nehoda. ¢] nehoda! R;
37 zalezitost spravena ¢] zaleZitost {obstarana) spravena R; 218, 5
choti své ¢] <chot mou) choti mé R; 9 dobyta jest chot ¢/ {(obdrz)
dobyta jest chot {tva) R; 15 tvrdé & <{p) tvrdé R; 25 garudovi jidel ¢7
garudovi {nebyla b) jidel R; 220, 3 nasleduju £/ nasleduju R; 5 na-
sledujiciho ¢7 nasledujiciho R; 221, 3 tazal se ¢7 tazal {je) se R;
15 chopili ¢] <udchopili R; 33 kralova, Ze ¢] kralova, {proto), Ze R;
222, 16 oteviel ] odeviel R; 223, 16 mnoha ¢/ <{po) mnoha R;
20 chénka, spatiivii oba syny, vrhla ¢] chanka, {po)> spatiivii oba
syny, <?> vrhla R.

DODATKY K DOPISUM

1. Neurcenému, (Sedesata léta?).
Original LA PNP. Navitivenka bila, hlazeny papir, drobné verza-
ly uprostfed. Datace p¥iblizna podle typu navitivenky.

2. Josefu Prokopovi, 9. prosince 1863.
Original neznamy. Otisk: Miloslav Novotny, Z listafe Jana Ne-
rudy, Lidova demokracie 7. 11. 1965.
mého pritele — FrantiSek Prokop (zemf. 22 listopadu 1863), prozaik;
Ceskd mysl, Bilé pstrosi péro — spr. Lehka mysl; tato povidka vysla
ve 4. svazku Rodinné kroniky 1864 ;
v pristim ¢isle Rodinné kroniky — portrét byl publikovan v poloviné
bfezna 1864.

3. Karlu Otakaru Kufakovi (¢erven— cervenec 1864).
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Original LA PNP. 1 list, 8°, bily, hlavitka redakce Hlasu. Orisk
Jjako predchazejici. Datace pt¥ibliznd podle obsahu.
Karel Otakar Kufdk — syn prazského obchodnika s diivim;
ndklad Slovanského knéhkupectvi — maj. J. Novak a J. R. Vilimek;
nabidnuti pané Franklovo — Julius F.;
Ldboje jsem... jiZ sdélil — v ¢. 11 Rodinné kroniky 1864, sv. III,
str. 129;
cekdm .. . na literdrni piispévky — v 5. svazku Rodinné kroniky vysly
jen Zlomkovité vzpominky z mladosti mé a Listy o Slowackém;
maminku Lacourovou — Nerudova bytnd v dobé& jeho parizského
pobytu roku 1863, kdy bydlel v Rue Ecole de Médecine.

4. Neurcené, (Sedesata léta?).
Original LA PNP. 1 list, 8°, bily.
bdsné Hubertovy — vysly v Rodinné kronice 1864, sv. 5: Vesnicka
slavnost maji, Listopad, Prosinec;
Jednomu literdtovi — Alfred Waldau (Josef Jarosch, 1837—1882);
pieklady samoukti vysly r. 1860 pod titulem Bohmische Natur-
dichter.

5. RtzZené Hubertové, (Sedesata léta?).
Original LA PNP. 1 dvojlist, 8°, bily.
pan Néprstek — Vojta N. (1826—1894).

6. Otakaru Feistmantlovi, 14. ledna 1870.
Original LA PNP. 1 list, 8°, bily ¢tveretkovany.
Otakar Feistmantel (1848 —1891), ces. geolog;
list sviij — neni vylouéeno, Ze §lo o ¢asopis Zlaté dno, ktery Neru-
da redigoval od konce roku 1869;
Krajnik — Miroslav K. (1850—1907), basnik a prekladatel

7. Otakaru Feistmantlovi, (po 14. lednu 1870).
Original LA PNP, 1 list, 8°, bily ¢tvereckovany.
Datace podle obsahu.

8. Frantisku Durasovi, 26. srpna 1877.
Original nezndmy. Otisk: Karel Kazda, K Nerudovu jubileu,
Hlasy od Berounky, XXXVI, 1934, ¢. 38—40.
Frantisek Duras — nar. 1816, mlyna¥, od r. 1883 soukromnik ve
Slaném;
Plthal — Vilém P., studentsky aktivista, viz Dop.* II, str. 165.

9. Franti$ku Durasovi, 3. f¥ijna 1879.
Original neznamy. Otisk: jako u dopisu ¢. 8.

10. JUDr. Emilu Herrmannovi?, (koncem sedmdesatych let).

* Oznateni Dop., Div., MC, Spol., Studie, Klepy se vztahuje ke svazktim Dopisy, Ceské di-
vadlo, Menst cesty, C't.rka .rpoleé'na:t, Studie, krdtké a kratfi, Drobné klepy ve Spisech Jana
Nerudy (KK).
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11

12.

13.

14,

15,

16.

17

18.

19,

Original LA PNP. 1 list, 8°, bily, étvereckovany.

Zkusmé urceni adresata podle obsahu. Datace podle druhu papiru.
(a bratrem) — patrné Ignat H. (1854—1935), jenz byl Nerudovi
piedstaven svym bratrem Emilem v sedmdesatych letech.
Frantisku Durasovi, 27. ledna 1880.

Original neznamy. Otisk: jako u dopisu ¢&. 8.

architektu Wiehlovi — Antonin W. (1846—1910).

FrantiSku Durasovi, 23. zari 1881.

Origindl neznamy. Otisk: jako u dopisu ¢. 8.

Neurcenému, (zadatkem osmﬂesétfrch let).

Original LA PNP. Navitivenka bila, zaoblené rohy, bez tisku.
Datace piiblizna podle tvaru navitivenky.

Marii [Lvové?], (zac¢atkem osmdesatyich let).

Original LA PNP. Navitivenka bild, zaoblené rohy, bez tisku.
Datace piibliznd podle tvaru navitivenky. Zkusmé urceni adre-
satky.

Arnostu Brichtovi?, 3. srpna 1882.

Original LA PNP. 1 list, 8°, modry.

Zkusmé uréeni adresita podle obsahu.

potvrzuju timto s diky — srov. dopis F. A. Subertovi, Dop. III,
¢, J81.

FrantiSku Durasovi, 24. zari 1884.

Original neznamy. Otisk: jako u dopisu ¢&. 8.

sbirka grandtovd — Neruda byl obdivovatelem a shératelem ceskych
granati; vénoval jim dokonce cely fejeton.

Adolfu Heydukovi, 13. fijna 1884.

Original LA PNP. 1 list, 8°, modry.

rukopis je piijat — §lo patrné o sbirku Na piastkach, jez vysla jako
XVIII. svazek Poetickych besed; srov. Dop. III, ¢. 203;

v dobé téZké nemoci Lidustiny — druha dcera Heydukovych, Lidka,
zemiela 29. zari 1884.

F. A. Subertovi?, (osmdesata 1éta?).

Original LA PNP. Navitivenka bil4, s modrym ozdobnym tiskem.
Zkusmé urceni adresiata podle obsahu, datace podle typu navsti-
venky.

Neurcenému, (osmdesata 1éta?).

Original LA PNP. Navstivenka bild, hlazeny papir, verzaly
uprostied.

Datace podle typu navitivenky a podle obsahu.

pana Bernarda — Jindfich Bernard (1845—1893), revident v admi-
nistraci Narodnich listt; mohlo by jit o doporuceni B. u Arnosta
Brichty nebo jiného funkcionaie SCZ.
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20.

21.

22,

23.

24,

25,

26.

27,

28.

29

Anné Kavalirové-Fricové?, 18. unora 1886.

Original LA PNP. 1 list, 8°, modry.

Zkusmé urceni adresita podle obsahu.

Jenikovi — Jan Josef Fric (1863—1945), astronom, konstruktér,
tovarnik;

Fosef — Josef Vaclav Fri¢ (1829—1890).

Rizené Jesenské, 14. inora 1888.

Original LA PNP. Zalepka modra.

Adresa: Vazena sletna RiZena Jesenska, uditelka, v Praze, Mala
Strana, Senovazna ulice, Div¢i $kola.

Ruzené Jesenské, 24. fijna 1888.

Original LA PNP. Korespondenéni listek, Zluty.

Adresa: Velecténa slecna RuzZena Jesenska, uditelka, v Praze,
Mal4 Strana, Ri¢n4 ulice 539.

RizZené Jesenské, 6. listopadu 1888.

Original LA PNP. Korespondenéni listek, zluty.

Adresa: Velecténa sletna RiuZena Jesenska, ucitelka v Praze,
Mala Strana, Ri¢ni ulice 539/111.

RuZené Jesenské, 27. tnora 1889.

Original LA PNP. Koresponden¢ni listek, zluty.

Adresa: Velecténa sle¢na Rtzena Jesenska, ucitelka v Praze III,
Ri¢na ulice 539.

strucny Zivotopis — pro uvodni charakteristiku R. J. (1863 —1940)
ke sbirce Usmévy, kterd vysla jako XXXIX. svazek Poetickych
besed.

Arnostu Brichtovi?, 30. ledna 1890.

Original LA PNP. 1 dvojlist, 8°, modry.

Zkusmé urceni adresata podle obsahu.

Karlu V. Raisovi, 30. zari 1890.

Original LA PNP. Navitivenka bild, verzaly uprostied.

Karlu V. Raisovi, b. d.

Original LA PNP. Navitivenka bil4, verzaly uprostied.
Neurcenému, b. d.

Original LA PNP. Navitivenka.

Neurcenému, b. d.

Origindl LA PNP. Navstivenka bila, hlazeny papir, verzaly
uprostied.




